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Pawel Machcewicz wydat kolejna ksiazke, ktora zastuguje na uwazna lekture. Narodowy
komunizm po polsku to historia jednego z wazniejszych zjawisk politycznych Polski postali-
nowskiej — panstwa, dla ktorego nadal szukamy nazwy lepszej niz ,realny socjalizm” i kto-
rego mechanizmy polityczne nadal probujemy wyjasni¢. Skupiajac si¢ na dziejach ,,rodziny
politycznej” i ruchu gen. Mieczystawa Moczara, autor pokazuje wazne aspekty systemu wia-
dzy i jego zmieniajacej si¢ legitymizacji, a takze specyficznych form politycznej partycypa-
cji catkiem szerokich rzesz obywateli PRL.

Polska Gomutki zwraca zastuzenie uwagg historykow. Byt to nie tylko ,klasyczny” okres
dziejow PRL, ale i czas wymyS$lania komunistycznego panstwa polskiego na nowo: pozo-
staty jego fundamenty, zbudowane przed 1956 r., ale po wstrzasach destalinizacji liczne prak-
tyki ulegaty znaczacym przemianom. Do zmian, ktore przyniost ,,polski rok 1956 (by przy-
wota¢ tytut innej ksigzki Machcewicza), warto doda¢ te, ktore zaszty w wewnatrzpartyjnej
walce o wladzg i wptywy, otwierajac pole do zjawisk, na ktorych autor skupia si¢ tym razem.
Narodowy komunizm po polsku to historia zarbwno pewnego projektu ideowego, jak i ruchu
spoteczno-politycznego. Ta pierwsza polega na dociekliwym wyszukiwaniu i analizie naj-
rozniejszych artykulacji idei, ktore na 6w projekt si¢ sktadaty. Druga jest opisem pozyski-
wania i mobilizacji zwolennikow, az po apogeum aktywnosci i sily ruchu, ktoére nastapito
wiosng 1968 r.

Ksiazka liczy ponad 500 stron zapetnionych do$¢ drobnym (niestety) drukiem. Uzupetniona
jest obszerna, kilkunastostronicowg bibliografia (jeszcze mniejszym drukiem), ktora swiadczy
o rozlegtych lekturach w kilku jezykach zaréwno prac $cisle historycznych, jak i politolo-
gicznych, socjologicznych oraz psychologicznych. Imponujaca jest takze podstawa zrodtowa
obejmujaca setki teczek dokumentdéw archiwalnych w kilkunastu kolekcjach, kilkadziesiat
tomoéw opublikowanych dokumentéw i wspomnien, ponad 20 tytutdéw prasowych i liczne
ksiazki z epoki oraz kilka pozyskanych przez autora relacji. Do tych zréznicowanych zré-
det pierwotnych i wtornych odsytaja liczne zwigzte przypisy.

Na tom sktada si¢ szes$¢ rozdziatéw o zrdéznicowanej objetosci oraz krotki wstep 1 zwig-
zte zakonczenie. Obszernym wprowadzeniem jest w istocie rozdziat pierwszy, ,,Polska lat
szesc¢dziesigtych”, ukazujacy panoram¢ PRL lat szes¢dziesiatych, w tym zwlaszcza zjawiska
spoteczne i1 kulturowe, ktore zdaniem autora wptywaty na rozwoj ruchu ,,partyzantow”. Od
poczatku widzimy tu tendencje¢ do wyjasnienia wieloperspektywicznego, uwzgledniajacego
roéznorodne konteksty: od mechanizmoéw wiladzy w Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
(dalej: PZPR) oraz formalnych i nieformalnych relacji z Moskwa, przez publiczne debaty
o przesztosci 1 metody dziatania cenzury, po egalitarystyczne wartosci i etniczne uprzedze-
nia spoteczenstwa polskiego. Czytelnik otrzymuje nie tylko bogata dawk¢ wiedzy o rézno-
rodnych aspektach dziejow PRL, ale i powtarzany implicite przekaz o ztozonos$ci zjawisk
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historycznych, przeciwienstwo redukcjonizmu. Jedyne, czego tej godnej pochwaty lekcji
ztozonosci brakuje, to proby hierarchizacji roznych aspektdéw historii ,,partyzantow” i czyn-
nikoéw ich rosngcych wptywow, np. wskazania, ktore z nich byly konieczne, a ktore tylko
przydatne. Autor czyni to niekiedy, np. stwierdzajac (s. 116), ze kontrola nad Ministerstwem
Spraw Wewnetrznych (dalej: MSW) lezata u podstaw pozycji Moczara, ale nie w systema-
tyczny sposob.

Rozdziat drugi, poswigcony historii ,,partyzantow” w sensie Scistym, przedstawia, w jaki
sposob wokot gen. Moczara, przed 1956 r. politycznie zmarginalizowanego, wyrosty w latach
sze$édziesiatych znaczaca grupa politycznych zwolennikow i szerszy ruch spoteczny. Choé
wielu historykéw pisalo o zwolennikach Moczara, to dopiero teraz dostajemy catosciowsg
i systematyczng analizg tego zjawiska, pokazujacg réznorakie czynniki, ktére budowaty jego
wplywy zaréwno w partyjnym establishmencie, jak i w szerszych grupach spotecznych. Autor
zapozycza od badaczy frankistowskiej Hiszpanii pojecie ,,rodzina polityczna”, za pomocg kto-
rego doprecyzowuje, czym byla ta amorficzna, a mimo to coraz bardziej wptywowa frakcja-
-koteria-uktad klientelistyczny wewnatrz PZPR. Amorficznos$¢ i systematyczne zaprzecze-
nia 0s6b do niej nalezacych, ze w ogoble istniata, byly istotne, stanowily bowiem konieczny
warunek funkcjonowania w partii, ktdra jak inne partie leninowskie stanowczo zakazywata
dziatania frakcji. Wydaje si¢, ze opanowanie poszczegdlnych organizacji, z MSW na czele,
okazalo si¢ rozwigzaniem tego dylematu: ,,rodzina polityczna” byta amorficzna, a jej istnieniu
dalo si¢ skutecznie zaprzeczad, ale jej rami¢ w postaci Stuzby Bezpieczenstwa miato jak naj-
bardziej konkretng forme i mogto prowadzi¢ dziatania o wymiernych efektach. Przynajmnie;j
niektore z tych dziatan mozna nadal udowodni¢. Autor opisuje, np. jak manipulujgc tresciami
raportow dla Gomultki, MSW wptywato na jego decyzje i jak podsuwajac wybranym dzien-
nikarzom pewne informacje, oddzialywato na dyskusje publiczne. Polgczenie osobistych
sojuszy politycznych, sieci klientelistycznej i zalezno$ci stuzbowych sprawiato, ze intencje
Moczara realizowali nie tylko jego sojusznicy i klienci, ale tez podwiadni tych sojusznikow
i klientow, i klienci podwtadnych.

Szerszy (pro)moczarowski ruch spoteczny byt jeszcze bardziej nieokre$lony niz ,,rodzina”,
jako jego rdzen autor trafnie wskazuje ruch kombatancki, zmonopolizowany przez Zwiazek
Bojownikow o Wolnos¢ i Demokracje, ktoremu Moczar przewodzit od 1964 r. Machcewicz
przedstawia, w jaki sposob Moczar zjednywat coraz szersze krggi sympatykow, zwolennikow,
a niekiedy nawet wyznawcow. Kluczowa rolg odgrywato otwarcie na bytych cztonkéw Armii
Krajowej i w ogole ludzi nieckomunistycznego podziemia z lat okupacji. Dluga lista gestow
Moczara wobec tej grupy pokazuje, jak systematyczna byla to polityka, a cytaty z wypowie-
dzi réznych ludzi pozyskanych w ten sposob, w tym cieszacych si¢ autorytetem w $rodo-
wiskach dalekich od komunizmu, pokazujg jej skutecznos$¢. Autor wielekro¢ uzywa w tym
kontekscie terminu ,,inkluzywny”, a ten odsyta do fundamentalnego znaczenia tej polityki —
redefiniowania granic narodu, tj. ,,ciata politycznego” PRL. Moczarowski projekt ideowo-po-
lityczny jawi si¢ w tym $wietle jako proba odnowy i wzmocnienia legitymizacji PRL przez
szeroka kooptacje niekomunistow.

Dla historii idei, ktére spajaty ten ruch spoteczny, kluczowe byly odwotania do prze-
sztosci, o ktorych mowig dwa kolejne rozdziaty. Dotyczg one mitu partyzanckiego i w ogole
pamieci Il wojny §wiatowej oraz walki z ,,szydercami”, ktdrzy jakoby godzili w bohaterskie
mity z dluzszej historii Polski. Ta czg¢$¢ ksigzki jest $wietnym rozwinigciem tezy o zaste-
powaniu leninowskiej ideologii rewolucyjnej przez nacjonalizm i pokazaniem, w jak wiel-
kim stopniu PRL lat sze$¢dziesigtych, pomimo uptywu dwu dekad oraz glebokich zmian
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politycznych i spotecznych, znajdywata si¢ nadal w cieniu wojny. Ukazuje, kto i w jaki spo-
sob wptywat na publiczny dyskurs o przesztosci i na jej masowe wyobrazenia. Owczesne
nadawanie sensu wojnie (by odesta¢ do Making Sense of War Amira Weinera, ktory pod tym
katem badat sowieckg Ukraing!) jest tym wazniejsze, ze przynajmniej niektore jego skutki
okazaly si¢ trwale. Widzimy je w naszej wspotczesno$ci, np. w wyobrazeniach masowe;j
jakoby pomocy udzielanej przesladowanym Zydom w latach Zaglady.

Wydaje sig, ze podobnie jak opanowywanie réznych organizacji z MSW na czele byto
sposobem na uprawianie frakcyjnej polityki w warunkach zakazu frakcyjnosci, tak ,,polityka
historyczna” (cho¢ terminu tego wowczas nie znano) stanowila substytut artykutowania r6z-
nic ideowych w warunkach obowigzkowej dla sfery politycznej PRL hegemonii marksizmu-
-leninizmu. Machcewicz pokazuje, ze skutecznie stuzyta ona do wyrazania dos¢ mglawicowe;j
ideologii ,,partyzantow”, a zwtaszcza do budzenia emocji w czasach, gdy rewolucyjne hasta
komunizmu budzity emocje coraz stabiej. Wprowadzala tez do jezyka publicznego pojecia
i zwroty, ktore pozwalaty na wzajemne rozpoznawanie si¢ zwolennikow Moczara i oznako-
wanie/stygmatyzowanie przeciwnikow.

Najwickszy z szeSciu rozdzialow ksigzki dotyczy zydowskich, a raczej antyzydowskich
watkow w dziatalnosci i pogladach ,,partyzantow”. Pokazuje prawdopodobne Zrodta osobi-
stych uprzedzen i resentymentéw Moczara i jego kluczowych zwolennikow, antyzydow-
skie tropy literackie pojawiajgce si¢ w latach szeS¢dziesigtych w prasie, ksigzkach i filmach,
a takze to, co w wyniku cenzury z nich znikato. Jest to bodaj najbardziej kompletny wyktad
ewolucji Polski komunistycznej — od panstwa, ktore zapowiadato i w duzej mierze realizo-
wato hasta emancypacji Zydow i walki z antysemityzmem, do panstwa, ktore w 1968 r. prze-
prowadzito antysemicka kampanig, nicudolnie tylko maskowang jako ,,antysyjonistyczna”.
Autor pokazuje, ze wszystkie chyba antysemickie watki znane z Marca 1968 r. pojawily si¢
juz wczeséniej i narastaly stopniowo, z reguly wspierane przez ,,partyzantdéw” — ze Marzec
byt apogeum dtuzszych proceséw. Dowodzi, ze taki ,,antysyjonizm” nie byt przypadtoscia,
ale istotnym sktadnikiem ideowych koncepcji ruchu Moczara. Wskazuje, ze byla to tenden-
cja rodzima, mogaca liczy¢ na przychylne ucho w Moskwie (lub w sowieckiej ambasadzie),
ale nie wymagata zewnetrznej inspiracji. Ponadto Machcewicz sygnalizuje trwalos¢ wielu
z tych watkow w pozniejszych dziejach PRL.

Pod koniec tego rozdzialu autor wspomina jeszcze o dwodch perspektywach patrze-
nia na Marzec ‘68: jako odmiane ,,rewolucji kulturalnej”, ktora wstrzgsata wtedy komuni-
stycznymi Chinami i jako odmiang polityki populistycznej. Dobrze, ze to czyni, aczkolwiek
uwazam, ze obydwa te sposoby odczytywania Marca i ruchu moczarowskiego zastuguja
na szersze przedstawienie. Sukcesy partii populistycznych w ostatnich 20 latach przynio-
sty wzrost zainteresowania badaczy zjawiskiem populizmu i bogatg literaturg na ten temat.
Pokazuje ona, ze populizm jako ,;rzadka” ideologia (thin ideology), czy tez styl retoryczny,
zeruje na innych, ,,gestszych” ideologiach, wigzac z nimi swoj gtéwny przekaz, ktorym jest
manichejski podziat na dobry lud i zdemoralizowang elite>. Komunistyczno-nacjonalistyczna
mieszanka ideowa epoki Gomulki wydaje si¢ szczegdlnie podatna na taczenie z populizmem,
a kampania nienawisci wiosna 1968 r. zostata nasycona tre§ciami nie tylko antyzydowskimi,

U A. Weiner, Making Sense of War. The Second World War and the Fate of the Bolshevik Revolu-
tion, Princeton 2001.

2 Zob. m.in.: The Oxford Handbook of Populism, red. C. Rovira Kaltwasser i in., Oxford 2017;
C. Mudde, Populism. A Very Short Introduction, Oxford 2017.
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ale tez antyelitarnymi, przeciwstawiajagcymi ,,lud pracujacy miast i wsi” wyalienowanym eli-
tom, uosabianym np. przez niepokornych pisarzy. Zwigzek haset populistycznych z narodo-
wym komunizmem byt symbiotyczny, bo przywiedta juz ideologia PRL dzigki populistycz-
nym dodatkom zyskiwata nowsg energi¢ i zdolno$¢ budzenia emocji. Pojawily si¢ juz badania
dotyczace zwigzkoéw populizmu z nacjonalizmem oraz z komunizmem, w tym odnoszace
sic do PRL?. Nie ma jeszcze chyba opracowan skupiajacych sie na populistyczno-komuni-
styczno-nacjonalistycznej hybrydzie. Narodowy komunizm po polsku bedzie w takiej anali-
zie bardzo przydatny.

W ostatnim rozdziale autor zwraca uwage na podobne zjawiska w innych panstwach
komunistycznych, nadajgc dotychczasowym analizom wymiar porownawczy. Pokazuje,
ze rozne zjawiska 1 sktadniki ideowe ukazane w historii ,,partyzantdéw” miaty swe odpowied-
niki w innych krajach, od ZSRR i Rumunii po Jugostawi¢ i NRD. Powszechne korzysta-
nie przez rzady komunistyczne z nacjonalistycznych podpdrek potwierdza teze, ze ideologia
marksistowska juz nie wystarczata. Tym, co wydaje si¢ swoiste dla PRL, jest ich szczegdlna
kombinacja i wazna rola komponentu antysemickiego. Przypadek Rumunii unaocznia za$
skutki catosciowego przyjecia ,,narodowego komunizmu” przez grupe rzadzaca, a nie tylko
jedna frakcje rzadzacej partii.

Do tej pory, mowigc o powracajacych w PRL pragnieniach i hastach odnowy, zwykli-
$my mysle¢ wpierw o marksistach rewizjonistach epoki Gomuiki, a potem o konkurencyj-
nych pomystach na reformy w latach Solidarnosci. Ksigzka Pawta Machcewicza pokazuje,
ze wachlarz pomystow odnowy byt bogatszy, a idee socjalizmu demokratycznego czy mniej
scentralizowanej gospodarki mialy powaznego konkurenta w tym, co oferowali Polakom
zwolennicy gen. Moczara. I cho¢ sam Moczar zostal zrgcznie wymanewrowany, wpierw
przez Wiadystawa Gomutke, ktory w 1968 r. pozbawit go funkcji ministra spraw wewngtrz-
nych, a potem przez Edwarda Gierka, ktory odestat go na margines polityczny w Najwyzszej
Izbie Kontroli, to ideowe czy tez dyskursywne dziedzictwo jego ruchu okazato si¢ w nie-
matej czgsci trwate. Dlatego po Narodowy komunizm po polsku powinni siggna¢ nie tylko
mito$nicy dobrej ksigzki historycznej, ale tez ci, ktorzy chca poznaé genezg waznych sktad-
nikow naszej wspolczesnosci.
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