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Studia nad przemocg antyzydowska, powszechnie zwang pogromami, tracg powoli swoich
zwolennikow. Po wydaniu w ostatnich latach kilku waznych ksigzek naukowcom coraz trud-
niej stawia¢ nowe pytania badawcze w tym zakresie tematycznym'. Polemika z popularnymi
tezami jest dzi§ mozliwa tylko za sprawg nowych metod badawczych i modeli interpretacyj-
nych. Ta sytuacja stanowi poktosie szerokiej i wnikliwej eksploracji réznorodnej bazy zrodto-
wej do tej tematyki. Wydaje si¢ wigc, Ze nic nas juz nie moze zaskoczy¢ w archiwum. Wszak
to w XXI w. zakwestionowano paradygmat badawczy wypracowany dla tych studiow przed
wiekiem. Badajac dostgpne po pieriestrojce archiwa w Rosji, przyznano racj¢ niesmiatym
jeszcze glosom Hansa Roggera, Johna D. Kliera, Shlomo Lambrozy i I. Michaela Aronsona
z lat osiemdziesigtych i dziewig¢édziesigtych XX stulecia. W odroznieniu od utartego spo-
sobu myslenia twierdzili oni, Ze to jednak nie wtadza rosyjska odpowiadata za wybuch agre-
sji antyzydowskiej. Eskalacja tej przemocy bylta raczej wynikiem szeregu czynnikéw: spo-
fecznych, politycznych, ekonomicznych i kulturowych?.

Analizy pogromoéw weszty obecnie w faz¢ wpisywania ich w dluzsze ciagi przyczynowo-
-skutkowe’. Celem takich zabiegow jest zrozumienie rzeczywistej i dtugofalowej zdolno$ci
i gotowosci do destrukcji nie tylko spotecznosci z ich strukturami, ale takze catych systemow
kulturowych. W tej koncowej fazie ,,mody na pogromy” wydana zostata ksigzka amerykanskiego
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badacza, specjalisty od dziejéw Imperium Rosyjskiego, zwigzanego z Uniwersytetem Wirginii,
Geralda D. Surha. Jego doswiadczenie w studiach nad rewolucjg 1905 r. i udatne taczenie
spotecznych i politycznych jej aspektow odcisngto wyrazne pigtno na omawianej publikacji.
Podobnie jak pierwsza praca Surha, poswigcona rewolucji 1905 r. w Sankt Petersburgu, tak
i recenzowana ksigzka zdominowana jest przez uktad chronologiczno-problemowy, szeroki
kontekst i sprawne taczenie zagadnien historii spolecznej i politycznej w jasne ciagi zalez-
no$ci historycznych®. Prace t¢ mozna uznaé za biezacg odpowiedz na dawniejsze, wspo-
mniane wyzej studia Kliera, Lambrozy oraz bardziej wspotczesne: Chartersa Wynna®, Roberta
Weinberga® i Stefana Wiesego’. W odrdznieniu od tych propozycji wyjasniania pogromow
ksigzka Surha proponuje obraz bardziej zniuansowany i pozwalajacy lepiej przyjrze¢ si¢ roli
rosyjskiej administracji i aktywnos$ci zydowskich ofiar pogromow.

Autor postanowil skupi¢ wysitek badawczy na tzw. drugiej fali pogroméw. Nie kwe-
stionuje on przy tym w otwarty sposob periodyzacji pogromoéw wymyslonej przez Szymona
Dubnowa. Zaktada ona, ze w Rosji doszto do trzech fal pogroméw: 1881-1882, 1903—-1906
i 1914-1921. Przyjeta przez zydowskiego historyka chronologia nie ma pokrycia w faktach,
bowiem dochodzito do aktéw przemocy zwanych pogromami takze w 1883, 1884, 1902,
1904 r. Jesli mozna mowi¢ o falach, to rozktadaly si¢ one inaczej, np. dwie miaty miej-
sce w 1882 r. i jedna jesienig 1905 r. Lektura pracy wskazuje na to, ze Surh dostrzega nie-
adekwatno$¢ chronologii Dubnowa do rzeczywistych zdarzen ,,tam i wtedy”. Amerykanski
badacz podkresla eskalacj¢ przemocy szczegodlnie na poczatku rewolucji w 1905 r. To ten
okres jest dla niego polem eksploracji naukowe;?.

Ksigzka sktada si¢ z trzech rozdziatow. Pierwszy z nich ma charakter wstgpny, okre-
$la tto historyczne, charakteryzuje aktorow i prezentuje analiz¢ ich roli w rewolucji 1905
roku, uznawanej w ksigzce (i stusznie) za wazny kontekst wydarzen. Drugi poswigcony
jest aktom przemocy, zwanym pogromami. Sposrdéd ok. 600 zdarzen agresji antyzydow-
skiej, ktore miaty miejsce w Rosji w 1905 r., Surh wybrat kilka przyktadow. Szczegdtowej
wiwisekcji poddat pogromy w Kijowie, Odessie, Orszy, Jekaterynostawiu, Nowogrodzie
Siewierskim, Tomsku i Saratowie. Podzielit je na trzy odrebne grupy, wyznaczajac kluczowe
i dobrze zbadane przez siebie wydarzenia w Kijowie i Odessie oraz pobiezniej eksploro-
wane pogromy wewnatrz i poza strefa osiedlenia. Celem tego zabiegu bylo przedstawienie
mechanizmow i schematow zdarzen. W kontekscie wiedzy, jakg przynoszg nam prace porow-
nawcze: Lambrozy, Weinberga, Aleksandra Mindlina® i Dariusa Stalitinasa, trudno bytoby
oczekiwaé po tym rozdziale specjalnych odkryé. W tej czgéci przykuwa uwage silny nacisk
amerykanskiego historyka na kontekst polityczny, w jakim stosowano przemoc antyzydow-
ska w 1905 r. Drobiazgowe opisy zachowan rosyjskich urzednikéw nie przywodza jednak
do wnioskéw innych, niz poczynit w swoich wczesniejszych studiach Wiese.

4 G.D. Surh, 1905 in St. Petersburg. Labor, Society, and Revolution, Stanford 1989.

> Ch. Wynn, Workers, Strikes, and Pogroms. The Donbass-Dnepr Bend in Late Imperial Russia,
1870-1905, Princeton 1992.

¢ R. Weinberg, The Revolution of 1905 in Odessa. Blood on the Steps, Bloomington 1993.

7 S. Wiese, Pogrome.

8 W ksigzce pomijane sg wczesniejsze pogromy tzw. drugiej fali w 1902 i 1903 r. (Czestochowa,
Kiszyniow i Homel), wydarzenia z 1904 r. (Sosnowiec, Parczew, Ostrowiec) oraz pogromy z 1906 r.
(Biatystok i Siedlce).

® A.B. Munnnun, Tocyoapcmeennas.



RECENZJE 153

Trzeci rozdzial poswigcony jest spotecznym odpowiedziom na pogromy. Mysle, Ze to naj-
ciekawsza cze$¢ pracy 1 wnoszaca wiele nowej wiedzy do rozumienia relacji spoteczenstwa
(Zydoéw i nie-Zydow) z szalejaca epidemig przemocy w Rosji. Surh oszczednie szermuje
hastem antysemityzmu, stusznie uznajac, ze cho¢ generalnie byt on przyczyng agresji anty-
zydowskiej, to jako argument wyjasniajacy nie ma wielkiej sity nosnej. Kluczowe dla autora
sg raczej kwestie deprawacji spoteczenstwa, zniuansowania postaw, deregulacji administracji
rosyjskiej i daleko posunietych problemow w komunikacji wladza — poddani.

Najwazniejszy wklad w stan wiedzy o przemocy antyzydowskiej w tej pracy stanowi
spojrzenie na tytutowe zjawisko w bardzo szerokim kontekscie upolitycznienia zachowan
spotecznych. Pierwsza cz¢$¢ ksigzki nie tylko jest wstepem okreslajacym pole badan, ale
przede wszystkim znakomicie ukazuje rol¢ aktorow w dramacie przemocy. Konkluzje autora
stoja w sporze z gltosami publicystow opozycji antycarskiej i historykow pogromow, dla kto-
rych stuzby mundurowe miaty pehic¢ role sprawcow!'?. Wnikliwe badania materiatéw admini-
stracji 1 policji lokalnych szczebli przywiodly Surha do stwierdzenia, wbrew opiniom publi-
cystow z poczatku XX w., ze skutecznos¢ dziatania wojska i policji (mimo jawnej niechgci
do Zydéw) byta doé¢ dobra. Wedtug amerykanskiego historyka przyczynila si¢ ona do zmniej-
szenia skali skuteczno$ci agresji antyzydowskiej. Aparat bezpieczenstwa carskiej Rosji, cho¢
niewydolny i niemrawy, obarczony bezwladno$cig systemu i skomplikowanych procedur
biurokratycznych, nie ignorowal przemocy antyzydowskiej i nie eskalowat jej, a tym bar-
dziej nie realizowat aktow agresji wobec Zydéw. To wnioski, ktére nie s moze wyjatkowo
odkrywecze, ale ich potwierdzenie na podstawie kolejnych, znalezionych materiatow Zrodto-
wych przesadza ostatecznie o klgsce twierdzen cechujgcych publicystyke polityczng i histo-
riografi¢ zydowska spod znaku Dubnowa oraz rezultaty pracy historykow marksistowskich,
w tym dziejopisarzy ruchow robotniczych!!.

Znakomicie wypadto takze ztamanie jednego z powazniejszych uchybien w studiach
nad przemoca antyzydowska, polegajace na odmawianiu ofiarom swego rodzaju podmioto-
wosci i sprawczosci'?. Surh doskonale rozumie, ze przemoc antyzydowska byla interakcjg
spoteczng, w ktorej udziat braty przynajmniej trzy strony (Zydzi, agresorzy i wladze pan-
stwowe) i w kazdym przypadku agresji antyzydowskiej zakres dziatania tych ,,aktorow” byt
troche inny. Historyk w sposob nowatorski doktadnie analizuje aktywno$é Zydow nie tylko
jako ofiar zabijanych, ale tez ofiar organizujacych si¢ i aktywnie, cho¢ nie zawsze skutecz-
nie, bronigcych si¢ przed agresja. W tym wypadku do glosu dochodzi doswiadczenie badacza
imperium w studiach nad historig polityczng, uczonego wprawionego w dociekaniach dotycza-
cych organizacji spotecznych i politycznych, metod dziatania podziemia oraz historii terroru.

Ksigzka Surha nie jest pracg mieszczacg si¢ w kregu historii pogromow pisanych
z perspektywy studiow zydowskich, jak cho¢by wspominane studia Lambrozy czy Stevena
Zippersteina. Wywodzi si¢ z nurtu politycznej historii Rosji, w czym podobna jest do osiag-
nig¢ Wiesego i Stalitinasa. Nie umniejsza to jednak sity nosnej trzeciej, w moim przeko-
naniu najlepszej, czg¢éci recenzowanej pracy, poswieconej fenomenowi miejskiej przemocy
antyzydowskiej w dobie rewolucji. Skomplikowana matryca zaleznosci i napi¢é politycznych

10 P, Korzec, Pét wieku dziejow ruchu rewolucyjnego Bialostocczyzny (1864—1914), Warszawa
1965, s. 281.

I Por. moje uwagi na ten temat: A. Markowski, Przemoc, s. 173-182.

12 Tenze, Siedem ,,grzechéw gtéwnych” popetnianych w badaniach nad przemocq antyzydowskg,
,»Roczniki Humanistyczne”, 70, 2022, 2, s. 195-197.
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miedzy rodzacym sig¢ i nabierajagcym sity §wiatem zydowskich ugrupowan politycznych, bio-
racych udziat w rewolucji 1905 roku, i lokalng administracja, dziatajaca, jak wskazuje autor,
na innych zasadach, czesto w odosobnieniu od przyjetych centralnie pryncypiow zachowa-
nia wtadzy, doskonale obrazuje, jak skomplikowang materia byty pogromy Zydéw w 1905 r.
Mimo szeregu waznych uwag Abrahama Aschera'?, wigzacych przemoc antyzydowska z rewo-
lucjg 1905 roku, dopiero ksigzka Surha pokazuje na konkretnych przyktadach meandry lokal-
nej polityki i przemoc, bedaca w gruncie rzeczy jedna z jej funkcji.

Russian Pogroms wienczy bardzo rozbudowane zakonczenie, w ktorym znalazty si¢ dwa
kluczowe rozdziaty: jeden poswigcony przemocy antyzydowskiej prezentowanej przez chto-
péw, a drugi zajmujacy si¢ rytualizacjg przemocy zwanej pogromami. Obydwu niestusznie
przydano rangg konkluzji. Mogtyby sta¢ si¢ z powodzeniem kolejnymi rozdziatami ksigzki.
Wymagatyby jednak glebszych badan Zzroédlowych.

Trudno w zakresie wnioskéw autora wies¢ jakie§ wyjatkowe spory. Znaczna ich czgsé
pojawiata si¢ w roznych pracach historycznych poswigconych pogromom w ostatnich latach.
Nie sposdb wigc uznaé, ze ksigzka Surha jest w jakim$ stopniu przelomowa. Dostarcza
raczej kolejnych dowodow i potwierdzen tego, co z grubsza juz rozumiemy. Niewatpliwie
jednak utwierdza nas w przekonaniu i gruntuje szereg tez, osadzajac je mocno w materiale
archiwalnym.

Podstawg zroédtows pracy sa materialy zgromadzone przede wszystkim w archiwach
ukrainskich i rosyjskich. Autor odnalazt w nich standardowo akta wtadz cywilnych i policyj-
nych, okraszone zrédtami wytworzonymi przez Zydéw, ale tylko tymi, ktére dostepne byty
autorowi w jezyku rosyjskim. Czy w jaki$ sposob obniza to wage pracy? Raczej nie. Przy
takiej liczbie publikowanych badan, osnutych takze na zrodtach w jezyku jidysz i hebrajskim,
nie ma to wigkszego znaczenia. Surh dobrze zna literatur¢ angloj¢zyczng, bardzo wybidrczo
za$ niemiecka 1 rosyjska. Zupetnie ignoruje polska. Mozna jednak uznaé, ze zapoznal si¢
on z wazniejszymi wynikami badan nad przemocag antyzydowska w Rosji poczatku XX w.
Niepokdj budzi jedynie krytyka niektorych rodzajow zrodet. Szczegdlnie dotkliwe skutki
dostrzegam tu w pracy z publicystyka historyczno-politycznag dotyczaca poszczegdlnych
pogromow, wydawang jeszcze na poczatku XX w. Byly to swego rodzaju historie poszcze-
g6lnych pogromow, pisanych jednak z tezg i publikowanych w okre$lonym celu'®. Autor nie
do konca rozumie okolicznoéci powstania i znaczenie tych prac, przez co trudno mu je wia-
Sciwie wykorzysta¢. Przyjmuje za krytyczne opracowania historyczne publikacje, ktdrych
celem byto wytworzenie zbiorowego wyobrazenia o carskiej organizacji pogromow, zydow-
skim heroizmie i rewolucyjnej walce przeciwko caratowi. W kilku publikacjach wydanych
po rosyjsku jeszcze na poczatku XX w. Surh odnajduje zaréwno fakty (te autorzy traktowali
dowolnie), jak i twierdzenia (tworzono je z okreslonym celem politycznym). Pogromy byty
polem, na ktorym powstala cze$¢ opozycyjnej krytyki poczynan caratu na poczatku XX w.
Z racji doniostosci tematu i dobrych przeptywow informacji w Srodowiskach zydowskich
w systemie globalnym oraz populistycznego zainteresowania krwawymi rozprawami w spo-
leczenstwie (tabloidyzacja) staty si¢ te publikacje zwyczajng tubg propagandy opozycji anty-
carskiej, w tym zydowskich partii politycznych. Surh nie dostrzega tych zaleznosci i zwy-
czajnie zle wykorzystuje ten bardzo ciekawy materiat.

13 A. Ascher, The Revolution of 1905. Authority Restored, t. 1-2, Stanford 2005.
14 A. Markowski, Przemoc, s. 123—135.
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Struktura ksigzki podzielonej na trzy zasadnicze cze¢sci (przygotowanie sceny, pogromy,
odpowiedzi na pogromy) jest tylko pozornie klarowna. Kluczowe, nowe elementy analizy,
takie jak aktywnos$¢ zydowska, reakcje spoteczne, rozdzwigk polityczny w strukturach wia-
dzy, tracg swoje znaczenie jako wazne sktadniki budowanej argumentacji, bowiem znajduja
si¢ w trzech chronologicznie utozonych czgséciach, z zasady hotdujacych triadzie: przyczyny,
przebieg, skutki. Tymczasem wszystkie te elementy sg juz nam dzi§ bardzo dobrze znane
i niezle je rozumiemy. Uktad problemowy stanowitby prawdopodobnie lepsze rozwigzanie.

Ksigzka Geralda D. Surha to kolejne studium potwierdzajace istnienie nowego para-
dygmatu w studiach nad przemoca antyzydowska. Jego kluczowym elementem jest wiara
w spoleczng geneze tego rodzaju przemocy. Do znanych juz prac Lambrozy, Wiesego,
Zippersteina, Artura Markowskiego, zogniskowanych na pogromach poczatku XX w., wpro-
wadza ona wazny komunikat o koniecznosci analizy wieloczynnikowej historii pogroméw
Zydoéw w Rosji. Wedtug autora Russian Pogroms powinna si¢ ona skupiaé na relacjach mie-
dzy spoteczna, polityczng i kulturowg genezg przemocy. Praca Surha, zestawiona z kilkuna-
stoma wczesniejszymi studiami dotyczacymi przemocy antyzydowskiej w Rosji, ponownie
sktania nas do postawienia pytania o zalety, wady i zasadno$¢ uzywania pojecia ,,pogrom”.
W sieci zaleznoéci politycznych i spotecznych pokazuje nam bowiem, z jak zréznicowanymi
przykladami agresji wobec Zydow w Rosji ma do czynienia wspotczesny historyk i jakiej
ekwilibrystyki intelektualnej wymaga sprowadzenie tej plejady przypadkéw do wspolnego
mianownika zwanego ,,pogromem”.
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