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STAN BADAN I CEL BADAWCZY

A trzeba dla pychy kilkadziesiat [stug — przyp. K.Z.] chowa¢,
Gdzie by kilku wygodnie moglo postugowac.

Kazdy z osobna swojej pilnuje postugi,

Ze juz shuga stuge chowa sobie drugi.

Byle asystencyja, cho¢ spizarnia leci,

W Bochni sél, w lesie drwa, do$¢ do wozenia kmieci.

Nie darmo o Polakach ludzie ziemie cudze;j

Powiedaja, ze swych stug panowie sg studzy'.

W ten sposob, nie stronigc od kpiny, Wactaw Potocki skrytykowat obowigzujacy
w Rzeczypospolitej zwyczaj, zgodnie z ktorym wielcy wlasciciele ziemscy otaczali
si¢ licznym dworem. Praktyka, ktora nie uszta uwadze poety, wspotczesnie atako-
wana takze z innych pozycji, stanowita charakterystyczny rys kultury europejskiej
tego okresu. Stuzyta pogtebieniu podzialow spotecznych i podkresleniu uprzywile-
jowanej pozycji elit>. Rownocze$nie manifestowana przez magnateri¢ rozrzutnosé

' POTOCKI 1987, s. 148.

Na temat tego rodzaju praktyk oraz luksusowej konsumpcji jako formy przemocy symbolicznej
istnieje obszerna literatura przedmiotu. Jest to zagadnienie, ktore przyciaga uwage przedstawicieli roznych
dyscyplin. Podstawg teoretyczng dla badan na ten temat jest opublikowana po raz pierwszy pod koniec
XIX w. ksigzka amerykanskiego socjologa Thorsteina Veblena (VEBLEN 1971). Sposrod prac z zakresu
historii epoki wezesnonowozytnej, w ktorych poruszono te problematyke vide m.in.: ELIAS 1985; ROCHE
2000, s. 74-75; VRIES 2003; BERG 2005; TAPLIN 2019, s. 29-32 (tam dalsza literatura). W krajowej
historiografii temat byt podejmowany m.in. przez Adama Manikowskiego (MANIKOWSKI 1991),
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niejednokrotnie sgsiadowala z oszczednos$cig i racjonalizowaniem wydatkow, a moz-
nowtadcze zbytki, w tym paradne orszaki, obliczone na ol$nienie zgromadzonych
widzoéw 1 pozostawienie w tyle (a przynajmniej doréwnanie) konkurencji, byty
w istocie przepychem kontrolowanym?.

Niniejsze rozwazania mieszcza si¢ w tematyce elitarnej konsumpcji, lecz jest
to studium przypadku zawgzone do bardzo szczegdlnego wydarzenia, jakim byt
udziat magnata w obiorze nowego wiladcy. Zasadniczym celem, ktéry sobie wyzna-
czylem, jest odpowiedz na pytania o to, jaka byta skala wyzwan zwiazanych z tym
przedsiewzigciem, z jakimi wydatkami si¢ ono wiagzato, w jaki sposob bylo finanso-
wane oraz czy 1 gdzie starano si¢ szuka¢ ewentualnych oszczednosci. Analizie pod-
dane zostang dworskie rozchody marszatka wielkiego litewskiego Jana Stanistawa
Sapiehy, zwigzane z przygotowaniami do sejmu elekcyjnego oraz z jego pobytem
w Warszawie jesienig 1632 r. Migdzy innymi scharakteryzuje otoczenie Sapichy,
w szczegblnosci zwroce uwage na koszty jego utrzymania i zmiany dokonujace sie
w jego sktadzie w zwigzku z wyjazdem do gldwnego centrum politycznego Rzeczy-
pospolitej. Poniesione w tym specyficznym momencie wydatki, w miar¢ mozliwo-
$ci, porownam z konsumpcja dnia codziennego marszatka, a w dalszej kolejnosci
zestawi¢ z pienigznymi rozchodami wybranych przedstawicieli tej samej warstwy
stanu szlacheckiego i okresle, na ile ,,ostentacyjne marnotrawstwo” Sapiehy byto
typowe dla tej grupy. Podejme takze probe osadzenia jego dystrybuty w szerszym
kontekscie, warunkowanym przez zaplecze materialne.

Problematyka poruszona w artykule dotyczy elekcji 1632 1., rownoczes$nie
nalezy do cieszacego si¢ nieprzerwanie znaczng popularnoscig w historiografii nurtu
badan nad wczesnonowozytnymi dworami’. W przypadku oséb reprezentujacych

a ostatnio przez Konrada Niemire (NIEMIRA 2022, s. 33, 35, 280-283). Pierwszy z nich dokonat na
polskim gruncie rewizji w ocenie zjawiska, zrywajac z tezg o niegospodarnosci warstw uprzywilejowanych
iichniezdolnosci do rozwoju gospodarczego. Stwierdzit m.in., ze przyjecie innego modelu konsumpcyjnego
zagrazatoby supremacji wezesnonowozytnych elit (MANIKOWSKI 1991, s. 10-11, 186-192).

Ostatnio zwrocil na to uwage Andrzej Klonder (KLONDER 2019, s. 445). Podobne, ostrozne
oceny formutowano w literaturze przedmiotu juz weze$niej (KUCHOWICZ 1992).

Ogoélnie na ten temat vide: KACZOROWSKI 1986; WISNER 1991. Szczegétowo do kwestii
zwigzanych z organizacja i porzadkiem, réwniez podczas tej elekcji, odnidst si¢ Tomasz Kucharski
(KUCHARSKI 2012), natomiast kwesti¢ problemu zwigzanego z drozyzna oraz wzrostem cen towarow
i ustug zasygnalizowal Artur Goszczynski w edycji taksy warszawskiej z 11 pazdziernika 1632
(GOSZCZYNSKI 2016).

* Poswigcong dworom literature przedmiotu mozna podzieli¢ na trzy duze segmenty dotyczace ich
sktadu i struktury organizacyjnej, zZycia na dworze oraz siedzib i podrézy. Systematyzacja odnosi si¢
zwlaszcza do dworéw monarszych, cho¢ w przypadku ich nasladowcéw na prowincji rowniez znajduje
zastosowanie, czasem z drobnymi modyfikacjami, bywa bowiem poszerzana np. o rozwazania
poswigcone zapleczu politycznemu patrona. Stan badan nad dworami polsko-litewskiej magnaterii
doczekal si¢ niedawno ogo6lnego podsumowania (POPIOLEK 2022, s. 11-14, 533-552). Poprzestang
zatem na wskazaniu wybranych prac, chronologicznie najblizszych moim zainteresowaniom.
Wyrézniam tu dorobek badaczy zajmujacych si¢ otoczeniem, standardem zycia, siedzibami
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mozne rody litewskie zainteresowanie historykow ich $wita, codziennos$cia, ale
i oprawa wydarzen publicznych, w ktorych uczestniczyli, ma juz dluga tradycje,
cho¢ gros uwagi skoncentrowano na Radziwittach®. Stad, aby zrozumie¢ co byto
typowe dla ogo6tu establishmentu Wielkiego Ksigstwa, uzasadnione jest wyjscie poza
przyktady z kregu tej familii.

KARIERA URZEDNICZA, STAN POSIADANIA I ZYCIE RODZINNE
JANA STANISLAWA SAPIEHY

W tym sensie, zwazywszy na stosunkowo dobrze zachowana baze zrodtowa, wdzigc-
znym obiektem badan jest wlasnie Jan Stanistaw Sapieha, bohater dostrzezony
w literaturze przedmiotu, aczkolwiek do tej pory nie zajeto si¢ organizacja i funkc-
jonowaniem jego dworu’. Podstawowe informacje dotyczace zyciorysu, petnionych
urzedow, posiadanych dobr dziedzicznych i uzyskanych krolewszczyzn zamiescitem
ponizej (zob. tab. 1). Z zestawienia nie wynika jednak jednoznacznie, ze szybko
nastepujace awanse Jan Stanistaw w znacznej mierze zawdzigczat protekcji Lwa
Sapiehy, kanclerza wielkiego litewskiego, a nastgpnie wojewody wilenskiego 1 het-
mana wielkiego litewskiego. Ten bowiem potrafit zatroszczy¢ si¢ o dostatek swego
najstarszego syna, wiazac jego kariere z dworem krélewskim oraz cedujac mu kole-
jne dzierzawy?®, a w 1620 r. dobrowolnym zapisem wydzielit mu cz¢$¢ swoich dobr
dziedzicznych, co miato zwigzek z wlasciwym uposazeniem marszatka przed jego

i ceremoniatem na dworze polskich wladcéw z dynastii Wazéw (m.in.: CZERMAK 1901, s. 107-136;
CZAPLINSKI 1959; MICHALEWICZ 1965; MICHALEWICZ 1966; PUTKOWSKA 1975; LILEYKO
1984, s. 135-166; ZEMELA 1988; FABIANI 1996; LEITSCH 1999, Ordynacja 2004; LEITSCH 2009;
BARWICKA-MAKULA 2012; WREDE 2013; KADZIK 2017; KRAWCZUK 2019, s. 51-58) oraz
instytucjg dworu magnackiego w pierwszej potowie wieku XVII (m.in.: DEUGOSZ 1972; POSPIECH,
TYGIELSKI 1978; CZAPLINSKI, DEUGOSZ 1982). Pojecie dworu, za literatura przedmiotu, definiuje
szeroko, jako przestrzen i dynamicznie zmieniajace si¢ otoczenie magnata (szczegétowo na ten temat vide
m.in.: MACZAK 1987; FERENC 2014, s. 7-8; JANUSZEK SIERADZKA 2017, s. 11-13).

® Vide m.in.: SATKOWSKI 1965; AUGUSTYNIAK 2001a; AUGUSTYNIAK 2001b; Siedziby 2002;
AUGUSTYNIAK 2003; KEMPA 2003; RAGAUSKIENE 2003; Administracja 2009; STOJEK-SAWICKA
2011, s. 104-133, 187-308; JASNOWSKI 2014, s. 277-284 (pierwsze wyd. 1939); JARCZYKOWA 2019,
s. 137-231; VOLKAU 2020; RAGAUSKIENE 2021. Poza przyklad radziwittowski wyszed! natomiast
Jarostaw Zawadzki, ktory niedawno omowil wydatki podskarbiego wielkiego litewskiego Mikotaja Kiszki
poniesione na sejmie warszawskim roku 1642 (ZAWADZKI 2021).

7 W tym zakresie najwazniejszym opracowaniem pozostaje hasto w Polskim stowniku biograficznym
(LULEWICZ 1992-1993). Bardziej szczegolowe studia dotycza edukacji Jana Stanistawa
(GOSZCZYNSKI 2018), jego dzialalnoci fundatorskiej (GRYKO-ANDREJUK 2023 — dzigkuje Autorce
za udostepnienie maszynopisu rozprawy), politycznej (CZWOLEK 2012; ZIOBER 2016; ZIOBER
2020a), aktywnosci w zakresie kreowania wizerunku rodu (STANKIEWICZ 2013), relacji z rodzina
i otoczeniem (m.in.. GRYKO-ANDREJUK 2019; ZOJDZ 2019, s. 381-397) i procesami o czary
w starostwie stonimskim w czasie petnienia przezen urzedu (m.in.: PILASZEK 2002; ZIOBER 2020b).

¥ LULEWICZ 1992-1993, s. 624-625; GRYKO-ANDREJUK 2019, s. 373-374.
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ozenkiem ze spadkobierczynig jednej z najwiekszych fortun w Wielkim Ksiest-
wie — Anng Scholastykg Chodkiewiczoéwng’. Bez watpienia glowna zastugg mtodego
Sapiehy dla rodu byto wlasnie wejscie w posiadanie tych dobr.

Tab. 1. Zestawienie informacji dot. kariery oraz zaplecza majatkowego J.S. Sapichy
(oprac. K. Zojdz)

Dobra Brussa (woj. witebskie, dobra lenne, 1604); Ro6zana (pow. stonimski, ojcowizna,
dziedziczne przepisane 1620; objete 1633); Ikazn i Druja (pow. brastawski, ojcowizna, 1620);
Oswiej, Luzki, Horodziec (woj. potockie, ojcowizna, 1620); Szarkowszczyzna
(pow. oszmianski, ojcowizna, 1620); Bychdéw (pow. orszanski, odziedziczone
po pierwszej zonie), Lachowicze i Cimkowicze (pow. nowogrodzki, odziedzic-
zone po pierwszej zonie), Kretynga/Carolstat i Szkudy/Johansbork (Ksigstwo
Zmudzkie, odziedziczone po pierwszej zonie), Berzony (Inflanty, odziedziczone
po pierwszej zonie); Ciechanowiec (woj. podlaskie, nabyte, ok. 1627), Zelwa
i Jeziernica (pow. wotkowyski, ojcowizna, 1633), Bereza, Busiaz, Blizny (pow.
stonimski, ojcowizna, 1633), Hory Wielkie i Mate, Szyszéw (pow. orszanski),
Czasniki (woj. potockie, ojcowizna do podziatu z K.L. Sapieha, 1633, sprzedane
w lipcu tr.)

Nauka i podroze | Akademia Wilenska (uchwytny w 1. 1599-1600); kolegium jezuickie w Braniewie
zagraniczne (1603)

Podczas I podrézy zagranicznej (1606—koniec 1608) odwiedzil: Wiirzburg
(1606-IX 1607), Frankfurt n. Menem, Paryz (XI 1607-1608), Lowanium, Nor-
ymberge

Podczas II podrézy zagranicznej (1612—1613) odwiedzil: Ingolstadt, Nider-
landy hiszpanskie, Padwe, Bolonig, Rzym

Podczas III podrdzy zagranicznej (dla poprawy zdrowia; 1628-1629)
odwiedzil: Cheb, Wtochy, Wieden

Funkcje i urzedy | starosta stonimski (zob. ponizej); dworzanin pokojowy JKM (1609); posel na sejmy
(1611; 11 1613; 1616); deputat do Trybunalu Gtéwnego WKsL (1627, obrano go
wowcezas marszatkiem Trybunatu); podstoli WKsL (1611-1617), marszatek nad-
worny litewski (1617-1621), marszatek wielki litewski (1621-1635)

Dzierzawy dzierzawa markowska (pow. oszmianski; c. 1593; 1605-1617; cesja ojca);
i starostwa dzierzawa miadziolska (pow. oszmianski; c¢. 1593; cesja ojca); dzierzawa Jaswo-
jny (Zmudz; c. 1596; ok. 1605-1625; cesja ojca); starostwo stonimskie (1605;
cesja ojca); dzierzawa hubska (pow. oszmianski; 1607—1621; cesja kasztelanowej
witebskiej D. Strawinskiej); dzierzawa m$cibowska (pow. wotkowyski; 1615; po
K. Dorohostajskim); dzierzawa jatowska (pow. woltkowyski; 1615; po K. Doro-
hostajskim); dzierzawa btudenska (wg. Lulewicza c. 1597; 1617-1618; cesja
ojca); Luboszany (pow. orszanski; 1621—ok. 1624; po J.K. Chodkiewiczu)

Jurgielty 4000 zt rocznie na laske marszatkowska (po 1621)

Inne kaduki, mozliwos$ci protekcyjne (utracone najdalej w 1626 r.)

Zrodla: LULEWICZ 1992-1993; NGABM, F. 1747, op. 1, nr 4, k. 31-33; VUB F5-A29-5279; AGAD,
AR XI, nr 30, s. 61-74; Archyvo inventoriné knyga 2014.

* 70JDZ 2019, s. 384-385.
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Jeszcze w pierwszej potowie lat dwudziestych przyszios¢ marszatka zapowiadata
si¢ obiecujaco. Zdotat juz bardzo wiele osiggnaé, a przyjazn krolewicza Wiadystawa
dawata uzasadnione nadzieje na jeszcze bardziej intratne nadania po $mierci Zyg-
munta II1'°. Ten scenariusz nie doczekat si¢ jednak realizacji. Juz w 1625 r. Sapicha
przezyt strate pierwszej zony, a wezesniej ich jedynego syna, Karola. Przyttaczaja-
cym doswiadczeniem byta porazka wojsk litewskich pod Walmojza, gdzie dowodzit
w zastgpstwie ojca, z ktorym to wydarzeniem wigzano jego problemy zdrowotne.
Byly one natury psychicznej i towarzyszyly mu do konca zycia!'. Pewne jest tylko
to, ze w tym czasie choroba, by¢ moze schizofrenia, data o sobie wyrazniej znac'2.
Pomimo tego Jan Stanistaw wcigz byl motywowany przez krewnych oraz przyjaciot
do udziatu w zyciu publicznym!?,

Na poczatku lat trzydziestych, juz po powrocie do Rzeczypospolitej z podrozy
odbytej dla podreperowania zdrowia, Sapieha rozpoczat poszukiwania kandydatki na
zong. Rynek matrymonialny w przypadku tej warstwy stanu szlacheckiego zawsze
byl ograniczony, wysokie urzedy oraz majatek wyrdzniajacy sie na tle tej grupy
zazwyczaj dziataly na korzys¢ zalotnika, mimo to jednak marszalek miat problem,
by na nim zaistnie¢'*. Ostatecznie 1 czerwca 1631 w Grodnie ozenil si¢ z Gryzelda
Teresa Katarzyna Wodynska, panng osierocong przez wojewode podlaskiego Jana
Wodynskiego, a wychowang przez marszatka nadwornego litewskiego Krzysztofa
Wiesiolowskiego i Ann¢ z Sobieskich!s. Malzenstwo trwato nieco ponad rok, do
$mierci Gryzeldy. Na podstawie rejestru wydatkow Sapiehy mozna precyzyjniej
okresli¢ czas i okoliczno$ci zdarzenia'é. Choroba musiata mie¢ gwaltowny przebieg,

' LULEWICZ 1992-1993, s. 625.
" LULEWICZ 1992-1993, s. 626; GRYKO-ANDREJUK 2019, s. 377. Vide B.PAN Kr., rkps 362.
"> Nie brak glosow, ze choroba miata zwiazek z doznanymi niepowodzeniami oraz towarzyszacym
im stresem (np. ZIOBER 2016, s. 45). Zdaniem dr Agnieszki Pawtowskiej-Kubik, ktorej jestem
wdzigczny za konsultacj¢, Sapieha mogt cierpie¢ na schizofreni¢, zwazywszy na objawy $wiadczace
o problemach marszatka w ocenie i odbiorze rzeczywisto$ci oraz objawienie si¢ choroby w dorostym
wieku.
" W literaturze przedmiotu zwracano uwage, ze pomimo choroby psychicznej w dalszym ciggu
kreowano go na nastgpce ojca w roli pater familiae (GRYKO-ANDREJUK 2019, s. 377; ZIOBER
2020a, s 108). Odmiennego zdania jest autor biografii Lwa Sapiehy argumentujacy, ze wyzsze
notowania miat w ostatnich latach zycia ojca Kazimierz Leon (CZWOLEK 2012, s. 632-633). Funkcja
przywodcy rodu i lidera fakcji miata nieformalny charakter, wobec czego moze np. zastanawiaé,
dlaczego w tych rozwazaniach pominigto podkanclerzego Pawla Stefana Sapiehe. Na korzy$¢ Jana
Stanistawa, w pordwnaniu z bratem, przemawialy pelnione urzedy, majatek oraz starszenstwo, jednak
okresowa bierno$¢, ekscentryczne zachowanie oraz fakt, ze bardzo czgsto byt niedysponowany
w praktyce ograniczaly jego sprawczosc.

" Szczegotowo na temat zawigzywania matzenstw w srodowisku litewskiej magnaterii, kryteriow
doboru partnera oraz specyfiki tamtejszego rynku matrymonialnego vide LIEDKE 2016, s. 201-244.

" Doktadna data na podstawie AGAD, AR 1L, ks. 7, s. 337. Vide takze: LULEWICZ 1992-1993,
s. 628; GRYKO-ANDREJUK 2019, s. 379.

' Cf. LULEWICZ 1992-1993, s. 628; GRYKO-ANDREJUK 2023, 5. 44.
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stan zdrowia marszatkowej pogorszyt si¢ niespodziewanie 19 stycznia, a dwa dni
pozniej odnotowano pierwsze wydatki na trumne'’. Zgodnie z inskrypcja na ptycie
epitafijnej w kosciele pw. Wniebowzigecia NMP w Biatymstoku Sapiezyna zmarta
21 stycznia, co znajduje potwierdzenie w rachunkach, w chwili $mierci miata 19
lat'®, W kazaniu pogrzebowym ku jej czci ksigdz Jakub Olszewski wychwalatl m.in.
znamienite koligacje Wodynskich!®. Byly one niezaprzeczalne, a co wigcej zmarta
dysponowata znacznym posagiem, byta corka senatora i znakomitg partia, na podla-
ska jednak miare. Zwiazek obliczony byl raczej na wzmocnienie potencjatu demo-
graficznego Sapiehoéw i byl wyrazem, jak sadze, zanizenia oczekiwan. Gdyby nie
choroba, Jan Stanistaw ozenitby si¢ raczej z przedstawicielkga znamienitszego rodu,
moze nawet spoza Rzeczypospolitej. Wiadomo zreszta, ze takie starania bezskutecz-
nie podejmowano w jego imieniu®.

Sapiehowie bardzo troszczyli si¢ w tym okresie o manifestowanie swojego sta-
tusu?!. Byli rodzing z awansu, ktora za czaséw Zygmunta III znalazla si¢ w najsci-
Slejszej elicie litewskiej, a ich rywalami w wyscigu o wpltywy byli Radziwiltowie
birzanscy*. U progu panowania Wiladystawa [V zdawano sobie zapewne sprawe, ze
zmiana uktadu sit na Litwie jest kwestig czasu®. Jan Stanistaw Sapieha nie odgrywat
wowczas powazniejszej roli w zyciu publicznym i nie zanosito si¢ na zmiang tego
stanu rzeczy, gldwnie z powodow zdrowotnych. W sejmie konwokacyjnym po $§mierci
Zygmunta III w ogoéle nie wzigl udzialu, cho¢ utrzymywal na miejscu rezydenta, ktory
informowal go o tym, co dzieje si¢ w Warszawie, a takze przesylat regularnie wia-
domosci z zagranicy*. Marszatek dysponowat réwniez informacjami z kilku innych
zrodet”. Nie ulega jednak watpliwos$ci, ze tym razem nie spieszyt si¢ z wypehieniem

"7 W dniu 19 stycznia postano do Wilna po doktora oraz odnotowano drobne aptekarskie wydatki.

Dzien pdzniej postano wiadomosci do rodzicéw marszatkowej. Pierwsze wydatki pogrzebowe, w tym
te na trumng, widnieja pod datg 21 stycznia.

' Za dotarcie do inskrypcji, wykonanie zdje¢ oraz pomoc w odczycie zabytku winien jestem
serdeczne podzigkowania dr. Lukaszowi Gotaszewskiemu.

" OLSZEWSKI 1633. Pogrzeb odbyt si¢ 26 kwietnia 1633 w Wilnie (AGAD, AR 11, ks. 7, s. 351).

* GRYKO-ANDREJUK 2019, s. 377.

' Vide m.in.: IRAMIDOWICZ 2012; STANKIEWICZ 2013, 5. 336-338; GRYKO-ANDREJUK 2023.

* Na temat wzrostu potegi Sapichow vide np. RACHUBA 2006.

* W literaturze zwracano uwage na stabnaca pozycje Sapichow w tym okresie, vide. np. CZWOLEK
2012, s. 657—658. Barwny opis podsumowujacy t¢ zmian¢ pozostawit kanclerz wielki litewski Albrycht
Stanistaw Radziwilt: ,,Wszystkie urzedy, a mianowicie wojewddztwo wilenskie, hetmanstwo,
marszatkostwo z uptywem zaledwie dwu lat pozegnaty pokolenie Sapiehow i Pegaza W.Ks. Litewskiego,
chociaz dobrze kietznanego wodzami przez dwoch sukcesoréw w ciagu 50 lat, nie mogto to pokolenie
dluzej utrzyma¢, a nawet Pegaz, jakby przybrawszy troch¢ pior, z otrzymang wiadza wkradt si¢
w zazyto$¢ z Pacami i tamtych porzuciwszy, dzigki przewadze podskarbiego, majacego bez przeszkdd
dostep do krola, za jego zgoda przeniost si¢ do Pacow” (RADZIWILL 1980, s. 470).

* BCz, rkps 2086. 17 listopada Bielecki otrzymat od marszatka 150 zt (VUB, F4 (A1501) 34104, k. 23v).

* Shali mu je zwiazani z nim ludzie: kanonik wendenski ksiadz Maksymilian Chrzanowski, Jan
Zdrodowski, Jan Telszewski wystany na konwokacje jako stanowniczy (BCz, rkps 2086).
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swoich obowigzkoéw w zakresie wyznaczenia stacji*®. Na sejm elekcyjny jednak przy-
byl. W relacjach z obrad wspominany jest zwykle posrod innych marszatkéw wykonu-
jacych swoje obowigzki oraz w zwigzku z incydentem, podczas ktorego jego czeladz
zabita stuge marszatka wielkiego koronnego Lukasza Opalinskiego?’.

O pozycji Sapiehy na dworze krolewskim w tym czasie $§wiadczg bezsku-
teczne zabiegi o dzierzawe rohaczewska, czynione niebawem po obiorze Wtady-
stawa?®. Zatem je$li mierzymy znaczenie i wplywy magnata na podstawie jego
zdolno$ci oddziatywania w centrum wiladzy i mozliwosci protekcyjnych, Jan
Stanistaw byt odstawiony na boczny tor. Jego liczny orszak, w ktorym na sejmie
elekcyjnym pojawili si¢ tez prominentni dzialacze szlacheccy lokalnego szcze-
bla, $wiadczyt co prawda o potedze, ale w tym przypadku jej fundamentem byty
zgromadzone dobra dziedziczne.

UWAGI NA TEMAT KSIEGI SKARBOWEJ JANA STANISLAWA SAPIEHY

Podstawg zrédtowa rozwazan jest, dotychczas szerzej niewykorzystywany w literaturze
przedmiotu, rejestr percepty i dystrybuty skarbu Jana Stanistawa Sapichy za okres od
potowy wrzesnia 1632 do potowy marca 1633 1. Bylo to dla marszatka intensywne
potrocze, w ciagu ktorego odbyl ze swym dworem podréz do Warszawy, uczestniczyt
w sejmie elekcyjnym, a po powrocie w rodzinne strony i kilku tygodniach spokojne;j
egzystencji, doswiadczyl naglej straty i rozpoczal przygotowania do pogrzebu matzonki.
Wydatki zwigzane z tymi wydarzeniami zostaty odnotowane w omawianym zrddle.
Zwazywszy na dzien otwarcia rachunkow (15 wrzesnia 1632), mozna tylko przypuscic,
ze nowa ksiege rozpoczeto w zwigzku z nadchodzacym wyjazdem na elekcje.

Tego rodzaju dokumentacja (rejestry przychodéow i rozchodéow) na dworach
wielkich wiascicieli ziemskich w Koronie 1 na Litwie pojawita si¢ w XVI w., co
mialo zwigzek z rozrostem fortun oraz rozwojem systemu dzierzaw dobr ziem-
skich, w nastepstwie czego doszto do wyodrgbnienia gospodarstwa domowego.
Konsekwencjg kancelaryjng tego procesu bylo pojawienie si¢ osobnej dokumenta-
cji dotyczacej majatkdéw ziemskich i oddzielnej ewidencji percepty oraz dystrybuty
dworu®. Takie rejestry spisywano na potrzeby latyfundystow w drugiej potowie XVI

* WISNIEWSKI 2015, s. 168; AGAD, AR V, nr 13836, s. 22; BCz, tkps 2086, s. 95, 231, 245, 248.

¥ RADZIWILL 1980, s. 142-244; WISNIEWSKI 2015, s. 45-60. Na temat zwady pomiedzy
czeladzig marszatkow vide: RADZIWILL 1980, s. 142; LNNBU, F. 103, dz. I, teka VIIL, sygn. 132 (1184).

** W marcu 1633 1. podkanclerzy litewski Pawet Stefan Sapieha informowat marszatka, ze prosba
o dzierzawe¢ rohaczewska zbyt p6zno dotarta do Krakowa, a co bardziej interesujace zastaniat si¢
niewielkim wptywem na kréla, dowodzac, ze ,,promotie pieczetarskie miejsca teraz u dworu nie maja.
Nie wiemy co, kiedy, komu oddaja, bez nas si¢ wszytko dzieje, gotowe tylko rzeczy pieczetujemy”
(LNNBU, F. 103, dz. I, teka VIII, sygn. 139 (1191)).

* VUB, F4—(A1501) 34104.

* RUTKOWSKI 1938, s. 69-70.
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i w XVII stuleciu, cho¢ do naszych czasoéw przetrwaty nieliczne®. Co wigcej, wpi-
sywane do nich informacje czesto sg zdawkowe lub niedoktadne, dlatego tez warto
je konfrontowa¢ z innymi przekazami. W przypadku aktywnosci Jana Stanistawa
Sapiechy cennym materiatem uzupeiajagcym jest korespondencja®, Zrodla narra-
cyjne (z pamigtnikami Albrychta Stanistawa Radziwilta na czele), a takze inwen-
tarze oraz rozliczenia z dobr — w przypadku majatkow sapiezynskich czesé sposrod
nich szczesliwie si¢ zachowata, a dzigki inwentarzowi archiwum Kazimierza Leona
Sapichy wiemy, jaka dokumentacja w ogole powstata®.

Ksiega skarbowa marszatka podzielona jest na cztery czesci, w ktorych zare-
jestrowano: przychody przekazane do wydania, rozchody, imienne wykazy stug
pobierajacych strawne pieniadze oraz suchedni i rekognicje. Odnosnie do struk-
tury magnackich rejestrow skarbowych to w zaleznosci od wytworcy dokumentacji
zauwazy¢ mozna mi¢dzy nimi réznice. Wszelako sprowadzaty si¢ one do szczego-
1ow. Podstawowy schemat, zgodnie z ktérym najpierw odnotowywano wptywy do
skarbu, a nastepnie ekspensa, znajduje zastosowanie rowniez w przypadku ksiegi
Jana Stanistawa Sapiehy. To, co pod pewnymi wzgledami wyroéznia ja na tle innych,
to obecno$¢ rekognicji na koncu** oraz kwestia autorstwa wpisow dotyczacych przy-
chodow. Dla poréwnania, ksiggi ,,Sierotki”, znacznie staranniejsze, w cato$ci opraco-
wywane byly przez t¢ sama osobe. Tymczasem spis percepty marszatka przygotowat
najprawdopodobniej on sam lub kto$ trzeci, ale pod jego dyktando. Nie byt to jed-
nak cztowiek odpowiedzialny za rejestrowanie i kwitowanie wydatkow. Ten ostatni
posrod dystrybuty odnotowywal natomiast, kiedy pienigdze z konkretnej transzy si¢
skonczyly i wskazywat, z jakiej puli realizowano kolejne zakupy, co kazdorazowo
mozna poréwnac¢ z percepta (taka forma kontroli nie zawsze byla praktykowana
w magnackich kancelariach, czego przyktadem sg rachunki ,,Sierotki”)*.

31

Poza omawiang ksiega znane mi sg m.in.: rejestry percepty i dystrybuty skarbu Mikotaja Krzysztofa
Radziwitta ,,Sierotki” za lata: 1571 (VUB, F. 5-B67-3408), 1600 (NGABM, F. 694, op. 2, sygn. 4959), 1604
(AGAD, AR 1, ks. 68), 1609 (NGABM, F. 694, op. 2, sygn. 9779), sumariusz trzyletniej percepty i dystrybuty
(1618-1620) skarbu kasztelana wilenskiego Janusza Radziwita (NGABM, F. 694, op. 2, sygn. 10729).
Z pozniejszego okresu ksiegi rachunkowe Jana Sosnowskiego zarzadzajacego dobrami Bogustawa
Radziwitta (AGAD, AR XXIX, nr 24, 24a) oraz spis percepty i dystrybuty Kazimierza Jana Sapichy z lat
1680-1681 (VUB, F4-37932 (A4823)). Pewnych informacji na temat kosztow utrzymania dworu oraz
zobowiazan finansowych Lwa Sapiehy dostarcza ksigga (LMAVB, F. 17, nr 106), ktora analizowano przede
wszystkim w celu rozpoznania klienteli litewskiego pieczetarza (vide m.in. SAVISCEVAS 2015).

* Korespondencja sapiezynska jest bardzo rozproszona. Najwigcej listow skierowanych do oraz
wystanych przez marszatka wielkiego litewskiego z tego okresu znajduje si¢ w: AGAD, ARV, nr 13836;
B.PAN Kr.,, rkps 347; BCz, tkps 2086; CDIAUK, F. 48; LMAVB, F.139; LNNBU, F. 103, dz. I, teka VIII.

* Archyvo inventoriné knyga 2014.

W dokumentacji prowadzonej na potrzeby dworu ,,Sierotki” nie ma §ladu po takiej praktyce. Nie
byta tez konsekwentnie stosowana u Jana Stanistawa Sapiehy, wiadomo bowiem, ze identyczne
rekognicje zbierano dla niego na luznych kartach; vide VUB, F4—-(A188) 13681.

¥ Cf.: VUB, F. 5-B67-3408; NGABM, F. 694, op. 2, sygn. 4959, 9779; AGAD, AR 1I, ks. 68.

34
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W okresie objetym rejestrem piecze nad dworskimi rozchodami sprawowat
Andrzej Wotosowski, w niektérych rekognicjach okreslany jako podskarbi marszatka
wielkiego litewskiego, cho¢ w dworskiej hierarchii nie zajmowal eksponowanego
miejsca’®. Przypuszczam, ze podobnie byto w przypadku czgsci 0sob petniacych ana-
logiczna funkcj¢ w otoczeniu innych magnatow?’. Woltosowski ujety byt w rejestrach
komornikow w gronie lepiej uposazonych przedstawicieli tej grupy, lecz jego spozy-
cjonowanie na li§cie ptac nie dowodzi, by i tu odgrywat szczeg6lng role¢®®. W otocze-
niu Sapichy uchwytny jest co najmniej od potowy 1625 1.3 Wowczas petit funkcje
typowo komornicze, a t¢ kategori¢ dworzan wyrdzniata mobilno$¢*. Najczesciej zle-
cano im przewoz korespondencji, zakres wykonywanych przez nich zadan w terenie
byt jednak szeroki (Wotosowskiemu powierzono m.in. kontrolg nad potowem ryb na
Oswieju). Dozor nad dworskimi wydatkami wyraznie wykraczal zatem poza istote
shuzby komorniczej i w tym sensie wybor odpowiedzialnej za to osoby wydawac
si¢ moze zaskakujacy. Jednakowoz, jesli miala ona wymagane umiejetnosci, to nie
powinien on dziwi¢, bowiem w tej epoce instytucja dworu magnackiego zachowata
elastyczno$¢ w zakresie podziatu i przydziatu obowiazkow.

Danych zaczerpnigtych z ksiag percepty i dystrybuty nie nalezy odnosi¢ ani
do ogoétu konsumpcji, ani do catoksztattu pienigznych rozchoddéw magnata. Nie
jest to zrodlo, ktore dostarcza kompletnego obrazu dziatalnosci dworu w obszarze
gospodarczo-konsumpcyjnym. Tego rodzaju dokumentacja byta przede wszystkim
narz¢dziem kontroli, chodzilo o rozliczenie poniesionych pieni¢znych wydatkow.
Natomiast rzeczywiste rozmiary spozycia byly znacznie wigksze, niz wynika-
loby to z rachunkow, poniewaz korzystano z wiasnej produkcji (gtownie rolnej).
Dochodzity réwniez rozchody pienig¢zne zwigzane np. z dziatalno$cig fundacyjng
czy renowacyjna w dobrach, odnotowywane raczej w liczbie zarzadzajacych danym

" Andrzej Wotosowski zostal okreslony jako podskarbi Jana Stanistawa Sapiehy w rekognicji

Tomasza Judyckiego; vide VUB, F4-(A188) 13681, k. 79v. Na podstawie pojedynczych wpisow
w ksiedze mozna doj$¢ do wniosku, ze powierzono mu te obowiazki stosunkowo niedawno, wczesniej
przypuszczalnie odpowiadat za to jeden z przebywajacych na sapiezynskiej stuzbie Knophéw — Jakub
lub Jan; vide: VUB, F4 — (A1501) 34104, k. 27v; LMAVB, F. 139, nr 2078.

77 Prowadzeniem rachunkéw dworu ,,Sierotki” zajmowali si¢ m.in. Jan Mogilnicki (1571),
Wiostowski (1582), Kasper Wodka (1587), Jarmota Maszniewski (1600), Adam Gudziejewski (1604,
w literaturze przedmiotu obecna jest informacja, ze ksi¢ge spisal Wawrzyniec Kochan i Kasper Wodka,
niewatpliwie to jednak Gudziejewski prowadzit zapiski, dwaj pozostali za$ je weryfikowali), Andrzej
Zaleski (1609). Vide: KEMPA 2003, s. 215, przypis 129; VUB, F. 5-B67-3408; NGABM, F. 694, op. 2,
sygn. 4959, 9779; AGAD, AR 1I, ks. 68. W przypadku dworu M.K. Radziwilta zauwazalna jest
rotacyjnos¢ przy obsadzie tego stanowiska. Pelnily je czgsto osoby z rodzin blisko zwigzanych
z patronem, lecz nie byli to najbardziej zaufani ludzie ksigcia. Szczegdtowo na temat jego zaplecza vide
KEMPA 2003.

* Vide Aneks.

* LMAVB, F. 139, nr 881, k. 1.

“ Na temat tej kategorii dworzan w otoczeniu Zygmunta Augusta vide FERENC 2014, s. 89-94.
O komornikach na magnackim dworze vide m.in. CZAPLINSKI, DEUGOSZ 1982, s. 57-58.
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majatkiem urzednikow*!. W rachunkach z dobr czasem pojawiajg si¢ takze wydatki
dotyczace utrzymania obecnego na miejscu magnata lub wzmianki o wynagrodze-
niach dla pojedynczych stug, ktérym patron naznaczyt wybranie przyshugujacych
im pienigdzy w ktoryms$ ze swoich majatkow lub dzierzaw*. Co nie zmienia faktu,
ze zazwyczaj nie dysponujemy bardziej szczegdélowymi materiatami dotyczacymi
dworskiej konsumpcji anizeli ,,centralne” ksiggi przychodow i rozchoddow.

WYSOKOSC I STRUKTURA PRZYCHODOW DO SKARBU
ODNOTOWANYCH W ZRODLE

Obliczenie catkowitych przychodéw z trzymanych przez Jana Stanistawa Sapiche
krolewszczyzn oraz z jego dobr dziedzicznych prawdopodobnie nie jest mozliwe®.
Tym bardziej nie sposob wskaza¢, jaka cze$¢ pieniedzy i naturaliow trafiala do
marszalka, jaka za§ przypadala urzednikom lub byta obracana na potrzeby konk-
retnego majatku. Na przeszkodzie stoi tu niedostatek bazy zrodlowej, przy czym
analizowany przyktad nie jest wyjatkowy*!. Dokonam wylacznie proby oszacowa-
nia wysokosci (tab. 2) i scharakteryzowania struktury przychodow pienieznych do
skarbu magnata za okres objety ksiega (wykres 1).

W spisie percepty uwzgledniano: kto, kiedy, gdzie, przez kogo, z jakiego zrd-
dta, jakim tytulem, w jakiej monecie dostarczyt Sapieze pieniadze, ktore nastepnie
przeliczano na ztote. Po podliczeniu taczna kwota przeznaczona na wydatki wynosi
nieco ponad 68 270 zt, natomiast suma wptywow do szkatuly marszatka to 78 901 zt.
To nie oznacza, ze Sapicha miat tak znaczng nadwyzke. Réznica wynika z tego, ze
w poprzednim okresie sprawozdawczym do podskarbiego trafito 8 tys. z1, z ktorych
W nastepnym pozostaly mu niecale 2 tys. zt do wydania. Ponadto 26 lutego 1633
Sapieha otrzymat znaczng pozyczke, z ktorej do rozchodu, przed zamknigciem reje-
stru, zdazyt wydac zaledwie 600 zt.

“" Przyktadem sg poczynione w polowie lat czterdziestych XVII w. wydatki na upickszenie

sapiezynskiej siedziby w Rézanej, uwzglgdnione w liczbie z tych dobr (VUB, F4—-(A1305) 39610).

“ Np.: VUB, F4-(A1305) 39610, k. 1v; VUB, F4-36477(A3848), k. 5v, 9.

“ Szczegotowa analiza gospodarki wielkiej whasnosci ziemskiej w XVII w., w tym rekonstrukcja
przychodow z dobr, zazwyczaj nie jest mozliwa, na co uwage zwracali historycy gospodarki
(RUTKOWSKI 1938, s. 67-68; KULA 1963, s. 255-257). Szans na odtworzenie petlnego obrazu
funkcjonowania majatkow sapiezynskich na przetomie XVI i XVII w. nie widzial takze Stefan Inglot
(INGLOT 1931, s. 172), a Maciej Siekierski (SIEKIERSKI 1992, s. 269) dowodzil, Ze na podstawie
ksiag przychodoéw i rozchodéw Mikotaja Krzysztofa Radziwitta nie da si¢ obliczy¢, jaka czgsc
zyskow z dobr przeznaczano na utrzymanie dworu magnata. Podobne uwagi wyrazono w odniesieniu
do mozliwosci okreslenia dokfadnej percepty Jana Karola Chodkiewicza (ZOJDZ 2023, s. 251,
przypis 17).

* Tego rodzaju badania mozliwe sa dopiero dla pézniejszego okresu. Vide m.in. LESKIE-
WICZOWA 1964.
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Tab. 2. Podzial przychodow do skarbu J.S. Sapiehy w okresie 15 IX 1632 — 4 111 1633
(oprac. K. Zojdz)

Pozyczki Gospodarka Jurgielty Sady marszal- | Pozostale po | Nieokreslone
lesna kowskie zonie
22.09.1632 27.12.1632 16.11.1632 23.11.1632 29.01.1633 15.09.1632
— 1500 zt —5000 zt —2000 zt —130zti7gr |-2200zt — 8000 zt
25.01.1633 16.11.1632 09.10.1632
—955 7zt —4000 zt — 550 zt
29.01.1633 11.10.1632
—500 zt — 550 zt
04.02.1633 17.12.1632
— 1500 zt —3000 zt
26.02.1633
— 6000 zt
Krolewszczyzny
Przyjeto w dniu Rodzaj $wiadczenia Kwota
23.11.1632 stacyjne ;e starostwa 351
stonimskiego
20.12.1632 czynsze z Bludna 2123
czynsze ze starostwa
21.01.1633 stonimskiego (1/2) 31
21.01.1633 rata odarendarzy -,
mlynéw stonimskich
czynsze ze starostwa
25.01.1633 stonimskiego (2/2) 440
03.02.1633 g’sz:zynszowa z 200120/
Lacznie: 3625 zt120 gr
Dobra dziedziczne
\I?Vr?t?go Dobra Rodzaj $wiadczenia Kwota
15.09.1632 Dabrowica nicokreslone 2100
30.09.1632 | Tkazh na piechotg (asystencja podezas | ;¢
elekcji)
04.10.1632 | Oswiej na piechotg (asystencja podezas | , 5
elekcji)
16.10.1632 ?];‘;O;‘;zig;e rata (tytulem arendy?) 9250
14.11.1632 ?}136;;:(::;2;1 ¢ rata (tytulem arendy?) 4263
07.12.1632 Oswiej czynsze 3668
21.01.1633 Cimkowicze czynsze 879/20/-
26.01.1633 Cimkowicze czynsze 385
29.01.1633 Ikazn czynsze 2200
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05.02.1633 Oswiej reszta czynszow 415

08.02.1633 | Lachowicze Zfle Efjjf{;":;;;‘;ﬁ-’jf“wh T 4s
09.02.1633 Szkudy czynsze 14 000
04.03.1633 Dabrowica, Zadzwinie | nieokreslone 575

Lacznie: 39390 zt120 gr

Zrodio: VUB, F4-(A1501) 34104, k. 2-7.

Wykres 1. Struktura przychodoéw do skarbu J.S. Sapiehy w $wietle Ksiggi skarbowej ...

130.233

B dobra dziedziczne (39 390/20/-) W gospodarka lesna (5000)

B pozyczki (10 455) @ pozostale po zonie (2200)
krélewszezyzny (3625/20/-) Djurgielty (6000)

0 sady marszalkowskie (130/7/-) Cinieokreslone zrédio (12 100)

Opracowanie wiasne na podstawie VUB, F4—(A1501) 34104.

Opracowana struktura przychodow nie jest idealna. Najbardziej problematyczna
kategoria, wptywy o niekreslonym pochodzeniu, stanowi 15%, ale od kwoty 78 901
zt. Gdyby liczy¢ od sumy przekazanej do rozchodu, to wowczas zamknelaby sie
w 6%, sktadaloby si¢ na nig dwa razy po 550 zt oraz zagadkowe 3000 zt od p. Hinca
wyptacone w dukatach (by¢ moze stanowigce zaciagnicty dlug lub wpltywy ze sprze-
dazy towaréw lesnych).

Catoroczne przychody z pewnoscig przekraczaty 78 901 zi, tym bardziej ze
dostepne dane nie sg kompletne. Z innego rejestru, podobnie wybrakowanego i row-
niez datowanego na 1633 r., wynika, ze w ksigdze nie zostaly wprost uwzglednione
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wplywy z niektdrych dobr dziedzicznych — Zelwy i Jeziernicy (125 zt 1 15 gr), Réza-
nej i Kosowa (500 zt), Hor (23 859 zt), Czarnobyla (5000 zt), Bychowa (9412 zi,
22,5 gr), a z krdlewszczyzn — z Markowa (1357 zh)*. Wplywy ze Stonimia co prawda
w rejestrze odnotowano, wiadomo jednak, ze w ujeciu rocznym byly wyzsze.
Podobnie jak te z innych krolewszczyzn (pomijam tu kwesti¢ czerpania z ich poza-
pienieznego potencjatu). To, co jest tu jeszcze niedoszacowane, to zyski ze sprze-
dazy towaréw lesnych.

Rzecza normalng byl natomiast znaczny udziat w magnackich przychodach pozy-
czek. Uwage zwraca jednak czas ich zaciggniecia. Wiadomo zaledwie o jednej otrzymane;j
przez Sapiehg tuz przed elekcja, by¢ moze byly jeszcze inne, pobrane przed 15 wrze$nia.
Zdecydowana wigkszos¢ dtugow odnotowanych w ksiedze miata zwigzek z przygotowa-
niami do pogrzebu marszatkowej. W przypadku jurgieltow zgadza si¢ kwota 4 tys. ztotych
na laske marszatkowska, ale przywilej odkupiony od ksiedza Bozyckiego (na 2 tys. zt)
nie jest mi znany. Statystycznie tylko owe 130 zl i 7 gr z optat sadowych pozostaje bez
znaczenia, ujalem je jednak osobno, poniewaz dane na temat dochodéw ptynacych do
prywatnego skarbu marszatka z tego tytutu naleza do rzadkosci*’.

Najwyzszy udziat w przychodach do skarbu miaty wptywy z dobr dziedzicznych,
ktorych wysoko$¢ zalezata od wielu czynnikow. Kluczowe byto, pod czyim zarza-
dem pozostawaty majatki (wlasny czy dzierzawa), w jakim stopniu byty zadtuzone
oraz do jakich powinno$ci zobowigzana byla zamieszkujaca je ludnos¢. W rozle-
glych dobrach zmudzkich (Szkudy, Kretynga) i naddnieprzanskich (Bychow), z kto-
rych intrata byla znaczna, system powinno$ci poddanych opierat si¢ na czynszach*.
Dla odmiany w maj¢tnosciach w wojewodztwie nowogrodzkim $wiadczenia byty
bardziej zdywersyfikowane, istotng role odgrywaty tu daniny w naturze, czynsze
stanowily tylko cze$¢ powinnosci®. Pienigdze plynety ponadto z dobr w powiecie
brastawskim i wojewodztwie potockim. Poza zwyczajowymi czynszami interesujace
sa okoliczno$ciowe wplywy zwiazane z uczestnictwem w elekcji 1632 r. Z Ikazni
i O$wieja wystano Sapieze na przetomie wrzesnia i pazdziernika pienigdze na pie-
chotg w kwocie 760 1 750 zt. Zapis nie jest precyzyjny, przypuszczalnie byta to jed-
nak zbiorka od miejscowych bojarow, ktorzy w zamian za prawo do uzytkowania
ziemi stuzyli konno, przede wszystkim na wypadek wojny, ale tez w innych szcze-
gdlnych okolicznos$ciach, a bezkrolewie do takich wlasnie nalezato. W tym przy-
padku Sapieha wolat wida¢ $ciggna¢ od nich pieniadze na optacenie piechoty na co

“ VUB, F4 (A4306) 36991, s. 117-119.
“ VUB, F4 (A4306) 36991, s. 118.
“ Informacje na temat optat kancelaryjnych pobieranych przez urzad marszatkowski
prawdopodobnie si¢ nie zachowaly, znana jest natomiast taksa z 1739 r., na mocy ktdrej zostaly
podwyzszone (WISNIEWSKI 2015, s. 331-332).

“ TOPOLSKA 1969, s. 77, 112—113; JURKIEWICZ 1991, s. 174, 190. Na temat przychodéw z tych
dobr do magnackiego skarbea vide ZOJDZ 2023, s. 251-254.

“ JURKIEWICZ 1991, s. 178—180.
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dzien obsadzajacej jego twierdze, niz widzie¢ ich w swoim orszaku. Jezeli dobrze
zinterpretowatem te dwie pozycje, to zastanawiajace jest, ze z tych odlegtych dobr
zebrano pienigdze przed sejmem, a z pobliskich Lachowicz przekazano je dopiero
w lutym 1633 r. By¢ moze jednak natura tych $wiadczen byta inna.

Swiadectwem zamoznoéci Sapiehy byty znaczne rozmiary obrotu majatkowego oraz
zdolno$¢ do pomnazania bogactwa opartego na ziemi. Brak nadwyzki finansowej jest
zwyczajny i nie dowodzi, by magnat znalazt si¢ w szczegdlnie trudnej sytuacji®*. Udziat
w sejmie elekcyjnym i poniesione w Warszawie wydatki sfinansowano z: pozyczek,
wplywow z Dabrowicy, zebranych w niektorych dobrach pieniedzy na zbrojng asystencje
(piechotg), jurgieltow, ale przede wszystkim z duzej sumy uzyskanej od podsedka smo-
lenskiego Hieronima Ciechanowicza, ktora Jan Stanistaw otrzymat dopiero w potowie
pazdziernika, juz po otwarciu obrad®!. Z poréwnania przychodéw z rozchodami wyraz-
nie wynika, ze inkasowane kwoty niemal od razu byly wydawane. Marszatek nie miat
poduszki finansowej, nie zgromadzit wczesniej pieniedzy, z ktorych moglby optaci¢
swoja podroz. Interesujacy byltby wglad w korespondencje z podsedkiem, nasuwa si¢
bowiem pytanie, czy dostarczone przezen pienigdze pierwotnie mogly mie¢ inne przezna-
czenie, czy od poczatku chodzito wiasnie o pokrycie wydatkow elekcyjnych.

CHARAKTERYSTYKA WYDATKOW

Suma wszystkich rozchodéw odnotowanych w ksiedze wynosi 66 087 zI*2; sktada si¢
na nig blisko tysigc pozycji (997), a przedzial kwot jest ogromny — od 3 gr do ponad
3500 zt. Posrod jednorazowych wydatkéw najpowazniejsze byly te przeznaczone na
obstugg 1 splate dlugow. W pierwszej dziesiatce najwyzszych, pojedynczych rozcho-
dow az szes$¢ pozycji ma zwigzek z kredytem. Pozostate dotyczyty duzych zakupow
sukna w Gdansku — 3500 zI*, wina — 3500 zI** oraz zakupoéw zleconych w Lublinie

* INGLOT 1931, s. 219-220.

"W rejestrze nie podano szczegdtéw dotyczacych pochodzenia pienigdzy. By¢ moze przekazano
je w zamian za arend¢ Bychowa; vide Archyvo inventoriné knyga 2014, s. 192. Mozna jednak wysuna¢
przeciwko temu kontrargumenty; cf. VUB, F4 (A4306) 36991, s. 118.

* W kontekscie obowiazujacej na marszatkowskim dworze praktyki, zgodnie z ktéra pienigdze
przeznaczone na rozchod uruchamiano transzami, w miar¢ potrzeb, zastanawiajaca wydaje si¢ roznica
pomiedzy catkowita suma przekazang do wydania (68 270 zt) a sumg wydatkow (66 087 zt). By¢ moze
nalezy ja thumaczy¢ btedem Wolosowskiego, ktory odnotowat 100 zt przekazane 14 lutego Danielowi
na strawne do Krolewca, ale nie uwzglednit pienigdzy na zlecone tam zakupy. Skadinad wiadomo, ze
studze powierzono 2000 zt na korzenie, tkaniny i transport, z czego pozostato mu 28 zt i 10 gr (VUB,
F4 (A4306) 36991, s. 261-262).

* VUB, F4-(A1501) 34104, k. 36v. Z regestru zdanego po powrocie wynika, ze na sukno wydano
w rzeczywisto$ci 3272 zt i 15 gr, strawne dla czterech os6b wystanych do Gdanska wyniosto 157 zt
i 27 gr, natomiast reszt¢ pieni¢dzy przeznaczono na réznego rodzaju wety, gorzatke etc. (VUB, F4
(A4306) 36991, 5. 109-110).

* VUB, F4<(A1501) 34104, k. 35-35v.
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(,,na rozne potrzeby”) — 2700 zI5. Wszystko to jednak byty wydatki ekstraordynary-
jne, ktoére zbiegly si¢ w czasie z przygotowaniami do pogrzebu Sapiezyny. Posrod
rozchoddéw koszt oplacenia stug, komornikow i czeladzi na suchedni michalowskie,
ktore 21 grudnia wyptacono wraz z dodatkiem na futro, znalazt si¢ dopiero na jeden-
astej pozycji (1352 z+ i 27 gr)’.

Posréd dziesieciu najnizszych wydatkow znalazty sig¢ te na kwoty od 3 do 9 gr.
Gtownie sg to uzupehienia zapaséw pasmanterii i ¢wieczkow, koszty drobnych
napraw, pojawiaja si¢ tanie §wiece z Miedznej pod Wegrowem. Do bardziej inte-
resujgcych nalezg zakupione w Warszawie minucje (6 gr). Pomingwszy przepisanie
mowy krolewicza (5 zt 1 15 gr), jest to w tym okresie jedyne §wiadectwo zaintereso-
wania Sapichy stowem pisanym?’.

Tab. 3. Podziat wydatkéw dworu J.S. Sapiehy wedtug gtéwnych kategorii (oprac. K. Zojdz)

Kategoria wydatkéw Suma w zlotych
cele pobozne 531.8
kwatery 525
myslistwo i rozrywka 274.92
nieokreslone 7563.47
odziez, materie i dodatki 11 303.16
organizacja sptawu 200
wyposazenie wnetrz i wydatki pokojowe - zakup, naprawa 1726.68
transport, logistyka, wydatki stajenne 2151.22
wydatki kancelaryjne i oplaty sadowe 143.7
wynagrodzenia, jurgielty, strawne dla stug i dworzan 17 831.18
zdrowotno$¢ i higiena 376.93
zwrot i obstuga dtugu 13375.4
Zywnos¢ 10 084.23
Suma koncowa 66 087.69

Zrodto: VUB, F4—(A1501) 34104,

W celu uporzadkowania materiatu zamiescitem w tabeli informacj¢ o tacznej
sumie rozchodéw odnotowanych w ksiedze, ktore podzielitem na gtowne katego-
rie wydatkow (tab. 3). W zrddle nie wprowadzono zadnej typologii, pojawiaja si¢
wylacznie informacje o tym na co, kiedy, przez kogo i ile pienigdzy przeznaczono

* VUB, F4-(A1501) 34104, k. 34v.
* VUB, F4—-(A1501) 34104, k. 29.
7 VUB, F4-(A1501) 34104, k. 16, 21, 26v.
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oraz z jakiej puli wydatek pokryto. Nie zawsze mialem mozliwos¢, by dana pozycje
gdziekolwiek przyporzadkowac, poniewaz w pojedynczych przypadkach Wotosow-
ski nie wiedziatl, na co doktadnie pieniadze zostaty przeznaczone lub zbyt lakonicz-
nie opisat ich rozchod (niestety czgsto dotyczylo to wysokich kwot)®. Niniejsza
klasyfikacja, jak kazda, ma mankamenty, spetlnia jednak swoja rolg, poniewaz
umozliwia usystematyzowanie danych oraz uchwycenie najwazniejszych tendencji.
Poprzestane na scharakteryzowaniu najwickszych dziatéw tej typologii. Zwracalem
juz uwage na duzy udzial kosztow zwiazanych z dlugami, co byto charakterystyczne
dla magnackich finansow>. Odnosnie do wyodrgbnienia wydatkow ,elekcyjnych”
kierowatem si¢ kryterium czasu. Analiza obj¢te zostaly zatem wszystkie uwzgled-
nione w ksigdze rozchody, zar6wno te bezposrednio zwiazane z udziatem w sejmie
(transport, logistyka, zywnos$¢, kwatery, koszty utrzymania stug i zbrojnej asysten-
cji), jak 1 pozostate, poczynione podczas pobytu w Warszawie (np. z przeznaczeniem
na konsumpcje dobr luksusowych lub jalmuzny).

Najpowazniejszg grupe wydatkow, tacznie 17 831 zt, stanowig wynagrodzenia
dworzan i ludzi z dworem zwigzanych. Sg to wszelkiego rodzaju jurgielty, suche-
dniowe pienigdze, strawne pieniadze, sukienne pienigdze, nagrody, zold dla pie-
choty, wydatki na szeroko pojeta poczte, z ktdrg jezdzili nie tylko anonimowi bojarzy
1 kozacy, lecz takze komornicy.

Wykorzystujac rejestry wyptaty suchych dni, rejestry rozchodu strawnych pie-
nigdzy oraz rekognicje, mozna czg¢sciowo odtworzy¢ sktad dworu Sapiehy. W spi-
sach uwzgledniono oczywiscie tylko osoby pobierajace dane $wiadczenie, nie daja
wiec one podstaw do uzyskania kompletnego rozeznania w tym srodowisku; tu cen-
nym uzupelnieniem jest gtowny rejestr rozchodow. W zamieszczonej w aneksie
tabeli ujatem osoby, ktorym wyptacono suchedni. Bylo to liczne grono obejmujace
wiekszos¢ dworzan, od stug rekodajnych po niewymieniang nawet z imion czeladz
stajenng. To, czym przedstawiciele kazdej z tych grup si¢ na dworze zajmowali, za
co byli odpowiedzialni, przynajmniej w ogolnym zarysie jest wiadome®’. Do grona
osob, ktorych w tabeli brakuje, a wiemy, ze na dworze przebywaty, nalezeli:
kapelan, nadworny organista, muzycy (w tym czasie Jan Stanistaw utrzymywat
uzyczong mu przez wojewode wilenskiego kapele)®!, panie z fraucymeru mar-
szatkowej, chlopiec panienski, dwaj lokaje i karzet. W okresie sprawozdawczym

58

Np. pod data 9 listopada zapisano: ,,Jej M. przez Wicinowskiego, nie wiem na co” (VUB, F4—
(A1501) 34104, k. 19). Za nieokreslone uznatem m.in. wydatki na sprawunki, po ktore posytano do
duzych osrodkow (1800 zt do Wilna — 25 stycznia 1633, 2200 zt do Lublina — 29 stycznia 1633),
w rejestrze wydatkow oraz rekognicjach okreslone bardzo ogolnie: ,,na réozne potrzeby [...] wedlug
danego regestru”. Zwazywszy na czas, oba przyklady mozna wigza¢ z wydatkami pogrzebowymi, lecz
nieznana pozostaje tre$¢ owych regestrow.

* MACZAK 1976. Ostatnio na ten temat vide ZOJDZ 2023.

" Na ten temat vide m.in. CZAPLINSKI, DLUGOSZ 1982, s. 55-70.

%' LNNBU, F. 103, dz. I, teka VIIL, sygn. 142 (1194).
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Sapieha na state nie utrzymywat u swego boku doktora. Prawdopodobnie nie miat
tez wlasnego kawalkatora.

Szczegodlng wartos¢ majg imienne rejestry rozchodu strawnych pienigdzy, ktore
sporzadzano co tydzien®’. Znajda one zastosowanie w badaniach nad sapiezynska
klientela, poniewaz daja glebszy wglad w grupe rekodajnych anizeli rejestry suche-
dniowe, ale przede wszystkim stanowia punkt zaczepienia w sprawach podsta-
wowych, dotyczacych sktadu i liczebnosci tego dworu oraz frekwencji w obrebie
poszczegdlnych kategorii dworzan (wykres 2). Pod tym wzgledem zrddlo jest cenne,
pozwala bowiem uchwyci¢ ,,rosnacy” podczas sejmu elekcyjnego dwor jednego
z najmaje¢tniejszych magnatow litewskich®. Niebawem po wyborze wladcy dwor
wrocil do stanu powszedniego, a potem widaé poruszenie zwigzane z przygotowa-
niami do pogrzebu Gryzeldy. Sze$¢ miesigcy, w ktorych otoczenie Sapiehy duzo sie
przemieszczato i nieustannie si¢ przeistaczato. Bez watpienia mobilno$¢ oraz zmie-
niajgce si¢ warunki (sejm, powrdt do codzienno$ci, pogrzeb) w oczywisty sposob
przektadaty si¢ na calg strukture wydatkow.

Wykres 2. Frekwencja na dworze J.S. Sapiehy na podstawie rozchodu strawnych pienigdzy.
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Oprac. K. Zojdz na podstawie: VUB, F4 (A1501) 34104, k. 41-59v.

Wedle moich szacunkow w Warszawie towarzyszylo Sapieze nie mniej niz
280 0s0b, nie liczac pocztow stug rekodajnych (razem mogto to by¢ ok. 340 0sob)®,

% Zwazywszy na liczne grono, ktoremu przyshugiwaly strawne pieniadze, mozna zapyta¢ m.in.

o to, z kim Sapieha jadat na co dzien i czy osoby zaopatrzone w to $wiadczenie nie byty przypadkiem
odsunigte od panskiego stotu.

% 0 wyjatkowosci zrodel, na podstawie ktorych mozna odtworzyé sktad magnackich orszakow
podczas wjazdow na sejm, vide DABROWSKI 2000, s. 167.

#  Etatowo” bylo to ok. 282 0s6b (studzy — 29, komornicy — 22, pokojowcy — 5, czeladz dworna —
6, czeladZz kuchenna — 14, czeladZ stajenna — 29, piechota — 176, kapelan — 1). Ksigga nie zawiera
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na ktoérych utrzymanie, poza zgromadzonymi zapasami Zywnos$ci, przeznaczono co
najmniej 9 tys. zt (nie s3 mi znane wydatki poniesione przed 15 wrzesnia). Na te sume
sktadaty sie strawne pieniadze, jurgielty, dodatki sukienne (w tym ,,na zatobe¢ dla
stlug”) oraz wynagrodzenie piechoty. Po powrocie dworu do powszedniego stanu
jego liczebnos¢ (tacznie z czeladzig i pachotkami) w okresie poprzedzajagcym $mieré
Gryzeldy, wynosita ok. 140 0s6b®. Dla poréwnania liczebno§¢ dworu Mikotaja
Krzysztofa Radziwitta ,,Sierotki”, w zaleznosci od okresu jego zycia, szacuje si¢ na
75 0s6b na poczatku lat siedemdziesigtych XVI w.% 1 150 w roku 1604¢7. Otoczenie
Jana Zamoyskiego w 1604 r. miato liczy¢ ok. 100 0s6b®, a dwory kolejnych ordy-
natow utrzymywaty liczebno$¢ na poziomie 150 os6b®. W przypadku Krzysztofa
II Radziwitta w 1632 r. byto to 119 0sdb z czeladzia, ale bez wojska nadwornego.
Z kolei orientacyjna liczba dworzan Wtadystawa Dominika Zastawskiego, nie wli-
czajac w to zbrojnych, nie spadata podobno ponizej 130 0sob”'. Przytoczone ustale-
nia sg do siebie zblizone, taczy je jednak przede wszystkim nader skromna podstawa
zrodtowa i, mniej lub bardziej, szacunkowy charakter. Dlatego zdecydowanie
wigksza wage niz do liczb przywiazuje do ogodlnego spostrzezenia, ze otoczenie
magnata nieustannie si¢ zmieniato, zazwyczaj bylto liczne, sktadato si¢ na nie od

informacji na temat liczebnosci pocztow, ktdre przyprowadzili ze soba studzy. Swoje szacunki opieram
na analogicznych danych dla rot husarskich. W latach trzydziestych X VII w. najcze$ciej odnotowywano
w tej formacji poczty trzy- i czterokonne (przyjalem te mniejsza wartos¢); GAWRON 2023, s. 16, 30 —
dzigkuje Autorowi za podzielenie si¢ ze mng maszynopisem artykutu. Z ksiegi nie wynika, by w drodze
na elekcje towarzyszyta marszatkowi szlachta zalezna z jego dobr dziedzicznych. Nie mozna jednak
wykluczy¢ catkowitej absencji bojardw, ktorych przez brak jakichkolwiek podstaw nie uwzglednitem
w szacunkach.

% W pierwszej kolejnosci redukcja objeto kategorie stug, do ktérej nalezeli klienci, w tym
przedstawiciele lokalnych elit (m.in. Massalscy — wojski brastawski Demetry i stolnik brastawski Jerzy)
oraz osoby naco dzien zarzadzajace dobrami magnata (m.in. Mikotaj Kiryk czy Borzyminscy —JaniJakub;
VUB, F4 (A1501) 34104, k. 41, 49; LMAVB, F. 139, nr 2022). W literaturze przedmiotu zwracano
zresztag uwage na bliski zwigzek pomigdzy administracja dobr patrona a jego dworem (vide np.
MILUNSKI 2009, s. 232). W dalszej kolejnosci zredukowano obecng przy marszatku czeladz stajenng
oraz piechote, ktora powrdcita do obsadzanych uprzednio zamkow. Pozostala przy Sapieze zbrojna
asystencja ograniczona zostata do 47 pachotkow, koszt ich miesigcznego utrzymania spadt wowczas
7 821 do 225 z1.

* KEMPA 2003, s. 198.

7 SIEKIERSKI 1992, s. 266.

* TARNAWSKI 1935, 5. 285.

% POSPIECH, TYGIELSKI 1978, s. 217.

" AUGUSTYNIAK 2001b, s. 137. Odnosnie za$ do orszakow towarzyszacych Radziwiltowi
podczas sejmow, to wedtug autora jednej z relacji na sejmie zwyczajnym 1629 r. towarzyszyto mu
ponad 100 jezdzcow, natomiast za nim kroczyto kilkaset piechoty ,,pigknie odzianej”. Taka asystencja
wywarta duze wrazenia na obserwatorach (CDIAUK, F. 48, op. 1, sygn. 858). Za podzielenie si¢ ze mna
odpisem tego listu winien jestem podzigkowania dr. Arturowi Goszczynskiemu.

' CZAPLINSKI, DLUGOSZ 1982, s. 56.
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kilkunastu—kilkudziesigciu, do nawet kilkuset ludzi’. Duze znaczenie miato rowniez
zaplecze mobilizacyjne patrona’.

Niewiele mozna natomiast powiedzie¢ o miejscu zakwaterowania uczestnikow
orszaku Sapiehy podczas elekcji. W przypadku gospoéd w miescie ksiega skarbowa
dostarcza informacji o trzech. Gospodarz kamienicy ,,szewcowskiej” otrzymat
100 zt. ,,Gospodyniej od izdebki, gdzie p. marszatek stonimski [Stefan Jacynicz —
przyp. K.Z.] z p. pisarzem [by¢ moze ziemskim stonimskim Krzysztofem Je$ma-
nem Synkowskim — przyp. K.Z.] na Popiwnej [sic] ulicy stali” wyptacono 25 zt™.
Natomiast Pawtowi Klucznikowi-Zembrzuskiemu zaptacono na koniec pobytu 300
zt od zlokalizowanej w Rynku staromiejskim kamienicy ,,i tytu, ktoérego przedtem
nie zazywano”. W przypadku tej prestizowej nieruchomosci strzepkow informacji
dostarcza takze korespondencja’™. Z optat zwigzanych ze stanowiskami w wioskach
nieopodal Warszawy, w ksiedze odnotowano 100 zt ,,p. Jezierzynskiemu w Brudne;j
ode dworu z postanowienia p. Massalskiego’¢. Postowie i senatorowie mieli zagwa-
rantowany dostep do kwater w miescie i stanowisk w podwarszawskich wsiach, za
ktorych przydzial odpowiedzialny byl urzad marszatkowski”’. Praktyczna strona
funkcjonowania tego systemu nie zostata jednak opracowana w sposob zadowala-
jacy. Marszatek ze swoim najblizszym otoczeniem i stuzba rezydowat oczywiscie
w Warszawie, przypuszczalnie w kamienicy klucznikowskiej, a nie we dworze nale-
zacym do ojca’®, towarzyszace mu za$ poczty czesciowo rozlokowano w okolicznych

” CZAPLINSKI, DLUGOSZ 1982, s. 63.

7 AUGUSTYNIAK 2001b, s. 138.

™ VUB, F4-(A1501) 34104, k. 21, 23v.

W liscie z 7 czerwca 1632 Maksymilian Chrzanowski napisat: ,,p. klucznik, ze mi WMmmP
zadnego pisania do niego nie dal, wierza¢ nie chce, abys§ WM miat by¢ na konwokacji, powiadajac, ze
jest ich wiele, ktorzy go o stanowisko prosza. Jakoz racz WMmmP stanowniczego swego zestac [...]
W liscie swym do klucznika kazesz WMmmP uprzatngé co P. starosta ryski z swoimi [..] zostawit. Pan
klucznik nie kaze plugastwa rusza¢ azby§ WMmmP osadzit co mara angariae. Lecz sam jej sobie
nawarzyl z pomienionym panem starosta kontraktujac” (BCz, rkps 2086, s. 95).

* VUB, F4—~(A1501) 34104, k. 21v. Dwor przypadt Sapieze na skutek podziatu dokonanego przez
wystanego na miejsce stanowniczego wojskiego brastawskiego Demetra Massalskiego (AGAD,
ARV, nr 13836, s. 22).

7 LILEYKO 1984, s. 48-49; WISNIEWSKI 2015, s. 163—177. Watpliwosci wzbudza obecne
w historiografii od konca XIX w. przekonanie, ze gospody przyznawane postom i senatorom ex officio
byly nicodptatne (vide np.: GLOGER 1896, s. 89; WISNIEWSKI 2015, s. 163). Ta problematyka
wykracza poza ramy niniejszego tekstu, jednak o przeciwnej praktyce zdaja si¢ Swiadczy¢ nieliczne
wzmianki dotyczace optat za kwatery, ktore zostaly naznaczone przez stanowniczego (VUB, F4—
(A1501) 34104, k. 21v; AUGUSTYNIAK 2006, s. 54; NGABM, F. 694, op. 2, sygn. 9779, k. 13).

Inwentarz tego dworu zostat wydany drukiem (/nwentarz 1995), a w zbiorach wilenskich
zachowata si¢ inna kopia zrodta (VUB, F4—(A1472) 340760). Nie odnalaztem natomiast jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie o to, gdzie zatrzymat si¢ marszatek ze swym najblizszym otoczeniem. Znana mi
korespondencja oraz rachunki odnoszg si¢ do kamienicy Klucznika. Jedyne wzmianki w ksigdze
zwigzane z urzadzeniem pokoi Sapiehy dotycza wydatkow na sznur do zaston, naprawe okien oraz
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wioskach”™. Nie wiadomo, jaki byt standard, liczba, rozmieszczenie oraz doktadny
status kwater, ktore miat do dyspozycji. Kosztowaly go one przynajmniej 525 zt*°.
Wazna kategoria jest szeroko pojeta logistyka: wydatki serwisowe na naprawe
wozow, zakup smoty, zelaza do wozow, cze$¢ kosztow zwigzanych z nowa kareta
przygotowywang specjalnie na sejm elekcyjny, koszty przepraw, oplata za spichlerz
na Pradze, a takze nalezno$ci za podkuwanie koni i za ich utrzymanie podczas pobytu
w Warszawie. Zapewne nie wszystkie zwierzeta przybyly z Sapiecha do miasta®!.
Dla tych, ktore si¢ przeprawily i juz tu pozostaty, wynajeto stajni¢ (50 z1)*2. Nie-
ktore, przeznaczone do jazdy wierzchem, trzymano w drugiej, na Pradze (25 zh)®.
Znaczng liczbg zwierzat, 50 koni, odestano z powrotem do Ciechanowca®, najbliz-
szych dobr marszatka, ktore na czas pobytow w Warszawie odgrywaty rolg centrum
logistycznego, na podobnej zasadzie jak dobra podlaskie w przypadku Radziwittow
birzanskich®. Najwieksze wydatki pieni¢zne na transport i logistyke ponoszono
oczywiscie w podrézy, na co dzien nie stanowity one dla skarbu magnata obcigzenia,
poniewaz siggano do potencjatu wlasnych dobr. Na og6lna kwote 2151 zi, prawie
1500 z miato zwigzek z droga warszawska, a pozostate 650 zl sztucznie zawyza
jeden wydatek — zakup konia dla Pawla Laskowskiego (500 zt). ,,Obdarowany”
byt sapiezynskim klientem i wierzycielem Jana Stanistawa, najprawdopodobniej

obicie pomieszczen, co samo w sobie nie dowodzi, Ze je wynajmowano, poniewaz tkaniny przeznaczone
do zawieszenia na $cianach zabierano w podr6z nawet do wlasnych, rzadziej uzytkowanych dworow.
Sapieha postgpowal chyba podobnie, zwazywszy na brak obi¢ w inwentarzu Ciechanowca (VUB,
F4 (A1893) 34447) oraz wzmianke o wydatku na ¢wieczki potrzebne do tamtejszych pokoi (VUB,
F4 (A1501) 34104, k. 24v).

" Byla to zwyczajna praktyka (DABROWSKI 2000, s. 163; WISNIEWSKI 2015, s. 166).
Z poréwnania wzmiankowanych w ksi¢dze miejscowosci z rejestrem przypadajacych na Wielkie
Ksigstwo stanowisk (BCz, rkps 2086, s. 204) wynika, ze te ktoére Sapicha wyznaczyt sobie i/lub
najblizszym krewnym mogly znajdowaé si¢ na Pradze, Brodnie oraz w okolicy Stanistawowa
i Okuniewa.
" Dla poréwnania ludzie Krzysztofa II Radziwitta, w zaleznoéci od sejmu, wydatki na ten cel
szacowali na kwoty od 800 zt do 3 tys. zt (AUGUSTYNIAK 2006, s. 41-42; AGAD, AR V, nr 8080/11,
s. 288). Z kolei w przypadku Mikotaja Kiszki potwierdzona jest wyptata 530 zt na gospody w 1642 r.
(ZAWADZKI 2021, s. 153, 161). Koszt wynajmu kwater znacznie wzrost po ,,potopie” (DABROWSKI
2000, s. 169).

' Na temat odsytania czgéci zwierzat po uroczystym wjezdzie na sejm vide DABROWSKI 2000,
s. 163.

© VUB, F4—(A1501) 34104, k. 21. Pieniadze wyptacono wdowie po Aleksandrze Del Pace, na
co dzien zajmujacej si¢ m.in. handlem winem wegierskim (CHMIEL 1894, s. 170-174, 181, 182,
184, 190).

® VUB, F4—(A1501) 34104, k. 23v.

 _Na 50 koni, odsylajac je do Ciechanowca na dwa dni na owies, siano, stome” wydano 25 zt
(VUB, F4—(A1501) 34104, k. 13).

®  Na temat znaczenia logistycznego podlaskich dobr Radziwiltow birzanskich vide m.in.:
AUGUSTYNIAK 2001b, s. 226; AUGUSTYNIAK 2006; SIERBA 2017, s. 343-358.
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transakcja byta zatem elementem umowy — zakup konia tytutem cze$ciowej splaty
dhugu, co ze zrédlta jednak nie wynika, stad przydzial do niniejszej kategorii®®.

Duza grupe stanowia rozchody na kuchni¢ oraz zywno$¢, w niej takze koszty
wyraznie podbijat wyjazd do Warszawy i konsumpcja produktow luksusowych, acz-
kolwiek rowniez w zwiazku z tg kategorig wydatkéw szukano oszczedno$ci. Czesé¢
zywnosci — co bylo powszechng praktyka®” — przywieziono ze soba, w tym przypadku
przetransportowano ja zapewne ze Stonimia na wzmiankowanych w zrodle patubach®,
a nastepnie sktadowano w spichlerzu na Pradze — odnotowano 20 zt wydane pod
sam koniec pobytu na ten wiasnie cel®. Jedna z zapisek wprost dotyczy wydatku na
transport zywnosci z Kijowca do Warszawy®. Jest to jednoznaczne potwierdzenie, ze
czerpano z potencjalu krélewszczyzn innych przedstawicieli rodu; w tym przypadku
chodzi o tadunek z ekonomii brzeskiej kontrolowanej przez Lwa Sapiehg. To sa jedyne
informacje dotyczace duzych transportow wilasnej zywnosci. Bez odpowiedzi pozo-
staje pytanie, czy marszatek poszedt w $lady dostojnikow, ktorzy czes¢ zapasow zaku-
pili w Warszawie zanim rozpoczal si¢ sejm i ceny poszly w gore”.

W momencie, gdy Sapiecha opuszczat Ciechanowiec i ruszal do Warszawy, na
miejscu pozostawit dwoch mysliweow, jednak z czasu pobytu na sejmie brakuje
wzmianek o dostawach dziczyzny®>. W Warszawie naj¢to natomiast rybaka, ktoremu
wyptacono 55 zt tytutem zadatku®. To réwniez byta praktyka spotykana w tych kre-
gach, podobne wzmianki spotykamy w innych magnackich rachunkach z Warszawy,
np. tych pozostatych w spusciznie aktowej Kazimierza Jana Sapiehy®. Ogoétem na
szeroko pojeta zywno$¢, nie liczac wlasnych zapasoéw, wydano w drodze na sejm,
w trakcie pobytu w Warszawie i w drodze powrotnej niemal 5804 zt. Z pozostatych
4279 zt wydanych juz po elekcji, ktore uwzglednitem w tej kategorii, 3600 zt prze-
znaczono wylacznie na wino. Te zakupy zbiegly si¢ juz w czasie z przygotowaniami
do pogrzebu Gryzeldy.

® Archyvo inventoriné knyga 2014, s. 134, 210.

¥ Vide m.in.: LILEYKO 1984, s. 39; DABROWSKI 2000, s. 164—165.

% VUB, F4 (A1501) 34104, k. 10. Nie wiadomo, co byto we wzmiankowanym w zrodle transporcie.
Zachowat si¢ natomiast rejestr zywnosci zgromadzonej dla Sapiehy latem 1633 r., gdy na czele
prywatnych choragwi ostanial swoje dobra przed oddzialami moskiewskimi. Do obozu zabrano
wowczas m.in.: 51 fasek masta, 69 kop serow, 17 polci stoniny, 30 sadel, 4 beczki soli, zapas przypraw
(po kilka — kilkanascie funtow), 150 chlebéw (upieczonych z 2 korcow pszenicy), 104 woty (VUB,
F4 (A4306) 36991, s. 277-280).

¥ VUB, F4—(A1501) 34104, k. 23.

" VUB, F4-(A1501) 34104, k. 11.

' ‘Wiadomo jedynie, ze zachecali go do tego kanonik wendenski oraz Bielecki; ten drugi w dniu 18
sierpnia (BCz, rkps 2086, s. 196, 245).

" Na temat dostaw dziczyzny z Biategostoku do Warszawy, na potrzeby stolu znacznie lepiej
zorganizowanego magnata Jana Klemensa Branickiego vidle KOWECKA 1991, s. 197-198.

” VUB, F4-(A1501) 34104, k. 14.

* VUB, F4-37932 (A4823).
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Posrod wydatkow na kuchnie ,,sejmowa” najczestsze sg ogolne wzmianki o roz-
chodach przekazanych do szafarza, ktérym byt jeden z komornikéw. Ich czestotliwosé
byta wysoka, codziennie lub co dwa dni odnotowywano kwoty w przedziale od 30 do
50 zt. Czasem byly wyzsze, co miato zwigzek np. z obecnoscig gosci, ale ci nie bywali
u marszalkostwa czesto. Pomiedzy druga potowa wrzesnia a koncem listopada wydatki
te pochtongty ok. 2500 zt (z owych 5804 zt). Mamy tez wzmianki bardziej szczego-
lowe dotyczace m.in. zakupu licznych wetéw i1 konfektéw (m.in. cytryn w cukrze,
smazonych pomaranczy, cukru lodowatego na ziotach i korzeniach)®, innych drob-
nych sprawunkéw w aptece (np. wodki cynamonowej)®, optacenia 40 i pot garnca
wina francuskiego do kuchni (54 zt)°” czy wydatkdéw na trunki i Zywnos¢ przeznaczong
do spozycia w drodze powrotnej (m.in. 12 i pét garnca wina wegierskiego, 8 i pot
garnca matmazji, 3 i1 jednej czwartej kwarty gorzalki, 7 i pol garnca octu winnego,
2 funty cytryn w cukrze)®®. Pod koniec pobytu w Warszawie odnotowano rozchod
ponad tysigca zt na korzenie® oraz co najmniej 1480 zt na wino wegierskie od Jakuba
Dzianotta (Giannotta)'® — przed wyjazdem regulowano przewaznie zalegle naleznosci,
ptacono za skonsumowane na miejscu towary, ale obecno$¢ w miescie wykorzystano
takze na uzupethienie domowych zapasow, z ktérymi powrocono do Stonimia''.

Kolejna, tradycyjnie duza kategoria wydatkow, to szeroko pojeta odziez i tkaniny
przeznaczone dla magnata oraz jego rodziny i dworzan. Mamy tu najroézniejsze roz-
chody zwiazane z naprawg odziezy, szyciem nowych sukien, z ich farbowaniem oraz
postrzyganiem sukna. Znaczace sa zakupy artykutow pasmanteryjnych, wszelkiego
rodzaju haftek, guzikow, pasamonow, sznurkow — nie byly to pozycje, ktore jednora-
zowo obcigzalyby szkatule marszatka, byly jednak bardzo liczne. We wspomnianym
potroczu przekroczyly 400 zt, z czego az 302 zt i 15 gr wydano w Warszawie na
pasamony dla marszatkowej'®?, Z wydatkéw zastugujacych na miano luksusowych
na pierwszy plan wybijaja si¢ warszawskie sprawunki Gryzeldy, ktora nabyta m.in.
trzy pary ponczoszek (60 z1)!3, jedwabna koszulke (71 zti 15 gr—te ,,sama Jej Mitos¢
targowata”)'* i 15 par soboli za 2100 zI'®. W ostatnim przypadku tak znaczny zakup

» Szerzej na temat stodyczy w kuchni staropolskiej vide np. Staropolskie przepisy 2016.

% VUB, F4<(A1501) 34104, k. 19v.

7 VUB, F4-(A1501) 34104, k. 21v.

% VUB, F4-(A1501) 34104, k. 22v, 23v.

* W dniu 16 listopada zaptacono 620 zt ,,za korzenie przez aptekarza nabrane wedtug regestru reka
M podpisanego” oraz 466 zt i 8 gr ,,za korzenie wedlug regestru kuchmistrzowego, co go w Warszawie
pobrano” (VUB, F4 (A1501) 34104, k. 21v).

% VUB, F4 (A1501) 34104, k. 21, 23.

""" Dotyczyto to pieciu beczek wina wegierskiego za 850 zt (VUB, F4 (A1501) 34104, k. 23).

1% VUB, F4 (A1501) 34104, k. 23v.

"% VUB, F4 (A1501) 34104, k. 15. Dla porownania, 5 par poiczoch dla panien z fraucymeru
nabyto za 8 zt i 10 gr (VUB, F4 (A1501) 34104, k. 24v).

'™ VUB, F4 (A1501) 34104, k. 15.

"% VUB, F4 (A1501) 34104, k. 16v.
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nie wydaje si¢ sam w sobie zaskakujacy, zastanawia jednak to, ze Sapichowie ze
swoimi mozliwo$ciami i kontaktami dokonali go akurat w Warszawie. Towar przy-
wedrowat ze Wschodu, dlatego przypuszczam, ze na Litwie bylaby szansa na to, by
zaoszczedzi¢ na koszcie soboli. By¢ moze futra byly szczegolnie pickne i potrzebne
mtodej zonie dla podkreslenia jej nowego statusu, dlatego nie odwlekano decyzji
o ich nabyciu.

Zdarzaja si¢ rozchody, o ktérych mamy wiecej informacji, poniewaz znajduja
potwierdzenie w korespondencji. Przyktadem sa wydatki na odziez dla dwoch loka-
jow, o ktora marszatkowa upominata si¢ pod koniec wrzesnia, a juz na poczatku paz-
dziernika dzigkowata za przesytke, rownoczesnie ganigc robote, bowiem nalezatoby
warszawskim ,.krawcom sukno da¢, a rozkaza¢ tak zrobi¢ jako zazywaja” lokaje
obecni przy dworze krolewskim!'%. W pierwszej kolejnosci doptacono jednak 4 zt za
nowe lokajskie kapelusze, poniewaz te nabyte za 8 zt i po 28 wrzesnia wystane prze-
bywajacej jeszcze w Tykocinie Gryzeldzie okazaly si¢ za mate!”’. Natomiast wydatki
na suknie dla lokajow, nie liczac nabytego jeszcze we wrzesniu czarnego paktaku,
cze$ciowo optacono 10 listopada (12 tokci falendyszu — 60 zt; 6 tokci baje bigkitnej —
8 zt; 80 tokci pasamonu — 16 zk; 10 tuzindw guzikow — 6 zt 1 10 gr; 4 tuty jedwabiu —
4 71)'%8 a pozostaty rachunek uregulowano dopiero na dzien przed wyjazdem, tzn.
16 listopada (czarne ptdtno — 2 zt, 9 tokcei ptdtna biatego — 3 zl, haftki i plétno do
kohierzy — 1 z1, tokie¢ adamaszku — 5 zt, 12 tokci sznurka — 1 zl, postrzyganie — 1 zt
1 6 gr, robocizna — 10 z1)'”. Ogdtem wydano na te odziez 129 zt i 16 gr. Z ptatnoscia
zwlekano, najprawdopodobniej jednak suknie byty gotowe wczesniej.

Nie w kazdym przypadku zakupy oraz zlecane ustugi mozna byto odtozy¢ na
ostatnig chwilg. Przed przyjazdem na sejm poniesiono wazne wydatki zwigzane m.in.
z barwg dla piechoty!!®. Tu zauwazalna jest pewna prawidlowos¢. Tkaniny i inne
materiaty dla szeregowych cztonkow orszaku nabyto w dobrach Sapiehy, prace zle-
cono miejscowym rzemieslnikom, zadbano tez o nalezytg prezencje ludzi — suknie
dla pachotkow, ktorych $ciaggnigto z Ikazni i Bychowa, do$¢ odlegtych osrodkow,
wykonali krawcy z Ciechanowca, optaceni na kilka dni przed przyjazdem do glow-
nego centrum politycznego Rzeczypospolitej. Wydana pod koniec podroézy odziez
z pewnoscig prezentowala si¢ na swoich uzytkownikach lepiej, niz gdyby otrzymali
ja przed wyruszeniem w droge. Odno$nie do ubran i tkanin zakupionych w Warsza-
wie, to pochlonety blisko 4700 z 11 303 zt przypadajacych na t¢ kategori¢. Zauwa-
zalne byly tu rozchody na biezace, elekcyjne potrzeby, co dotyczylo np. czarnego

"% LNNBU, F. 103, dz. I, teka VIII, sygn. 131 (1183); 132 (1184).
"7 VUB, F4 (A1501) 34104, k. 12v, 14v.

"% VUB, F4 (A1501) 34104, k. 19.

' VUB, F4 (A1501) 34104, k. 12v; 14v; 19; 22.

" VUB, F4 (A1501) 34104, k. 11.
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paktaku do okrycia karety'!! oraz marszatkowskiego siodta''?, czarnego sukna na
stoty!3, elementow Zatobnej garderoby marszatka!''*, drobnych naktadow na naprawe
namiotu perskiego''®. Kilka pozycji na liscie miato zwiazek z wykonaniem specjal-
nie na t¢ okazje¢ reprezentacyjnych stotkow!''s. Pod wzgledem wysokosci ekspensow
zdecydowanie dominowata jednak w tym segmencie konsumpcja dobr luksusowych,
ktorej przyktady wskazatem wyzej.

Rozrywka nie byla przesadnie kosztowna kategoria, ale analiza sktadajacych si¢
na nig rekordéw prowadzi przynajmniej do jednej interesujacej obserwacji. Posrod
rozchoddéw warszawskich na pierwszy plan wysuwa si¢ nieobecno$¢ cotygodniowych
sum na utrzymanie karla (zaliczonych w poczet wynagrodzen) oraz brak dtugow kar-
cianych!'”. Tymczasem oba rodzaje wydatkéw pojawily si¢ od razu po powrocie do
Ciechanowca i regularnie odnotowywane byty na Litwie. Sapicha wyptacat je nawet
podczas choroby i na krétko po $mierci zony, zatem wstrzemigzliwo$¢ w czasie
pobytu w Warszawie nie byla, jak przypuszczam, wyrazem indywidualnych wybo-
row, a wzmocnionej sSrodowiskowa presja zatoby. Hazard karciany prawdopodobnie
nie uchodzit senatorowi w obecnos$ci oczekujacego na pochowek ciala monarchy,
jednakze w Stonimiu, pomimo trwajacych przygotowan do pogrzebu zony, byt juz
przezen uprawiany''®.

Ujete w ksiedze rozchody na cele pobozne wpisuja si¢ w pewien schemat, od
ktorego pobyt w Warszawie nie odbiegal. Co najwyzej zaowocowat nieco bardziej
okazjonalnymi ofiarami dla bonifratrow z Lowicza (5 zh)"° i dwoch jezuitow z Bra-
niewa (55 zh)'?°, pod wzgledem regularnie wyptacanych drobnych sum dla ubo-
gich zauwazalna jest jednak ciaglos¢ wydatkow!?!. To samo dotyczy preferencji
marszatka. Sapieha najche¢tniej wspieral konwenty bernardynskie, czego dowodza
fundacje (jego wlasne oraz 0s6b z nim zwigzanych — ojca, brata, niektérych klientow),

"' VUB, F4 (A1501) 34104, k. 12v.

"> VUB, F4 (A1501) 34104, k. 14.

' VUB, F4 (A1501) 34104, k. 14.

" Optacono m.in. 5 i pot tokcia czarnego paklaku na ferezje — 19 zk 3 i pot tokcia czarnego
paktaku oraz dodatki do kurty, 12 tokci czarnej kitajki na pas — 7 zt i 6 gr, 4 czarne skory na obuwie —
14 71120 gr (VUB, F4 (A1501) 34104, k. 13v, 15v, 18).

'S VUB, F4 (A1501) 34104, k. 12, 13v, 14.

"° VUB, F4 (A1501) 34104, k. 11, 13, 13v.

""" Sposrod rozchodow warszawskich jedyny zwiazek z gra miata suma 1 zt i 15 gr przeznaczona
na naprawe skrzyni karcianej (VUB, F4 (A1501) 34104, k. 16).

S Pierwsza wzmianka o wydatkach na gre odnotowana zostala w Ciechanowcu pod data
25 listopada. Pézniej pojawiaja si¢ juz regularnie, nawet podczas choroby i po $mierci marszatkowej
(19 stycznia, 31 stycznia, 3 lutego, 5 marca, 13 marca).

" VUB, F4 (A1501) 34104, k. 13v.

" VUB, F4 (A1501) 34104, k. 12v.

"' VUB, F4 (A1501) 34104, k. 13, 14v, 18, 22, 28v, 30v, 39v, 40, 40v.
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wybor miejsca pochowku, a takze wzmianki w korespondencji'??. Potwierdza
to rowniez rejestr wydatkow marszatka, ktory u bernardyndéw ztozyt datek na msze
zaduszng (2 listopada — 15 z1)'%, a jego nadworny kapelan byt cztonkiem zakonu!?.
W ksigdze odnotowano wreszcie ofiary na rzecz zakonnikéw ze Stonimia (25 grud-
nia — 50 zi, 13 lutego — 50 z1, 26 lutego — 50 z1)!'*, Nie§wieza (19 marca — 50 zt)'%,
Grodna (14 lutego — 60 z)'?” — w wigkszos$ci zwigzane ze $miercig zony. Natomiast
najwyzsza potwierdzona suma to 100 zt dla bernardynéw na Pradze, przekazana po
obiorze Wtadystawa IV!%,

Wydatki dowodza, ze udziat magnata w elekcji, jakkolwiek wymagajacy absor-
bujacych przygotowan, przynajmniej w pewnej mierze byt improwizowany. Nie
miato to wylacznie zwigzku ze szczuploscia czasu i dostepnych zasobow, w isto-
cie byla to czesta praktyka'®. Niewatpliwie istniata grupa potrzeb, ktore koniecznie
nalezato zaspokoi¢ przed wyjazdem (jak transport, zgromadzenie zapasOw Zywno-
$ci lub poniesienie czesci kosztow zwigzanych z asystencja), ale byty i takie, ktore
mogly zosta¢ zrealizowane juz w trakcie sejmu, w Warszawie, gdzie niektore kate-
gorie towarow byty bardziej dostgpne anizeli na litewskiej prowincji. Z perspektywy
centrum latwiej bylo tez nadazy¢ za trendami aktualnie obowigzujacymi w modzie,
na czym Sapichom najwyrazniej zalezato i czego dowodzi omdéwiona sprawa sukni
dla lokajow.

Platnosci dokonywano w zroznicowany sposob. Niektore rozchody regulo-
wano na biezaco, jednak — rzecz to w tej epoce powszednia — czgsto positkowano
si¢ kredytem, pobierajac towar z obowigzkiem pdzniejszej splaty kupca lub stugi,
ktory zatozyl pieniadze za patrona. Swiadcza o tym liczne pozycje oplacone pod
sam koniec pobytu w Warszawie, zwlaszcza w dniach 15-17 listopada'®®. Czes¢
z nich, co wprost zapisano, byto nalezno$ciami za odebrane wczesniej zakupy. Taka
forma rozliczenia byta szczegolnie popularna w kontaktach z kupcami, kramarzami
lub aptekarzami, u ktérych zaopatrywano si¢ regularnie w wigksze ilosci towaru.
Byto to wygodne w obliczu problemow z dostepnoscia gotowki na rynku. Co wigcej
$wiadczyto o prestizu i zaufaniu wobec kupujacego, poniewaz nie kazdy mogt robié¢

' LULEWICZ 1992-1993, s. 628; KALAMAJSKA-SAEED 2013, s. 65-66; GRYKO-
ANDREJUK 2023, s. 90; LNNBU, F. 103, dz. I, teka VIIL, sygn. 142 (1194).

"2 VUB, F4 (A1501) 34104, k. 18.

" VUB, F4 (A1501) 34104, k. 15v.

' VUB, F4 (A1501) 34104, k. 29, 37, 39.

" VUB, F4 (A1501) 34104, k. 40v.

"7 VUB, F4 (A1501) 34104, k. 37v.

% VUB, F4 (A1501) 34104, k. 21v.

' Podobna obserwacje, ale na podstawie wickszej bazy zrodtowej, poczyniono w odniesieniu do
Krzysztofa II Radziwilta (AUGUSTYNIAK 2006, s. 42).

0 VUB, F4 (A1501) 34104, k. 20v-24.
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zakupy w ten sposob. Wiadomo tez, ze to rozwigzanie bywato drozsze od zakupow
za gotowke, cho¢ dla pierwszej potowy XVII w. nie jest mi znana skala r6znic'3!.

Wykres 3. Struktura wydatkow na potrzeby dworu J.S. Sapiehy.

mys$listwo i
rozrywka
0%

kwatery

Zywnos$¢ 1%

sprzety

zdrowotno$¢ i/
higiena
1%

wydatki
kancelaryjne
0%

Opracowanie wilasne na podstawie: VUB, F4 (A1501) 34104.

Na podstawie przeanalizowanego rejestru rozchoddéw nie pokusze si¢ o wnioski
dotyczace indywidualnych preferencji Sapiehy. Nie zidentyfikowalem chocby jednej
pozycji, ktora wprost mozna by powigza¢ z chorobg magnata. By¢ moze dlatego, ze
od czasu pojawienia si¢ jej objawow byt to stabilniejszy okres w jego zyciu. Marsza-
ek najwigcej pieniedzy przeznaczal natomiast na asystencj¢ i wynagrodzenia, sptate
dhugow, tkaniny, wino oraz zamorskie przyprawy. Jego zwyczaje konsumpcyjne nie
odbiegatly zatem od $rodowiskowej normy pod wzgledem rodzaju wydatkéw oraz
ich proporcji'®2. Charakterystyczna dla epoki byta takze strategia budowy wiel-
kopanskiego wizerunku, ktorg obratl, wyrazajaca si¢ w obfitosci. Orszaki musiaty
by¢ liczne, a stoly suto zastawione'**. Najczesciej wydatki byly takze skorelowane

131

KLONDER 2020, s. 119-120. Szczegdtowo na temat kredytowania zakupow przez magnateri¢
w XVIII w. vide NIEMIRA 2022, s. 102—112.

"2 Vide np.: SIEKIERSKI 1992, s. 266, 269; ZAWADZKI 2021, s. 160-161.

"** Taka konsumpcja miesci siec w koncepcji ,,starego” luksusu; vide VRIES 2003, s. 41-43; BERG
2005, s. 32, 38-39.
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z przychodami, co oznaczalo, ze pienigdze, ktore wptywaly do magnackiego skarbca,
bardzo szybko lokowano w prestiz, przeznaczano je na ostentacyjna konsumpcje
i zakup luksusowych dobr!3,

PODSUMOWANIE

Bezkrolewie po $mierci Zygmunta III przebiegato bez wiekszych zaklocen. Analiza
wydatkéw piastujacego wysoki urzad senatora i jednego z najwiekszych posiadaczy
ziemskich w Wielkim Ksiestwie Litewskim, ktory nie byt jednak aktywnie zaan-
gazowany w zycie publiczne, tym bardziej pozwala na oderwanie si¢ (a przynajmniej
na zdystansowanie si¢) od perspektywy stricte politycznej. Nie wigze przeanal-
izowanych rozchodéw przede wszystkim z rywalizacjg pomiedzy wielkimi rodami
o wladzg. Kwestig kluczowa byto tu podkreslenie statusu i nalezyta oprawa udziatu
w sejmie wysokiego rangg urzednika, a takze troska o godne reprezentowanie rodu,
co prawda juz w okresie, gdy Sapiechowie znalezli si¢ na progu kryzysu.

Katalog potencjalnych pytan, ktére moga si¢ nasunaé przy lekturze magnac-
kich ksiag percepty i dystrybuty jest szeroki. To, co w tym przypadku wydaje mi si¢
najwazniejsze, sprowadza si¢ do odniesienia funkcjonowania tego dworu podczas
elekcji do innych dworéw magnackich pod wzgledem liczebnosci, kosztow utrzy-
mania i zaplecza materialnego magnata. Materiatu poréwnawczego, z koniecznosci,
szukatem w zrodtach narracyjnych i korespondencji. W tabeli zamieszczam porow-
nanie orszaku Sapiehy z asystencja 1 wydatkami kanclerza wielkiego litewskiego
Albrychta Stanistawa Radziwitta — dane, niezbyt obfitujace w szczegodty, dotycza
tego samego sejmu, co jest ich najwigkszg warto$cia (tab. 4).

Tab. 4. Porownanie ogélnej liczebnosci orszakow oraz wydatkéw poniesionych podczas
elekcji 1632 r. przez J.S. Sapiehe i A.S. Radziwitta (oprac. K. Zojdz)

Magnat Jan Stanistaw Sapieha Albrycht Stanistaw Radziwitt
Koszty poniesione w drodze okoto 34 500 zt + zywnos¢ okoto 32 000 zt + zywnos¢
oraz podczas elekcji
Liczebno$¢ orszaku okoto 280 osob 300 oso6b

(okoto 340 oso6b, wliczajac

poczty rekodajnych)
Zrédlo VUB, F4-(A1501) 34104 A.S. Radziwilt, Pamietnik,

t.1,s.244

Podsumowujac oprawe udzialu marszatka wielkiego litewskiego w obiorze
Wiadystawa IV, w wymiarze czysto reprezentacyjnym Sapicha wystgpit okazale.

' MANIKOWSKI 1991, s. 186-190.
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Nie gorzej niz poréwnywalni ranga i urodzeniem senatorowie, co wigzalo si¢
z ogromnymi, ale koniecznymi do poniesienia wydatkami'¥. Biorgc pod uwage przy-
toczone w innym miejscu dane na temat przychodow do skarbow litewskich magna-
tow z pierwszych dekad XVII w., to takie koszty udziatu w elekcji stanowityby dla
kazdego z nich kilkadziesigt procent rocznej percepty'**. Na tym nie koniec, nagla
potrzeba zorganizowania ogromnych pieni¢dzy wigzala si¢ zwykle z uszczupleniem
przysztych przychoddéw. Bylo to konsekwencja akcji kredytowej oraz oddania czgsci
swoich dobr w dzierzawe. Konsekwencja, ktora schodzita jednak na dalszy plan,
wobec obowigzku zamanifestowania swojego statusu i wptywow.

ANEKS

ZESTAWIENIE REJESTROW WYPLATY SUCHYCH DNI

Kategoria Suchedni michatowskie | Stawka w Suchedni nowo- Stawka w
zlotych letnie zlotych
Studzy Niewiastowski 40 Baka 40
Baka 40 Adamczewski 40
Adamczewski 40 Jan Krzeczotowski | 40
nieboszczyk
Jan Krzeczotowski 40 Zielinski 40
Maciej Jelenski 50 Jerzy Wrangel 20
Jerzy Zielinski 40 Rossa 25
Jerzy Wrangel 20 X X
Mora 20 X X
Komornicy Potopolski X Kalinicki 25
Kalinicki 25 + 14 na futro | Aleksander Bor- 15
kowski
Aleksander Borkowski | 15 + 14 na futro | Sadowski 15
Sadowski 15 + 14 na futro | Jan Brzozowski 15
Bykowski 15 + 14 na futro | Kunicki 15
Kunicki 15 + 14 na futro | Woltosowski 15
Jan Brzozowski 15 + 14 na futro | Trybuszko 10

5 Wydatki sejmowe najzamozniejszych magnatow miaty w tym okresie przekracza¢ 20 000 zt

(CZAPLINSKI, DLUGOSZ 1982, s. 199; DABROWSKI 2000, s. 168). Dla poréwnania, wydatki
litewskiego dostojnika, podskarbiego wielkiego Mikotaja Kiszki na sejmie nadzwyczajnym 1642 r.
(11-26 lutego) wyniosty co najmniej 13 314 zl, a Jarostaw Zawadzki szacowat catkowity koszt wyjazdu
magnata do Warszawy na 15 tys. zl, uznajac t¢ kwote za bardzo wysoka jak na mozliwosci finansowe
podskarbiego (ZAWADZKI 2021, s. 153-155).

% Z0OIDZ 2023, s. 254-255.
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Wolttosowski 15 + 14 na futro | Andrzej Dubina 15
Trybuszko 10 + 14 na futro | Godebski 15
Godebski 15 + 14 na futro | Kaminski 10
Jan Trzebinski 10 + 14 na futro | Zielinski mtodszy 10
Andrzej Dubina 10 + 14 na futro | Jelski 10
Kaminski 10 + 14 na futro | Jelenski 10
Zielinski mlodszy 10 + 14 na futro | Kotowicz 10
Jelski 10 + 14 na futro | Barttomiej Samuel | 10
Kobylinski
Jelenski 10 + 14 na futro | Swidto 10
Kotowicz 10 + 14 na futro | Dambrowski 10
Bartlomiej Samuel 10 + 14 na futro | Mysliborski 10
Kobylinski
Swidto 10 + 14 na futro | Trgbacz 15
Dambrowski 10 + 14 na futro | X X
Mysliborski 10 + 14 na futro | X X
Trebacz 15+ 14 na futro | X X
Pokojowi Ozeusz 20 Ozeusz 20
Wicinowski 20 Wicinowski 20
Woynittowicz 15 Woynittowicz 15
Wnuczko 10 Zaranek 10
Zaranek 10 Strumitto 10
X X Wespazj an Kon- 10
stanty Zardecki
Insza dworna Jan kredenser 10+ 14 na kredenser 10
czeladz kozuch
chtopiec kredensera 3 + 3 na kozuch | chlopiec kredensera
piwniczy 8 + 14 na futro | piwniczy 8
chlopiec piwniczego 3 + 3 na kozych | chlopiec
piwniczego
Jelnicka 15 Jelnicka 15
Luszczyk szatny 8 + 8 na kozuch | Luszczyk szatny 8
Mysliwey Michatek 5+ 8 na kozuch | Michatek
Jan 10 +8na Jan 10
kozuch
Lukaszek 3 + 4 na kozuch | Lukaszek 3
Jan pomocnik 3 + 4 na kozuch | Iwan pomocnik 3
Ladachowiec 3 + 3 na kozuch | Ladachowiec 2
Stefanek 3 + 3 na kozuch | Stefanek 2
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Pawelek masztalerz

5 + 3 na kozuch

Jan Magier

5 + 3 na kozuch

KAROL Z0JDZ
Czeladz Matiasz Czech (pasz- 20 + 8 na Matiasz pasztetnik | 20
kuchenna tetnik) kozuch
Andrzej $lepy 10+ 8 na Andrzej $lepy 10
kozuch
Lukasz Szyc 15+8na Lukasz Szyc 15
kozuch
Andrzej Gross 8 +4 na kozuch | Andrzej Gross 8
Szymon piekarz 12+ 4 na Szymon piekarz 12
kozuch
Koziot pomocnik 4 + 4 na kozuch | Koziot pomocnik 4
Piotr kuchcik 2/15 Piotr kucharz 2/15
Mazurek 5 Mazurek 5
piekarczyk 2/15 piekarczyk 2/15
spizarny 6 spizarny 6
Siemiatycki kucharz 5 Siemiatycki 5
Piotuszek kuchcik 2/15 Piotuszek 2/15
Aleksander 3 Alexander kuchcik | 3
rzeznik 6 rzeznik 6
Czeladz stajenna | Grzesiek masztalerz 5+ 3 na kozuch | Pawelek masztalerz | 5
Jan masztalerz 5+ 3 na kozuch | Grzesiek masztalerz | 5
Fiodor masztalerz 5+ 3 nakozuch | Dalej odnotowano niewymieni-

onych z imienia stangretow (5),
ich forytarzy (5) oraz woznicg.
Dominujaca stawka wynagrodze-

Dalej odnotowano  niewymienionych
z imienia stangretow (10), ich forytarzy
(10) oraz trzech woznicow. Dominujaca
stawka wynagrodzenia byty 3 zlote 1 9 gr
wraz z dodatkiem na kozuch (stangreci
i woznice) i 3 zlote wraz z dodatkiem
(forytarze). Jedynie dla dwoch stangretow
przewidziano podstawg Ww wysokoSci
5 ztotych.

nia byly 3 zlote i 9 gr (stangreci)
i 3 zlote wraz z dodatkiem (forytarze
i woznica). Jedynie dla jednego
stangreta przewidziano podstawe w
wysokosci 5 ztotych.

WYKAZ CYTOWANYCH ZRODEL I LITERATURY PRZEDMIOTU

ZRODLA REKOPISMIENNE I MATERIALY NIEPUBLIKOWANE

AGAD [= Archiwum Gtéwne Akt Dawnych], AR [= Archiwum Radziwittow], dziat II, ks. 7,
68; dziat V, sygn. 8080/11, 13836, dziat XI, nr 30; dziat XXIX, nr 24, 24a

BCz [= Muzeum Narodowe w Krakowie, Biblioteka ksigzat Czartoryskich], rkps 2086

B.PAN Kr. [= Biblioteka Polskiej Akademii Umiej¢tnosci i Polskiej Akademii Nauk w Kra-
kowie], tkps 347, 362
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CDIAUK [= Centralnyj derzawnyj istorycznyj archiw Ukrajiny, Kyjiw], Fond 48, op. 1,
sygn. 858

GAWRON 2023 = Przemystaw Gawron, ,,Organizacja husarii w Wielkim Ksigstwie Litews-
kim w latach 1600-1635”, mps niepublikowanego artykutu, 2023

GRYKO-ANDREJUK 2023 = Beata Gryko-Andrejuk, ,,Dziatalno$¢ fundatorska Sapie-
how rozanskich w XVII wieku”, mps. pracy doktorskiej ztozonej na Uniwersytecie
w Biatymstoku

LNNBU [= Lwiwséka Nacionalna Naukowa Biblioteka Ukrajiny imeni Wasyla Stefanyka],
Fond 103, dziat 1, teka VIII, sygn. 131 (1183), 132 (1184), 139 (1191), 142 (1194)

LMAVB [= Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka], Fondas 17, rkps 106; Fon-
das 139, rkps 881, 2022, 2078

NGABM [= Nacyjanalny gistaryczny archii Bietarusi w Minsku], Fond 694, op. 2,
sygn. 4959, 9779, 10729; Fond 1747, op. 1, nr 4

VUB [= Vilniaus universiteto biblioteka], F4—(A188) 13681, F4—-(A1305) 39610, F4—(A1472)
340760, F4—(A1501) 34104, F4—(A1893) 34447, VUB, F4-(A4306) 36991, F4-37932
(A4823), F5-A29-5279, F. 5-B67-3408

ZRODEA DRUKOWANE I LITERATURA PRZEDMIOTU

Administracja 2009 = Administracja i Zycie codzienne w dobrach Radziwittow XVI-
XVIII wieku, red. Urszula Augustyniak, Warszawa 2009

Archyvo inventoriné knyga 2014 = Kazimiero Leono Sapiegos archyvo inventoriné knyga
(1647/1648 m.), oprac. Darius Antanavicius, Algirdas Baliulis, Vilnius 2014

AUGUSTYNIAK 2001a = Urszula Augustyniak, Drewniane dwory Radziwitlow birzanskich
w pierwszej potowie XVII wieku — rezydencje czy siedziby?, w: Rezydencje w sredniow-
ieczu i czasach nowozytnych, red. Edward Opalinski, Tomasz Wislicz, Warszawa 2001,
s. 102-124

AUGUSTYNIAK 2001b = Urszula Augustyniak, Dwor i klientela Krzysztofa Radziwilla
(1585—1640), mechanizmy patronatu, Warszawa 2001

AUGUSTYNIAK 2003 = Urszula Augustyniak, Inwentarze mienia radziwittowskiego z XVI-
XVII wieku jako zrodlo do historii mentalnosci i Zycia codziennego — mozliwosci badan,
.Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, LI, 2003, 2, s. 231-248

AUGUSTYNIAK 2006 = Urszula Augustyniak, Siedziby sejmowe litewskiego magnata
w Warszawie w I potowie XVII w., ,,Rocznik Warszawski”, XXXIV, 2006, s. 35-56

BARWICKA-MAKULA = Aleksandra Barwicka-Makula, Stél krolewski podczas
uroczystosci weselnych Zygmunta III Wazy i Anny Austriaczki w 1592 roku, w: Historia
naturalna jedzenia: migdzy antykiem a XIX wiekiem, red. Beata Mozejko, Gdansk 2012,
s. 173-179

BERG 2005 = Maxine Berg, Luxury and Pleasure in Eighteenth-Century Britain, Oxford
University Press 2005

CHMIEL 1894 = Adam Chmiel, Ustawy cen dla miasta Starej Warszawy od roku 1606 do
roku 1627, Krakow 1894

CZAPLINSKI 1959 = Wtadystaw Czaplinski, Na dworze kréla Wiadystawa IV, Warszawa 1959

CZAPLINSKI, DEUGOSZ 1982 = Wiadystaw Czaplinski, Jozef Dtugosz, Zycie codzienne
magnaterii polskiej w XVII wieku, Warszawa 1982
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CZERMAK 1901 = Wiktor Czermak, Na dworze Wiadystawa IV, w: Studia historyczne,
Krakéw 1901

CZWOLEK 2012 = Arkadiusz Czwotek, Piorem i butawq: dzialalnos¢ polityczna Lwa
Sapiehy, kanclerza litewskiego, wojewody wilenskiego, Torun 2012

DABROWSKI 2000 = Janusz S. Dabrowski, Senat koronny. Stan sejmujgcy w czasach Jana
Kazimierza, Krakow 2000

DLUGOSZ 1972 = Jozef Dlugosz, Mecenat kulturalny i dwor Stanistawa Lubomirskiego
wojewody krakowskiego, Wroctaw 1972

ELIAS 1985 = Norbert Elias, The Court Society, Oxford 1983

FABIANI 1996 = Bozena Fabiani, Zycie codzienne na zamku krélewskim w epoce Wazow,
Warszawa 1996

FERENC 2014 = Marek Ferenc, Dwor Zygmunta Augusta. Organizacja i ludzie, Oswigcim 2014

GLOGER 1896 = Stownik rzeczy starozytnych, oprac. Zygmunt Gloger, Krakow 1896

GOSZCZYNSKI 2016 = Artur Goszczynski, Taksa warszawska z 11 pazdziernika 1632 roku.
Przyczynek do spraw organizacji elekcji Wiadystawa 1V, w: Wokét wolnych elek-
cji w panstwie polsko-litewskim XVI-XVIII wieku. Oznaczeniu idei wyboru — migdzy
prawami a obowigzkami, red. Mariusz Markiewicz, Dariusz Rolnik, Filip Wolanski,
Katowice 2016, s. 244-256

GOSZCZYNSKI 2018 = Artur Goszczynski, Podréze edukacyjne Jana Stanistawa Sapiehy
(1589-1635), w: Wielkie rody dawnej Rzeczypospolitej, t. 1. Sapiehowie, red. Tomasz
Ciesielski, Mariusz Sawicki, Opole 2018, s. 391410

GRYKO-ANDREJUK 2019 = Beata Gryko-Andrejuk, Choroba psychiczna? Relacje Jana
Stanistawa Sapiehy z rodzing i otoczeniem, w: Honestas et turpitudo. Magnateria Rzec-
zypospolitej w XVI-XVIII wieku, red. Ewa Dubas-Urwanowicz, Marta Kupczewska,
Karol Lopatecki, Jerzy Urwanowicz, Bialystok 2019, s. 371-382

INGLOT 1931 = Stefan Inglot, Sprawy gospodarcze Lwa Sapiehy 1588—1607, w: Studia
z historii spolecznej i gospodarczej poswigcone prof. dr. Franciszkowi Bujakowi, Lwow
1931, s. 165-226

Inwentarz 1995 = Inwentarz warszawskiego dworu Lwa Sapiehy z 1630 r., oprac. Krystyna
Makowska, ,,Rocznik Warszawski”, XXV, 1995, s. 189-200

JANUSZEK SIERADZKA 2017 = Agnieszka Januszek-Sieradzka, Krélowa Barbara Radzi-
witlowna w dworskim mikroswiecie, Lublin 2017

JARCZYKOWA 2019 = Mariola Jarczykowa, Korespondencja i literatura okolicznosciowa
w kregu magnaterii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Katowice 2019

JASNOWSKI 2014 = Jozef Jasnowski, Mikolaj Czarny Radziwitl (1515-1565): kanclerz
i marszalek ziemski Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wojewoda wilenski, Oswigcim 2014

JURKIEWICZ 1991 = Jan Jurkiewicz, Powinnosci wloscian w dobrach prywatnych w Wiel-
kim Ksigstwie Litewskim w XVI-XVII wieku, Poznan 1991

KACZOROWSKI 1986 = Wtodzimierz Kaczorowski, Sejmy konwokacyjny i elekcyjny
w okresie bezkrolewia 1632 r., Opole 1986

KADZIK 2017 = Dominik Kadzik, Utrzymanie krolewskiej tesciowej. Wizyta Marii Bawar-
skiej podczas wesela Zygmunta III Wazy z Anng Habsburg (23 maja — 16 czerwca
1592 r), Krakow 2017
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KALAMAIJSKA-SAEED 2013 = Maria Katamajska-Saced, Kosciol p.w. Trojcy sw. i klasz-
tor bernardynow, w: Koscioly i klasztory rzymskokatolickie dawnego wojewoddztwa
nowogrodzkiego, t. I1I: Miasto Stonim, red. Maria Katamajska-Saced, Krakow 2013

KEMPA 2003 = Tomasz Kempa, Urzednicy i klienci Mikotaja Krzysztofa Radziwitta Sierotki,
,,Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia Historica”, IX, 2003, s. 193-221

KLONDER 2019 = Andrzej Klonder, Mieszczanskie cnoty magnatow — gospodarnosc,
oszczednosé, skgpstwo. Refleksje nieco przewrotne, w: Honestas et turpitudo. Magnate-
ria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, red. Ewa Dubas-Urwanowicz, Marta Kupcze-
wska, Karol Lopatecki, Jerzy Urwanowicz, Biatystok 2019, s. 435-446

KLONDER 2020 = Andrzej Klonder, Prowincjusze i detalisci. Drobny handel i rzemiosto
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Expenses and financing of Jan Stanislaw Sapieha’s participation in the Election
Sejm of 1632

Using the example of Grand Marshal of Lithuania Jan Stanislaw Sapicha (1589—1635),
the author of the article examines the subject of magnates’ consumption in the first half of
the seventeenth century. On the basis of the marshal’s revenue and expense ledger, register
of correspondence and property inventories, the author presents the financial basis of the
magnate’s power, analyses his revenues where possible, and discusses the structure and size
of his expenses. The expenses stemmed from the need to maintain a large court corresponding
to the status of the family and the offices held by Sapicha.

The surviving sources make it possible to discuss the marshal’s consumption in the
run-up to the 1632 Election Sejm, during the Sejm and over the course of several months
after the election of the king, when Sapieha and his family as well as his entourage returned to
their everyday activities. The author of the article characterize the court, which was ‘growing’
during the Sejm deliberations, of one of Lithuania’s most powerful magnates. Soon after
the election of the king, the court returned to its ordinary functioning, and in the following
weeks it is possible to notice the commotion associated with preparations for the funeral of
the marshal’s wife.

Sapieha spent most of his money on his entourage and remunerations, debt repayment,
textiles, wine and overseas spices. His consumption habits, despite his health problems and
limited activity in public life, did not differ from the norm in his milieu in terms of the type
of spending and its proportion. What was also characteristic of the period was the strategy
of building a lordly image, expressed primarily in the size of consumption. In most cases
spending was also correlated with revenues, meaning that the money that flowed into the
magnate’s treasury was very quickly spent on prestige-related purposes.



