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W 1982 r. przez kilka miesi¢ecy zastgpowalem internowanego sekretarza profesora
Witolda Kuli, bardzo juz wtedy chorego. Prawie codzienne wizyty w mieszkaniu pro-
fesora 1 jego zony, socjolozki i historyczki Niny Assorodobraj-Kuli, na warszawskim
Zoliborzu byty dla mnie jednym z doswiadczen formacyjnych. Duzo rozmawialismy,
tzn. Witold Kula opowiadat, ja — wtedy student trzeciego roku historii na Uniwersyte-
cie Warszawskim — stuchalem. Ze wzgledu na ,,wojenne” warunki duza cz¢$¢ tematow
krazyta wokot okupacji, a zwlaszcza dwczesnej nauki, roli ksigzek etc. Wspominat
zarowno dziatalno$¢ w podziemiu, jak i szczesliwe uratowanie prywatnej biblioteki
czy popowstaniowy pobyt w obozie jenieckim, kiedy w koncu miat czas na zalegle
lektury. Tym bardziej, ze w oflagu Gross-Born biblioteka byta obficie zaopatrzona
réwniez w prace naukowe'. W narracjach profesora przewijaty si¢, niewiele mi wtedy
jeszcze mowiace, postacie Natalii Gasiorowskiej, Stanistawa Ossowskiego czy Jozefa

" Angielska wersja tekstu (Underground science, read (and written) anew) ukazala sic w ,,Acta
Poloniae Historica”, CXXVII, 2023, 1, s. 202-209.
' KULA 2009.
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Chalasinskiego. Dopelnieniem tamtych rozmoéw byl wydany w 1994 r. okupacyjny
dzienniczek profesora, znaczaco roznigcy si¢ od wiekszosci znanych mi (wtedy)
wojennych diariuszy?. Nic dziwnego, gdyz nawet ustawiczne niedojadanie sktaniato
autora do szerszych refleksji spotecznych i historycznych. Przyznam tez, Ze ta wlasnie
niewielka ksigzeczka, wraz z Zyciem na niby Kazimierza Wyki, dzigki intelektualnemu
instrumentarium autorow, umiejetnosci obserwacji i ich przelewania na papier, sktonita
mnie do zmiany spojrzenia na okupacj¢ i zwrocenia wickszej uwagi na zarowno jej
niejednoznacznos¢, jak i rolg emocji i kwestii psychologicznych.

Nie dziwi tez, ze wlasnie Kula, Wyka i Stanistaw Ossowski (ktoérego dziennik
wojenny ukazat si¢ niestety dopiero w 2022 r.’) nalezg do najwazniejszych przewod-
nikow Friedricha Caina po okupacyjnych zautkach polskiej nauki. Nie ulega watpli-
wosci, ze niemiecki historyk zaoferowat nam jedno z najbardziej nowatorskich, cho¢
jednoczesnie nie bezdyskusyjnych spojrzen na okupacje w ogdle. W niematej mierze
zawdziecza to swojej zroznicowanej tematycznie i geograficznie drodze naukowe;j,
studiowat bowiem w Halle, Bremie, Krakowie, Berkeley i Konstancji. W tej ostatniej
uzyskat w 2018 r. stopien doktorski na podstawie rozprawy, zgodnie z niemieckim
wymogiem opublikowanej w formie (recenzowanej) ksigzki.

Skutecznie w niej udowodnit, ze z zewnatrz wida¢ znacznie wyrazniej. Mtody
badacz mogt tez spojrze¢ na okupacje juz bez obciazen charakterystycznych dla star-
szych pokolen i jednoczes$nie korzysta¢ z rewolucji metodologicznej, wiaczajacej do
badan nad wojng i okupacja m.in. narzedzia socjologiczne i psychologiczne, zwtasz-
cza za$ emocje, bez uwzglednienia ktorych trudno juz sobie wyobrazi¢ jakikolwiek
opis zachowan spotecznych. Cain wyszedt daleko poza dotychczasowy, rekonstruk-
cyjny i faktograficzny opis nauki podziemnej. Zajmujace si¢ nig instytucje i orga-
nizacje oczywiscie zauwaza, nie lezg jednak w centrum jego zainteresowan. Nie
podejmuje réwniez proby prezentacji calego krajobrazu wojennej nauki, koncentru-
jac sie na trzech, szeroko rozumianych dziedzinach: naukach spotecznych (glow-
nie socjologii), medycynie oraz fizyce, astronomii i naukach technicznych. Mozna
oczywiScie zada¢ pytanie, dlaczego autor nie zajgl si¢ np. naukami historycznymi
czy literaturoznawstwem, w ktorych podczas okupacji niemato si¢ dziato. Z drugie;j
strony obszary, na ktorych si¢ skupit, stwarzajg punkt wyjscia, jak w dobrej powiesci
szkatutkowej, do zagadnien pokrewnych i fascynujacych czesto case studies. Badacz
zauwaza bowiem zarowno poziom makro, jak i mikro, skupia si¢ na poszczegdlnych
kwestiach, zjawiskach i postaciach, starajac si¢ wnikna¢ mozliwie glgboko, odtwa-
rzajac konteksty, motywacje, ograniczenia i ramy dziatania, zagrozenia i benefity,
praktyki codzienne, funkcjonowanie sieci spotecznych etc. W doskonale skonstru-
owanym wstepie zar6wno przekonywujaco uzasadnil kwestie metodologiczne, jak
i zdefiniowal oraz skontekstualizowat ,,podziemna nauke”, wskazujac na jej uwarun-
kowania psychologiczne, materialne czy politycznie.

> KULA 1994.
> OSSOWSKI 2022.
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Wraz z poczatkiem okupacji nauka i naukowcy zostali nagle pozbawieni dotych-
czasowych narzedzi, zaplecza, stabilizacji zawodowej 1 finansowej, statusu spotecz-
nego, przyjaznego otoczenia i bezpieczenstwa. Na przyktad rektor Uniwersytetu
Warszawskiego, archeolog Wtodzimierz Antoniewicz, pierwsza wojenng zim¢ praco-
wal jako palacz w szkole. Byt i tak w lepszej sytuacji niz naukowcy deportowani do
Generalnego Gubernatorstwa z terenow wiaczonych do Rzeszy, pozbawieni nie tylko
catego mienia, lecz takze dotychczasowego otoczenia®. Nawet w Krakowie, gdzie naj-
bardziej liczono na mozliwo$¢ kompromisu z okupantami, aresztowanie 6 listopada
1939 profesoréw Uniwersytetu Jagiellonskiego i Akademii Gorniczej szybko pokazato
rzeczywiste ramy dziatania. O koniecznosci nastawienia si¢ na dziatalno$¢ dtugofa-
lowa 1 wypracowania nowych strategii przekonata zatwardziatych optymistow kleska
Francji w czerwcu 1940 r. i ostatecznie agresja niemiecka na ZSRR rok poznie;.

Z jednej strony powro6t do pracy naukowej pozwalat oderwaé si¢ od zdefi-
niowanego przez Kazimierza Wyke okupacyjnego ,,zycia na niby’”, przetamac
psychologiczne skutki kleski, odzyska¢ odebrane przez okupantow poczucie pod-
miotowosci 1 sprawczosci. Z drugiej za$, co podkresla Cain, takie ,,prawdziwe”
zycie poza ramami okupacji byto naznaczone niejednoznaczno$ciami, kompromi-
sami, wchodzeniem w przestrzenie kojarzace si¢ wrecz z kolaboracja. Naukowcy
pozbawieni dotychczasowego zaplecza — bibliotek, pracowni czy laboratoriow —
musieli albo poszuka¢ tematow lub form dziatalno$ci pozwalajacych pracowac bez
nich, albo wykorzystywa¢ instytucje koncesjonowane przez okupantow, czy tez,
jak Iwowski przeciwtyfusowy instytut Rudolfa Weigla, wrecz dla nich pracujace.
Okupanci zarowno dla wilasnych potrzeb, jak i sprawniejszego funkcjonowania
kolonii, ktorg w istocie byto Generalne Gubernatorstwo, potrzebowali bibliotek,
archiwow, muzedw, laboratoriow, personelu medycznego i technicznego. Przyzwo-
lono wiegc na istnienie szkot medycznych i technicznych, bedacych fundamentem
dla tajnej medycyny i kierunkéw politechnicznych; podobnie wykorzystywano
miejskie i prywatne szkolnictwo zawodowe. ,,Cywilizowanie” przez okupan-
tow polskich miast wymagato pracowni architektonicznych i urbanistycznych.
Wszystkie powyzsze instytucje dawaly zatrudnienie naukowcom, gwarantowaty
dokumenty chronigce w pewnym stopniu przed represjami i zapewniaty konieczne
zaplecze badawcze.

Stabilizacji struktur okupacyjnych towarzyszyto ich ,,oswajanie” przez spote-
czenstwo polskie 1 profesjonalizacja podziemnych instytucji, finansujacych i orga-
nizujgcych dziatalno$¢ naukowa. Dzigki temu wspomniany wyzej Wtodzimierz
Antoniewicz, formalnie zatrudniony w warszawskim magistracie, mégt si¢ zaanga-
zowa¢ w tajne struktury uniwersyteckie (a z drugiej strony wspotpracowac z kra-
kowskim Institut fiir Deutsche Ostarbeit, zatrudniajacym niemata grupe polskich

Vide wspomnienia prawnika, rektora Uniwersytetu Poznanskiego, Stanistawa Kasznicy
(KASZNICA 2013).
* WYKA 2010.
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badaczy), ukazywaly si¢ tez oficjalnie publikacje (np. prawnicze), oczywiscie
z zachowaniem ro6znych metod maskujgcych, jak antydatowanie etc. Przyznam, ze
w ksigzce Caina zabrakto mi wyrazniejszego zauwazenia i zdefiniowania tego row-
niez naukowego ,,oswajania” okupacji‘.

Autor z jednej strony traktuje podziemna nauke jako kategorie analityczna, poza
heroizmem i walkg, jednocze$nie postrzega ja jednak jako jedng z istotnych form
oporu, wskazujac jednakze role powszechnego juz podczas okupacji przekonania,
ze walka zbrojna nie jest najlepszym fundamentem do budowy nowoczesnego spo-
leczenstwa. Jak argumentowano, konieczne byto przejscie od romantycznego kultu
inteligencji do pragmatycznego, egalitarnego kultu wyksztatcenia. Nic tez dziwnego,
ze prezentacj¢ poszczegolnych dziedzin autor zaczat od nauk spolecznych, majac za
przewodnik teksty Stanistawa Ossowskiego, z jego lewicowa wrazliwoscia i znajo-
moscig dwoch okupacji (lata 1939-1941spedzit w zajetym przez ZSRR Lwowie).
Nieprzypadkowo tez cze$¢ rozdzialu o ,,socjologiach okupacji” poswieca konspira-
cyjnej (cho¢ w ramach koncesjonowanej przez okupantow pracowni) dziatalnosci
réwniez w wigkszosci lewicowych urbanistow i architektow’. Zapleczem spotecz-
nym dla ich projektéw zajmowat si¢ wtasnie Ossowski, przygotowujacy plany uspo-
tecznienia Warszawy, w tym ,,uplynnienia” dostgpu wszystkich mieszkancow do
instytucji nauki i o$wiaty.

Jako lejtmotywy kolejnego rozdziatu Cain wybrat, wpisujac si¢ w nurt btyska-
wicznie rozwijajacych si¢ badan biohistorycznych i biopolitycznych, mikroby i gtod.
W obu przypadkach wskazuje na niejednoznacznos$¢, takze etyczng, nauki podziem-
nej. Zarowno dla okupantow radzieckich, jak i niemieckich strach przed epidemig byt
silniejszy niz reguly ideologiczne, klasowe i rasowe. W rezultacie zarowno komu-
nisci, jak i narodowi socjali§ci otaczali troskliwg opieka lwowski Instytut Badan
nad Tyfusem Plamistym i Wirusami prof. Rudolfa Weigla, zajmujacy si¢ badaniem
tej choroby 1 produkcja szczepionek. Dawato to Weiglowi szerokie pole manewru,
pozwalajac na zaawansowane prace badawcze oraz otoczenie opieka duzej grupy
intelektualistow/naukowcow, w tym Zydow. Na przyklad zatrudniony przez niego
bakteriolog Ludwik Fleck zostat co prawda w 1943 r. zestany do Auschwitz i potem
Buchenwaldu, jednak, pracujac tam nad szczepionkami, przezyt. Weigl byt tez w sta-
nie nielegalnie zaopatrywa¢ w szczepionki przeciwtyfusowe obozy koncentracyjne
i getta. Nie mogl jednak pomoc wszystkim, narazajac si¢ tym samym na oskarzenia
0 egoizm i wspolprace.

Rozterki etyczne nie byly obce — cho¢ z zupehie innych powodow — rowniez
lekarzom w warszawskim getcie, gdzie podzieleni na siedem zespotéw badali cho-
robe glodowa, od dystroficznych reakcji dermatologicznych i hematologicznych po
neurologiczne i psychologiczne. Gtdd i jego skutki byly (i sa) zjawiskiem global-
nym, jednakze nigdy wczesniej nie udalo si¢ przeprowadzi¢ tak gruntownych badan

% Vide DZIEDZICKA 2018.
" Vide ostatnio POPIOLEK-ROBKAMP 2021.



ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE, NOTY RECENZYINE 281

na tak duzej grupie. Przemycone poza getto wyniki zostaly opublikowane wkrotce
po wojnie?. Nie sg to tematy tatwe do prezentacji, trzeba jednak przyznac, ze auto-
rowi udato si¢ znalez¢ kompromis miedzy empatiag a z koniecznosci beznamigtnym,
pozbawionym emocji naukowym opisem.

O ile w rozdziale poswigconym ,,okupacji ciata” Cain zauwaza przede wszyst-
kim ,,instytucje pograniczne”, lokujace si¢ migdzy kolaboracja a konspiracja (blizej
jednak tej drugiej), to czysto konspiracyjnym instytucjom naukowym wigcej miejsca
poswigca w rozdziale trzecim, ,,Fizyka i nardd. Panstwo podziemne i nauka”. Podob-
nie jednak jak wyzej, jest to nie tyle szczegdlowa analiza Departamentu O$wiaty
Kultury Delegatury Rzadu, co wskazywania naukowcom ram i celow dzialania,
nie tylko zgodnych z katalogiem patriotycznym i nakazem ksztattowania nowego
obywatela, lecz takze dopasowanych do warunkéw okupacyjnych. Jak w poprzed-
nim rozdziale, gldéwnym watkiem byla medycyna, w tym nauki Scisle, zwlaszcza
fizyka. Z jednej strony w przypadku nauk $cistych, zgodnie z propozycja hydrobio-
loga Mariana Gieysztora, mozna byto si¢ ograniczy¢ do teorii, bez laboratoriow etc.,
z mozliwoscig praktycznego zastosowania wynikow w przysztosci, z drugiej jednak
takze w tych dziedzinach istnialy instytucje konieczne dla funkcjonowania okupacji,
stanowigce podstawe rowniez badan doswiadczalnych. Cain wymienia tu Obserwa-
torium Astronomiczne UJ czy pracujacy na potrzeby Warszawy Zaklad Pomiaréw
Fizycznych, bedacy w praktyce czescig dawnego Wydziatu Fizyki UW. Nota bene
kierownikiem Zakltadu Pomiaréw byl prof. Stefan Pienkowski, dwukrotny rektor
UW w miedzywojniu, od 1941 r. stojacy na czele Wydziatu Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego Delegatury (i pierwszy rektor UW po wojnie, 1945-1947).

Ten rozdziat byt tez okazjg do wnikliwszego niz wczesniej opisu funkcjono-
wania sieci spotecznych, podstawy wszystkich okupacyjnych strategii przetrwa-
nia. Wybrat tez doskonaty case study — wspotzalozyciela Polskiego Towarzystwa
Fizycznego i wspotpracownika Marii Curie-Sktodowskiej, pochodzacego z zydow-
skiej rodziny Ludwika Wertensteina. Dzigki transnarodowym sieciom spolecznym
przetrwat on do 1944 r. w r6znych miejscach i pod réznymi nazwiskami. W 1944 r.
dotart do Budapesztu, gdzie w styczniu 1945 r. zginal podczas oblgzenia miasta od
przypadkowego odtamka.

Takich fascynujacych przypadkow jest w pracy Caina duzo, bedac dobrym $wia-
dectwem jego erudycji, doskonalej znajomosci zrodet i literatury, a w koncu $wietnego
wyczucia realiow okupacyjnych. Imponujaca jest rowniez bibliografia, zaréwno pod
wzgledem materialdéw archiwalnych, dokumentow opublikowanych, ego-dokumen-
tow, publicystyki i literatury przedmiotu (liczy ponad 40 stron!). Szczegdlng uwage
zwraca dziatl ,,nieopublikowanych materiatlow archiwalnych”, pochodzacych zaréwno
z polskich archiwoéw panstwowych i instytucjonalnych (np. UJ, UW, PAN i PAU),
jak 1 zagranicznych (Niemcy, Kanada). Zastanawia tylko, dlaczego autor, korzysta-
jac w warszawskim Archiwum Akt Nowych z materialow niemieckich, nie zajrzat do

¥ Choroba glodowa 1946.
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duzego zespohu Delegatury Rzadu na Kraj. Obok wykorzystanych przez Caina ,,opu-
blikowanych zrédet i literatury przedmiotu” mozna tez wymieni¢ wydawnictwa, ktore
moglby wykorzystac, chocby dla pokazania tta emocjonalnego’. Raczej na potrzeby
przysztych badan mozna rowniez wskaza¢ np. dzienniki i pamig¢tniki naukowcow (np.
Stanistawa Srokowskiego, zwigzanego z podziemna Akademig Nauk Politycznych),
ktorych autor nie mial juz szans wykorzystac'®.

Chociaz tytul zapowiada analiz¢ podziemnej nauki w ,,okupowanej Polsce”,
to autor w praktyce ogranicza si¢ do trzech osrodkow uniwersyteckich w Gene-
ralnym Gubernatorstwie (Warszawa, Krakow, Lwow), stanowczo zbyt pobieznie
traktujac np. Wilno lub mniejsze osrodki, gdzie prowadzono badania/nauke, np. po
powstaniu warszawskim. Nie zaszkodzitoby przynajmniej zauwazenie tajnej Aka-
demii Nauk Politycznych i poswiecenie nieco wigkszej uwagi Wolnej Wszechnicy
Polskiej. Tej ostatniej zaréwno z racji sposobu dziatania (skupiala si¢ na studentach,
glownie pochodzenia chiopskiego, dojezdzajacych do Warszawy), jak i tego, ze po
wojnie stala si¢ fundamentem dla nowego Uniwersytetu £.odzkiego.

Cain niemato miejsca po§wigca procesowi przechodzenia nauki podziemnej do
dziatalno$ci pokojowej. Zauwazytbym jednak, ze np. naukowcy zatrudnieni pod-
czas okupacji w Biurze Ziem Nowych Delegatury Rzadu stanowili po wojnie trzon
Ministerstwa Ziem Odzyskanych. Zabraklo mi roéwniez przeprowadzonej jesienia
1945 r., kluczowej dla zrozumienia 6wczesnej sytuacji, rozmowy historyka, profe-
sora Tadeusza Manteuffla, ze swoim mtodszym kolega Aleksandrem Gieysztorem,
w przysztosci badaczem o migdzynarodowej renomie, prezesem Polskiej Akademii
Nauk (catkowicie pominigty przez Caina) o dylemacie naukowcow: pozosta¢ w kon-
spiracji 1 prowadzi¢ walke z nowg wladza, czy tez zajac si¢ nauka. Jak komentowat
Karol Modzelewski:

Tadeusz Manteuffel — przed wojng docent w katedrze Marcelego Handelsmana, pod-
czas okupacji towarzysz broni historykow zwigzanych z BIP-em, a po wojnie duchowy
przywddca tego $rodowiska — oznajmit: ,,Teraz nie b¢dziemy robi¢ zadnej party-
zantki, tylko uniwersytet”. [...] To Manteuffel stat si¢ w nowej sytuacji autorytetem
i skupil ludzi takich, jak Aleksander Gieysztor, Stanistaw Herbst, Stefan Kieniewicz
czy Witold Kula (wszyscy ze srodowiska BIP-u). Gdy minela czarno-biata rzeczy-
wisto$¢ niemieckiej okupacji i pojawila si¢ przestrzen dla pracy organicznej, wczo-
rajsi romantycy przedzierzgneli si¢ w pozytywistow i zamienili powstancze opaski
na profesorskie togi, by pod narzucong przez ZSRR wiladza komunistéw odbudowac
i chroni¢ skazane przez hitlerowcdw na zniszczenie instytucje narodowej kultury!'.

Cho¢ brzmi to paradoksalnie i z punktu widzenia obecnej polskiej polityki
historycznej obrazoburczo, walczacy w podziemiu z bronig w rgku i ponoszacy tak

’ Np.: PRINKE 2017; POD OKUPACIJA 2014; SZCZEPANSKI 2014.
' SROKOWSKI 2021; KIENIEWICZ 2021; POSPIESZALSKI 2019; WOLNIEWICZ 2022.
" MODZELEWSKI 2011.
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wielkie ofiary odnie$li raczej moralne niz militarne zwycigstwo. Natomiast nauka
wyszta z wojny bezsprzecznie z tarcza. Ksiazka Friedricha Caina nie pozostawia
tu watpliwosci.
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Underground science, re-read (and rewritten)

Friedrich Caina goes beyond the existing reconstructive and factual descriptions of
underground science. He focuses on three, broadly defined areas: social sciences (mainly
sociology), medicine, as well as physics, astronomy and technical sciences. They provide
a starting point for related issues and case studies. Taking into account both macro and micro
levels, the author focuses on individual issues, phenomena and characters, reconstructing
contexts, motivations, limitations and frameworks for action, risks and benefits, daily practices
and the functioning of social networks, etc. He defines and contextualises ‘underground
science’ in an innovative way, pointing to its psychological, material or political determinants.
Scholarly work made it possible, on the one hand, to regain a sense of subjectivity and agency
destroyed by the occupiers, and on the other involved compromises, entering spaces that were
associated with collaboration, such as Rudolf Weigl’s anti-typhus institute in Lviv or work
at the Institut fiir Deutsche Ostarbeit in Krakoéw. At the same time Cain sees underground
science as an important form of resistance.



