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Bardzo dzigkuje Profesorowi Pawlowi Zmudzkiemu za zainteresowanie pod-
recznikiem oraz za komentarze, sugestie 1 opinie na temat zamieszczonych
we Wprowadzeniu do metodologii historii trzech rozdziatow, ktorych jestem
autorka (13. ,,Zwroty badawcze w historii i w innych naukach humanistycznych”;
14. ,,Wspdlczesna krytyka antropocentrycznego i eurocentrycznego wymiaru histo-
rii”, 1 22. ,,Metodologia praktyczna”). Poniewaz recenzent okresla si¢ w swych
kompetencjach i zainteresowaniach badawczych! (ZMUDZKI, s. 573) przypomne,
ze jestem historykiem? specjalizujagcym si¢ we wspolczesnej teorii, metodologii
historii 1 historii historiografii oraz w nowych i wylaniajacych si¢ tendencjach
w humanistyce i naukach spotecznych (ze szczegdlnym uwzglednieniem historii).
Stosujac podejscia interdyscyplinarne i transdziedzinowe prowadze takze bada-
nia archiwalne i terenowe dotyczace ontologii martwego ciala i szczatkow, relacji
miedzy ekobojstwami i ludobdjstwami, sSrodowiskowej historii grobow masowych
oraz ekshumacji politycznych. Refleksja teoretyczna i metodologiczna stanowi
zatem gléwny, ale nie jedyny obszar moich badan.

Zaczne od uwagi ogolnej: Profesor Pawel Zmudzki oczekuje od podrecznika
przeznaczonego dla studentow I i II stopnia — powtorze, co zostato wyraznie okre-
$lone we ,,Wstepie” do Wprowadzenia (s. 13—14), by pomogt w lepszym rozwiazy-
waniu probleméw badawczych, ktorym w przypadku autora jest geneza rycerstwa

Jak deklaruje Profesor Zmudzki, , Jestem mediewista, historykiem-praktykiem, nie metodolo-
giem”; ,,problem, ktorym przetestuj¢ praktyczna przydatnos¢ Wprowadzenia, mozna krotko uja¢ ha-
stem: geneza rycerstwa w Polsce” (ZMUDZKI, s. 573).

> Promujac jezyk rownosciowy, swoj uwarunkowany do$wiadczeniami generacyjnymi stosunek
do feminatywow wyjasnitam w tekscie: DOMANSKA 2019.
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w Polsce (ZMUDZKI, s. 573). Postawa Profesora Zmudzkiego, ktory warto$¢ pod-
recznika przeznaczonego dla studentow ocenia przydatnoscig do swoich badan, a nie
do dydaktyki prowadzonej przez specjalistow od metodologii i teorii historii oraz
historii historiografii w zakresie przedmiotow teoretycznych na tych poziomach stu-
diow, jest zastanawiajaca. W tym wzgledzie problem nie lezy jak sadze¢ w ksigzce,
lecz w oczekiwaniach recenzenta. Zaden historyk, a zwlaszcza naukowiec o takiej
wiedzy, wyrafinowaniu badawczym i dorobku, jak Profesor Zmudzki, nie znajdzie
w naszym ,.elementarzu” rozwigzan problemow (zwlaszcza tak kompleksowych)
i w takim celu nie ma po co do niego si¢gac. Jezeli uzna to za zasadne, moze jed-
nak poleci¢ studentom taki czy inny rozdziat z podrecznika przy okazji omawiania
zagadnien z historii historiografii sredniowiecznej, by np. pokaza¢ na czym polega
réznica w podejsciu zrodtoznawcoéw i metodologdow do problemoéw narracji histo-
rycznej czy mitow historiograficznych. Z kolei z licencjatami i magistrantami moze
w oparciu o wybrany rozdzial przedyskutowaé zagadnienie np. anachronizmu,
prawdy historycznej, relacji pomigdzy faktem a zdarzeniem, wyzwan metodologicz-
nych, ktore wyptywaja z nowych tendencji w badaniach historycznych czy pokazac,
jak z analiz materialu Zzrodtowego, juz na wczesnym poziomie edukacji historycznej,
mozna wyprowadzi¢ witasne kategorie analityczne.

Jezeli chodzi o uwagi kierowane przez Profesora Zmudzkiego pod moim adre-
sem, to polemike utrudnia nie tyle kwestia zarzutdéw merytorycznych, ktorych tam
nie znajduj¢, ale raczej lekcewazacy ton. Recenzent po prostu nie traktuje tego,
0 czym pisz¢ 1 co pisz¢ powaznie (albo mnie nie traktuje powaznie, co by jeszcze
gorzej $wiadczylo o postawie Profesora Zmudzkiego, wskazujac na dziatanie uprze-
dzen ptciowych). Nie mamy tu zatem do czynienia ze sporem naukowym prowadzo-
nymi miedzy badaczami, ktorzy traktuja siebie rownorzgdnie, ani z zaproszeniem
do dialogu. Recenzent, jak wynika ze stylu wypowiedzi, jest niechetny wobec pro-
wadzonych przeze mnie rozwazan, co przejawia si¢ m.in. w uproszczeniach, prze-
kreceniach i stosowaniu ironizujacego tonu. Przyktadem tej postawy sg na przyktad
takie stwierdzenia: ,,Z moim tematem nie mam szans wpisa¢ si¢ w ‘zwrot ku mokra-
dtom/terenom podmokilym’ albo ,,Moje badania genezy rycerstwa nie pojda takze
droga posthumanizmu (s. 227-245), wedlug Ewy Domanskiej istnego creme de la
creme wspotczesnych nurtow badawczych, chociaz konie bojowe, psy mysliwskie,
sokoly, miecze, helmy, zbroje, zamki wypetniaja imaginarium rycerskie. Teoretycz-
nie przypadek Excalibura, miecza magicznie zatopionego w skale, powinien pozwo-
li¢ potaczy¢ zwrot ku przedmiotom ze zwrotem geologicznym oraz ideg sprawstwa
przedmiotow” (s. 575).

Taki styl wypowiedzi i podejscie dziwi, nie tylko ze wzgledu na dorobek i status
recenzenta w $rodowisku historykow, lecz takze dlatego, ze trudno Profesora Zmudz-
kiego uzna¢ za metodofoba, historyka niezainteresowanego nowszymi tendencjami
w badaniach historycznych, zwlaszcza popularnym w latach osiemdziesiatych i dzie-
wiecdziesigtych (w Polsce nieco pdzniej) zastosowaniem antropologii do badan
historycznych czy historia méwiong. Recenzent nie stroni tez od teoretyzowania
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i refleksji na temat poje¢ myslenia historycznego, o czym $wiadczg liczne publikacje
Profesora Zmudzkiego, w ktorych te kwestie zostajg podjete.

Poming jednak przesmiewczy ton wypowiedzi i podejme wskazany przez recen-
zenta watek. Rzecz jasna Profesor Zmudzki nie musi prowadzi¢ rozwazan w per-
spektywie posthumanistycznej i posthumanizm moze go w ogole nie interesowac,
ale zajmujac si¢ danym polem badan, warto zna¢ literature¢ przedmiotu i wiedzieé¢
jaka tematyke si¢ obecnie podejmuje, jakimi metodami i w jakich ujeciach, cho¢by
po to, by si¢ wobec nich okresli¢. Nie wystarczajace jest dla mnie bowiem stwier-
dzenie, ze ,,moje badania genezy rycerstwa nie pojda takze droga posthumanizmu”.
Chciatby si¢ zapytac: a dlaczego nie? Sg mediewisci, ktorzy w sposob interesujacy
wykorzystujg perspektywe posthumanistyczng do badan $redniowiecza i wprowa-
dzaja ide¢ ,Sredniowiecznego posthumanizmu”. Warto tu przywotaé publikacje
Karla Steela oraz Alana Montroso®. Ponadto Profesor Zmudzki ma trafne intuicje,
bowiem w takiej posthumanistycznej i nieantropocentrycznej ramie chodzi o to,
by ukaza¢ $redniowiecze nie z perspektywy dam i rycerzy, ale poprzez na przyktad
rzeczy codziennego uzytku czy zwierzeta jako takie (a nie ich symbolike czy funk-
cjonowanie w rycerskim imaginarium). Tym samym podejmujacy takie rozwazania
badacze wlaczajg si¢ w popularne obecnie dyskusje na temat materialno$ci rzeczy
1 ontologii przedmiotéw, doswiadczen zwierzat, relacji migdzy ludzmi i zwierzgtami
oraz sprawczosci®. Zeby nie byto watpliwosci: jestem krytyczna wobec posthumani-
zmu i uje¢ nieantropocentrycznych, ale zeby wypracowac taka krytyczna postawe,
najpierw musz¢ zapoznac¢ si¢ z dang tendencja, okreslic jej ,,za” 1 ,,przeciw”, przepro-
wadzi¢ analiz¢ argumentow, przemys$le¢ mozliwosci i zagrozenia ptynace z przyje-
cia danej perspektywy. W ten sposob wyrabiam sobie opini¢. W postawie Profesora
Zmudzkiego widze natomiast z gory przyjete zatozenie, ze w zadne zwroty i post-
humanizmy wpisywa¢ swoich badan nie bedzie, a tych badaczy, ktorzy to robia,
recenzent uwaza za niepowaznych. Nic dziwnego, Ze najciekawsze poznawczo bada-
nia przesztosci prowadza obecnie nie historycy, ale antropolodzy i archeolodzy, nie
tylko coraz bardziej zawtaszczajac terytorium historii, lecz takze gtoszac hasta uwol-
nienia si¢ od historii, ktdra — jak twierdza — z racji teoretycznego i metodologicznego
zapoznienia hamuje rozwdj tych dyscyplin®.

* STEEL 2019; STEEL 2017, MONTROSO 2022.

* BILDHAUER 2020, TAYLOR 2018, THE HORSE IN PREMODERN EUROPEAN CULTURE
2019. W Polsce warto zwroci¢ uwage na ksiazki Anny Marciniak-Kajzer (MARCINIAK-KAJZER
2020) i Marcina Gapskiego (GAPSKI 2014), ktoérzy wprawdzie nie odwotuje si¢ do posthumanizmu,
ale proponuje ciekawe interpretacje funkcjonowania rzeczy i zwierzat w sredniowieczu. Cf. takze zoo-
archeologiczny projekt Daniela Makowieckiego ,,Kon w Polsce wczesnopiastowskiej i dzielnicowe;.
Studium interdyscyplinarne” (OPUS 13, NCN, 2017).

’ Hasta takie nie sa nowe. W archeologii pojawily si¢ juz w koncu lat 60-tych w publikacjach m.in.
Davida Clarke’a. Obecnie jednak powrécity z wigkszym impetem i gltoszone sa m.in. przez Bjernara
Olsena. DOMANSKA, URBANCZYK 2012.
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Niejako utatwiajgc sobie krytyke, Profesor Zmudzki ma sktonnoéé¢ do identy-
fikowania mojej postawy intelektualnej z zagadnieniami, ktore podejmuje. To, ze
w rozdziale o ,,Wspolczesnej krytyce antropocentrycznego i eurocentrycznego
wymiaru historii” relacjonuje dyskusje dotyczace tych zagadnien nie znaczy, ze
jestem oredownicza tego rodzaju krytyki. Podobnie, jak zajmowanie si¢ geneza
rycerstwa nie czyni z recenzenta rycerza.

Profesor Zmudzki pisze tak:

Jeszcze wyzej ustawia poprzeczke Ewa Domanska, postulujac (s. 219) zdobywa-
nie wiedzy przede wszystkim praktycznej i spotecznie uzytecznej. Jej zdaniem
w dzisiejszych czasach w badaniu historii nie chodzi juz tylko o ,,poznanie istoty
rzeczy”, ale o emancypacyjng i insurekcyjng zmiang kondycji $wiata i cztowieka.
Nie wiem niestety jak najciekawsze nawet wyjasnienie genezy rycerstwa w Pol-
sce miatoby pomoc wspdtczesnemu spoteczenstwu w rozwiazaniu jego aktualnych
probleméw (s. 574).

Recenzent odnosi si¢ do rozdziatu, w ktérym relacjonuje wyniki konsekwentnie
i systematycznie prowadzonych od poczatku lat dziewiecdziesiagtych badan dotycza-
cych nowych i wylaniajacych sie¢ tendencji w badaniach historycznych (i ogolnie
humanistycznych), ktére pozwalaja oceni¢ kondycje i zmieniajgce si¢ cele wspotcze-
snej humanistyki (i historii). Przytocze jednak caty fragment, by wykaza¢, ze opisu-
jac tre$¢ ponizszego paragrafu, recenzent dokonuje interpretacji, w ktorej kryje sie
warto§ciowanie:

W gronie naukowcow coraz czg¢$ciej pojawiaja si¢ hasta mobilizacji wysitkow
nauk humanistycznych, spotecznych i przyrodniczych oraz taczenia sit w celu
tworzenia humanistyki prewencyjnej i ratunkowej (ang. emergency humanities),
dostarczajacej takiej wiedzy, ktora umozliwi bardziej zrownowazony i przyja-
zny rozwoj Ziemi, a ludziom przetrwanie w sytuacjach konfliktow oraz dtugo-
trwalych i coraz to nowych kryzysow. Wiedza ma by¢ zatem przede wszystkim
praktyczna i spotecznie uzyteczna. Jej zadaniem jest juz nie tyle poznanie istoty
rzeczy i nie tylko krytyczna diagnoza wspotczesnej kondycji $§wiata i czlowieka
oraz jego zmiana, jak to bylo w przypadku emancypacyjnego i insurekcyjnego
charakteru tak zwanej nowej humanistyki. Ukierunkowana jest natomiast na
budowanie spolecznej rezyliencji (odpornosci), umiejetnosci radzenia sobie
w $wiecie, adaptacji do zmieniajacych si¢ warunkéw, mobilizacje wyobrazni
i myslenia przysztosciowego w celu zbudowania alternatywnych (wobec kata-
stroficznych) scenariuszy przysztosci (,,Zwroty badawcze w historii i w innych
naukach humanistycznych”, s. 219).

Jak wida¢ z przytoczonego fragmentu, to nie ja co$ postuluje, ale wysuwam
wniosek z prowadzonych badan. Ponadto zdanie zostaje przeinaczone, bowiem
pisze, ze obecnie zadaniem budowania wiedzy ,,jest juz nie tyle poznanie istoty rze-
czy 1 nie tylko krytyczna diagnoza wspotczesnej kondycji $wiata i cztowieka oraz
jego zmiana, jak to byto w przypadku emancypacyjnego i insurekcyjnego charakteru
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tak zwanej nowej humanistyki”. Profesor Zmudzki odczytuje to zdanie tak: ,,Jej zda-
niem w dzisiejszych czasach w badaniu historii nie chodzi juz tylko o ‘poznanie
istoty rzeczy’, ale o emancypacyjng i insurekcyjng zmiane kondycji §wiata i czto-
wieka”. Roznica jest istotna. Nie mowie tez o historii, ale ogolnie o réznych naukach
(humanistycznych, spotecznych i przyrodniczych), ktorych przedstawiciele mobili-
zuja si¢, by tworzy¢ okreslony rodzaj wiedzy, gtdéwnie o charakterze ratowniczym
1 prewencyjnym — ze wzgledu na nasilajace si¢ problemy wspodtczesnego $wiata
(m.in. nowe konflikty zbrojne i masowe mordy, narastajaca przemoc na tle rasowym
i religijnym, migracje, zmiany klimatu i utrata bior6znorodnosci). Stad tez problemy
epistemologiczne ustgpuja przed problemami ontologicznymi i etycznymi. Nie zna-
czy to rzecz jasna, ze si¢ ich nie podejmuje, a jedynie, Ze inne rozwazania stajg si¢
bardziej priorytetowe.

Jezeli chodzi o ten konkretny fragment, nie jest zatem tak, jak sugeruje Profesor
Zmudzki, ze chodzi o emancypacyjng i insurekcyjng zmiane kondycji $wiata i czto-
wieka. We fragmencie tym pisz¢ o emancypacyjnym i insurekcyjnym charakterze
tzw. ,,nowej humanistyki”, ktorej celem byta krytyczna diagnoza i zmiana, wskazu-
jac, ze obecnie zaczyna dominowa¢ w humanistyce inna tendencja, ktorej celem jest
tworzenie takiej wiedzy, ktora przyczyniataby si¢ do budowania spotecznej odpor-
nosci i zdolnos$ci adaptacyjnych. Problemem jest wtasnie to, na ile taka wiedza moze
by¢ skuteczna, tj. wywota¢ konkretne efekty. Zaznacze zatem raz jeszcze, ze cho-
dzi o wyznaczenie humanistyce innych (zwigzanych z aktualng sytuacja w §wiecie)
celoéw, o udziat wiedzy humanistycznej w projektowaniu dziatan, a w dalszym polu
o to, jaka role odgrywa w nich historia. Czy to s3 zdaniem Profesora Zmudzkiego
tematy do ironizowania i zartow? Kto inny, jak nie historyk, w kontek$cie wojny
w Ukrainie, konfliktu w Gazie i ogolnej zmiany geopolityki i geowladzy, powinien
zadawac sobie pytanie o cele tworzenia wiedzy humanistycznej/historycznej dzisiaj
1 zastanawiac¢ si¢, czy wiedza ktora tworzy ma warto$¢ spoteczng — czy ma wartos¢
prewencyjna, a moze nawet warto$¢ przetrwania?

Profesor Zmudzki stosuje taktyke ironii i Zartu, zeby oémieszyé w oczach czy-
telnika wazne dla zrozumienia toczacych si¢ na Swiecie debat oraz istotnych zmian
zachodzacych w humanistyce i historii kwestie podejmowane w tym rozdziale oraz
w rozdziale o zwrotach badawczych, do czego sluzag mu m.in. rozwazania dotyczace
mozliwosci zastosowania perspektywy dekolonialnej do badania rycerstwa (s. 574).

Nie zajmowatam si¢ kwestig zastosowania studiow postkolonialnych i per-
spektywy dekolonialnej do badan sredniowiecza, ale wiem, ze takie proby sa pode;j-
mowane®. W kontekscie interesujacej Profesora Zmudzkiego Skandynawii do$¢
zaawansowane sg juz bardzo ciekawe studia dekolonizujace przeszto$¢ Saami’.

% THE POSTCOLONIAL MIDDLE AGES 2000; POSTCOLONIAL APPROACHES TO THE
EUROPEAN MIDDLE AGES 2005; POSTCOLONISING THE MEDIEVAL IMAGE 2017; DECO-
LONIZING THE MIDDLE AGES 2020.

7 WANG 2023.
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(Kwestie kolonialne w kontekscie Danii i Norwegii podejmowane sg w odniesie-
niu do pdzniejszych okreséw.) Ogodlnie jednak, jezeli chodzi o najnowsza literature
przedmiotu (ostatnie trzy lata) to raczej pojawiajg si¢ nowe tematy i interpretacje, niz
podejscia czy perspektywy badawcze. Jezeli chodzi o historie¢ Norwegii w okresie
sredniowiecza, to §wieze ujecie prezentuje publikacja Benat Elortza Larrea, Polity
Consolidation and Military Transformation in Medieval Scandinavia (Brill, 2023).
Te informacje maja jednak mato zwiazku z geneza rycerstwa. Profesor Zmudzki
zastanawia sie, czy z historii recepcji kultury rycerskiej w Polsce i w Norwegii
mozna zrobi¢ projekt emancypacyjny i dekolonizacyjny (s. 574). Nie wiem, ale
jest to ciekawe pytanie dla kogos, kto chciatby eksperymentowac z zastosowaniem
tej perspektywy. Wazne by bylo postawienie pytania, jaki bylby cel takich badan
i wobec jakiego rodzaju ,,opresji” owe strategie dekolonizacyjne miatyby by¢
skierowane i kogo by od niej wyzwalaly? W kwestii Saami sprawa jest jasna, ale
rycerstwa — trudno powiedzie¢, cho¢ moze jakie§ mozliwosci otworzyly by bada-
nia szczegodlnej roli przemocy w formowaniu si¢ rycerstwa®, postawione w nowym
(postkolonialnym i dekolonialnym) kontek$cie analizy polskich narracji rycerskich,
tj. ich specyfiki i odmiennosci wobec narracji (opowiesci) charakterystycznych dla
zachodnich sposobow myslenia, wskazanie na roznorodno$¢ etniczng rycerstwa pol-
skiego 1 wynikajaca z tego rdéznicg w roznych toposach rycerzy (i mitow). Mozna tez
pojs¢ droga dekolonizacji stereotypow w poszukiwaniu takze negatywnych wzorcow
rycerzy. Z pewnos$cia badania takie sa juz prowadzone, ale odmienna rama teore-
tyczna mogtaby oswietli¢ problem w inny sposob, sprowokowac postawienie innych
pytan badawczych, zastosowanie innych metod i poje¢ analitycznych typowych dla
tego podejscia.

Profesor Zmudzki pisze, co przypomne jeszcze raz: ,,Nie wiem niestety jak naj-
ciekawsze nawet wyjasnienie genezy rycerstwa w Polsce mialoby pomodc wspotcze-
snemu spoteczenstwu w rozwigzaniu jego aktualnych problemow” (s. 574). Sama
idea czy i1 jak w danym momencie tworzona przez akademikoéw wiedza powinna by¢
spolecznie uzyteczna jest wynikiem zachodzacych w §wiecie zmian i1 problemow
z ktorymi si¢ aktualnie boryka. Rzecz jasna nie kazdy historyk musi by¢ (i chcie¢
by¢) zaangazowany w rozwigzywanie aktualnych probleméw (spotecznych, politycz-
nych, ekologicznych i innych). Mozna ponadto postawi¢ pytanie, co znaczy bycie
uzytecznym dla spoleczenstwa? Czy historia ma stac si¢ ,,nauka stosowana”? Czy jej
warto$¢ ma si¢ mierzy¢ efektywnoscig wywotywanych zmian? Jakie sa zagrozenia
takiego sposobu myslenia wida¢ w instrumentalizacji wiedzy historycznej dla pro-
wadzenia polityki (nie od dzisiaj oczywiscie).

Zawsze ciekawito mnie pytanie, dlaczego historycy podejmuja okreslone pro-
blemy badawcze w danym miejscu i czasie? Dlaczego uznaja je za wazne? Dla
kogo sg one wazne? Dlaczego Profesor Zmudzki wzigt na warsztat akurat problem
genezy rycerstwa? Dlaczego rozpatrywanie tego problemu obecnie jest wazne? Czy

¥ KAEUPER 1999.
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w jakikolwiek sposdb ma zwigzek z aktualnymi problemami, z ktérymi zmagamy
si¢ w Polsce i na swiecie. Nie jestem historykiem $redniowiecza i nie znam si¢ na
prowadzonych przez recenzenta badaniach, moge jednak sprobowac okresli¢ kilka
mozliwosci, jezeli chodzi o wskazanie wagi tego problemu badawczego dla spote-
czenstwa i jego aktualnych problemow.

Moim zdaniem zaangazowane badania rycerstwa moglyby stanowi¢ pewng
przeciwwage do obserwowanego od pewnego czasu i wszedobylskiego zaintere-
sowania chtopstwem. Obie tendencje powtdrnie wprowadzaja w obieg rozwazan
historycznych (co rzecz jasna wcale nie musi by¢ intencjg autoréw) aspekt klasowy.
Cho¢ badania dotyczg réznych epok, podje¢cie na szerszg skalg i w nowym kontek-
Scie badan rycerstwa i ich popularyzacja przy pomocy ré6znych mediéw, mogltoby
zneutralizowac¢ tendencje antyintelektualne, a publikacje popularyzujace wiedzg¢ na
ten temat, moglyby wesprze¢ nieco wyparte ostatnio z obiegu spolecznego rozwa-
zania dotyczace kultury wysokiej (literatura, sztuka, muzyka) — jezeli uzna sie, ze
mozna nadal robi¢ rozréznienia kultury niskiej i wysokiej. Ponadto badania rycer-
stwa stanowig znaczacy element popularyzacji wiedzy historycznej i przyciagaja do
zapoznawania si¢ z wiedza o przesztosci. Obecnie miejsce to zajeto chtopstwo, co
wspiera tendencje populistyczne i rewanzystowskie wobec elit (szlachty).

Kolejny aspekt: kodeks rycerski nadal moze wptywaé¢ na wspotczesne dys-
kusje o etyce, honorze i odpowiedzialnosci spotecznej. Ideaty kojarzone z rycer-
stwem takie jak honor, odwaga i lojalno$¢ sa warto$ciami, ktére warto wspierac,
kultywowac 1 propagowac w spoleczenstwie (i w akademii). Historie o rycerzach
i ich czynach dostarczaja wzorcow do nasladowania. Wspotczesne spoteczen-
stwo czesto poszukuje bohaterow, ktérzy moga inspirowaé do dziatania na rzecz
dobra wspolnego. Rycerze, cho¢ historyczni, moga petni¢ funkcje takich pozy-
tywnych wzorcow, promujac wartosci takie jak altruizm, odwaga i poswiecenie.
(Czy rodzimi historycy nie mogliby wypromowac opartych na realnych postaciach
historycznych polskich ,,jedi” — i ich konkretnych wcielen, wraz z cata komercyjna
oprawa, jak — ubrania dla przedszkolakow, druzyny rycerskie w szkotach podsta-
wowych, kubki z elementami graficznymi, itd., itp.?). Sprawa nast¢pna: znana jest
rola rycerstwa i rycerzy w mitach i opowiesciach, ktore ksztaltuja tozsamos$¢ naro-
dowa i dumg. Istotne sg tez kwestie militarne (uzbrojenie, strategie prowadzenia
wojen), ktore maja znaczenie nie tylko dla historii wojskowosci, ale odgrywaja
role w tworzeniu dziedzictwa i rozwoju turystyki (zamki, rekonstrukcje histo-
ryczne). Rekonstrukcje bitew angazuja lokalne spotecznosci, promujac ich rozwoj
1 wzmacniajac wigzi spoteczne. Lokalne festiwale rycerskie i turnieje moga by¢
atrakcja turystyczng i forma edukacji historyczne;j.

Oczywiscie Profesor Zmudzki z pewnoscig doskonale o tym wszystkim wie
1 wystarczytoby, by jako recenzent przemyslal postawiony problem (,,Jak wyjasnie-
nie genezy rycerstwa w Polsce miatoby pomoc wspotczesnemu spoteczenstwu w roz-
wigzaniu jego aktualnych problemow?”’), by na niego w sposob z pewnoscig ciekawy
odpowiedzial. Wida¢ jednak, ze go nie podejmuje, bo pewnie nie jest zainteresowany
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tego typu refleksja, co nie znaczy, ze inni historycy reagujg tak samo. Jezeli Profesor
Zmudzki chciatby swoimi badaniami przyczynié sie do inicjowania zmian w $wia-
domosci spotecznej (moze zreszta recenzent juz bierze udziat w programach edu-
kacyjnych i popularyzatorskich), to temat badawczy znakomicie si¢ do tego nadaje.
Zastanéwmy si¢ przez chwilg nad potencjalnym projektem o zaangazowanych bada-
niach (genezy) rycerstwa w Polsce.

Projekt taki powinien by¢ interdyscyplinarny i angazowac¢ zaré6wno historykow,
jak i archeologdw, antropologéw, literaturoznawcow, kulturoznawcow, specjalistow
od gier komputerowych i rekonstruktorow, a takze r6zne pokolenia badaczy (od stu-
dentow do profesorow).

Temat: ,,Rycerstwo w Polsce: Geneza, dziedzictwo kulturowe i wspodtczesne
zastosowania”. Cel projektu: Projekt ma na celu zbadanie genezy rycerstwa w Polsce
i oceng, jak analiza powstania tej grupy oraz historyczne idee rycerskie moga wpty-
wac na rozwigzywanie wspolczesnych problemow spolecznych, zwiazanych np.
z kwestiami tozsamo$ciowymi, relacjami miedzy réoznymi grupami/klasami spotecz-
nymi (zagadnienie podziatow spolecznych), spotecznej odpowiedzialno$ci, brakiem
zaufania do elit, sprawiedliwos$ci transgeneracyjnej, budowania kultury dialogu, kry-
zysami moralnymi i etycznymi.

Projekt poddaje w watpliwo$¢ oparte na analizach wspolczesnej literatury fan-
tasy przekonanie, ze z wizerunku ,rycerza bez skazy” pozostaly dzisiaj jedynie
atrybuty (miecz, zbroja i kon)’. Projekt ma na celu rozwijanie projektow spotecz-
nos$ciowych i edukacyjnych opartych na rycerskich wartosciach (np. promowanie
odwagi, lojalnosci, honoru, sprawiedliwosci, ochrony stabszych, kurtuazji i uprzej-
mosci w biznesie, polityce 1 edukacji) i promowanie rycerstwa jako sposobu funkcjo-
nowania w kulturze.

W celu realizacji zatozonych badan przeprowadzona zostanie dogl¢bna analiza
historycznego kontekstu powstania i rozwoju rycerstwa w Polsce, z uwzglednieniem
kluczowych postaci, wydarzen oraz zmian spoteczno-politycznych, ktére wplynety
na ksztattowanie si¢ idei rycerskich. Projekt da takze teoretyczne podstawy rycer-
stwa, tzn. zbadane i1 przeanalizowane zostang podstawowe wartosci i idee rycerstwa,
takie jak honor, lojalno$¢, odwaga i sprawiedliwos$¢. Analiza skupi si¢ na tym, jak
te idee byly interpretowane w roéznych okresach historycznych i jak przeksztalcaty
si¢ w odpowiedzi na zmieniajgce si¢ realia.

Metodologia: Badania ilo$ciowe i jako$ciowe (analiza zrdédet historycznych
i literackich, badania terenowe, wywiady, obserwacja uczestniczaca, ankiety). Stu-
dia przypadkéw — analiza konkretnych postaci rycerzy (Zawisza Czarny) — ich bio-
grafii naukowych i legend oraz ich wptywu na ksztaltowanie si¢ i trwanie wartos$ci
rycerskich w Polsce. Zastosowana zostanie takze analiza big data i r6zne metody
wizualizacji danych, analiza stron internetowych, mediow spotecznosciowych, gier

’ DLUGOSZ 2019.
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komputerowych (metoda narratologiczna; analiza zawarto$ci wybranych gier —
mechaniki i estetyki) i ich potencjalnego wptywu na postrzeganie rycerstwa oraz
badania wykorzystania r6znych mediéw w celu promowania pozytywnych aspektow
idei rycerstwa.

Rama teoretyczna: Analiza historii rycerstwa i wspotczesnych wcielen rycerzy
w kontekscie teorii ptci spoteczno-kulturowej (np. kobieta jako model wspotcze-
snej rycerki w powiesciach fantasy); teorie przemocy, teoria krytyczna, teoria klas
spotecznych; badania postkolonialne i dekolonialne stosowane w kontekscie dys-
kusji na temat interpretacji i adaptacji rycerskich warto$ci w nowoczesnym $wiecie
(krytyczna analiza czgsto eurocentrycznych narracji historycznych dotyczacych
rycerstwa, co moze prowadzi¢ do rewizji lub odrzucenia stereotypow i mitow
zwigzanych z rycerstwem, ktore byly uksztattowane w kontekscie kolonialnych
dyskurséw wladzy i dominacji; badanie rycerstwa z perspektywy kolonialnej
moze ujawnic, jak europejskie idee rycerskie byty eksportowane do kolonii i jak
byly adaptowane, modyfikowane lub odrzucane przez lokalne spoteczno$¢ i jak
wplynety na lokalne struktury wtadzy i hierarchie spoteczng; badanie rycerstwa
moze pomde zrozumieé, w jaki sposob narody poszukujace swojej tozsamosci po
kolonializmie (w kontekscie polskim w okresie post-sowieckim) odnoszg si¢ do
swojej przesztosci rycerskiej lub jej braku i jak to wpltywa na préby odbudowy-
wania tozsamosci lokalnej czy/i narodowej; perspektywy postkolonialne moga tez
pomoéc w zbadaniu, jak historyczne idee rycerstwa sa wykorzystywane w wspot-
czesnych dyskusjach dotyczacych sprawiedliwos$ci, rownosci 1 walki z dyskrymi-
nacja (np. czy i jak idealy rycerskie sa przywolywane w kontekscie wspotczesnych
ruchéw spotecznych czy debat o rownosci pici). W badaniach wykorzystane
zostang takze teorie mitow historycznych i historiograficznych.

Wnhioski: Wnioski z prowadzonych badan mogg zosta¢ wykorzystane do sfor-
mutowania rekomendacji, jak idee rycerstwa moga zosta¢ uzyte do budowania
spoleczenstwa przystosowanego do nasilajacych si¢ kryzysow (politycznych, spo-
tecznych, ekologicznych), ktére moga prowadzi¢ do bezposredniej przemocy; jak
moga wspiera¢ dialog migdzykulturowy i miedzygeneracyjny i promowac spoteczng
spojno$¢ mimo istniejacych i poglebiajacych si¢ roznic (praktyczne wykorzystanie
idei rycerstwa). W ramach realizacji projektu powstang i wdrazane be¢da konkretne
inicjatywy spoteczne (projekty edukacyjne, wystawy, wydarzenia w obiektach
turystycznych, konkursy, podkasty) promujace krytyczne podejicie do istniejacego
mitu rycerza i rycerskos$ci w celu wypracowania przystosowanej do wspotczesnych
realiow formuty/figury rycerza (i rycerki) oraz kodeksu rycerskiego'®. Wnioski moga

' Zainteresowanie tematyka wspoltczesnej kultury rycerskiej przejawia sie nie tylko w powstawa-

niu zrzeszen (powotanie Kapituty Rycerstwa Polskiego) czy organizowaniu turniejow rycerskich, lecz
takze w akademii. Kolo Naukowe Literatury Dawnej na Wydziale Polonistyki UJ w maju 2024 roku
zorganizowato konferencje studencko-doktorancka ,,Miedzy mitem a rzeczywistoscia: blaski i mroki
kultury rycerskiej”, na ktorej uczestnicy podejmowali takie tematy, jak: rycerstwo jako zrodto inspiracji
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wskaza¢, jak figuracje rycerza w grach komputerowych oraz zmiany dokonywane
przez spoteczno$¢ graczy (game mods) oddaja wspotczesnej problemy tozsamo-
Sciowe (etnicznos¢, gender, rasa) i jaki jest panujacy obecnie w kulturze popularnej
topos rycerza oraz jakie jego cechy i cnoty sg najbardziej eksponowane i dlaczego.

Zamarkowany wyzej projekt z zatozenia jest interdyscyplinarny i grupowy. Rola
historyka jest tutaj fundamentalna nie tylko jako dostarczyciela faktow i gwaranta
ich wlasciwych interpretacji (tj. opartych na badaniach naukowych), lecz takze jako
krytycznego intelektualisty i zaangazowanego we wspieranie spotecznej sprawczo-
$ci obywatela zainteresowanego budowaniem transtemporalnego pomostu pomig-
dzy przesztoscia, wspotczesnoscia i przysztosciag. Historyk jest tu takze niezbedny,
by ujawnia¢ mitologizacje wizerunku rycerstwa (i konkretnych rycerzy) i dokonac
ich problematyzacji. Istnieje takze potrzeba wypracowania nowej, odpowiadajacej
obecnym realiom figuracji rycerza/rycerki i to nie ,,komiksowe;j”, ale zakorzenionej
w realiach przesztosci.

Jak wida¢ z powyzszego, podstawowym problemem jest nastawienie i wyzna-
czenie celow tworzenia wiedzy, tzn. prowadzac badania interesowanie si¢ nie
tylko poszerzaniem wiedzy w danej dziedzinie, co dzieje si¢, jak opisuje Profesor
Zmudzki swoje badania, przez , komentowanie tekstow zrédtowych, porownywa-
nie ich ze sobag i wskazywanie podobienstw i réznic” (s. 581), lecz takze — jak
to si¢ mowi w Stanach Zjednoczonych — ,,to make a difference”, tj. mie¢ wptyw
na otaczajacg rzeczywistos¢, uczynic¢ swiat lepszym. Jeszcze raz podkresle, ze nie
kazdy historyk jest wojownikiem walczacym o lepszy $wiat, ale skoro Profesor
Zmudzki zastanawia sie ,,jak najciekawsze nawet wyjasnienie genezy rycerstwa
w Polsce miatoby pomdc wspotczesnemu spoleczenstwu w rozwiazaniu jego aktu-
alnych probleméw”, to znaczy, ze rozpoznaje problem, ale albo go on nie intere-
suje, albo nie wie, jak do niego podejsc.

Profesor Zmudzki ironicznie dystansuje si¢ do nowych tendencji w badaniach
historycznych piszac o tym, jak to prowadzone przez recenzenta tradycyjne studia
nad genezg rycerstwa nie doroéwnujg nowym podejsciom metodologicznym i nie
wpisuja si¢ w roznorakie wymieniane przeze mnie zwroty, sa zatem nieaktualne
i nie pasuja do modnych tematow. Takie terminy, jak ,,zwroty” czy ,,posthumanizm”
sg uzywane, by wskaza¢ na kontrast migdzy nowymi (omawianymi w rozdziale
mojego autorstwa) a starymi (rzekomo reprezentowanymi przez recenzenta) tema-
tami i podejsciami badawczymi. Po pierwsze historycy wcale nie musza podazad
za nowymi tendencjami i wigkszos$¢ tego nie robi. Wazne sg przede wszystkich dla
tych badaczy, ktorych interesuja zmiany zachodzace w badaniach historycznych
i chcg sprobowaé zastosowac ,,nowinki” do analiz i interpretacji swojego materiatu

dla wspotczesnych wartosci i1 ideatdow, czy etos rycerski w kontekscie wspotczesnych teorii humani-
stycznych i spotecznych czy wspotczesny rycerz/rekonstruktor (https://www.uj.edu.pl/kalendarz/-/jour-
nal content/56_INSTANCE 5De61CKaqzO1/10172/155736734 (dostep: 1.06.2024).
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badawczego. Istotne jest to takze w publikacjach w obiegu miedzynarodowym, kiedy
od autorow wymaga si¢ znajomosci literatury przedmiotu i nowych uje¢ badanych
zagadnien (co dotyczy takze wnioskéw grantowych).

Po drugie, owa ironia nie jest potrzebna, bowiem w Zzadnym z moich tekstow nie
znajdzie recenzent promowania opozycji pomiedzy tradycyjnymi i nowoczesnymi
czy awangardowymi historykami i ich warto$ciowania (por. Bialek, s. 583). Zawsze
wyrazatam podziw i szacunek wobec historykdéw-praktykow, zwlaszcza wobec tych,
ktorzy koncentruja si¢ na ustalaniu faktow i badaniu ich wiarygodnosci. Nie postrze-
gam akademii w kategoriach walczacych ze soba swiatow (i badaczy); probuje przy-
czynia¢ si¢ do budowy takiego $wiata akademickiej kultury historycznej, w ktorym
jest miejsce dla wielu réznych badaczy reprezentujacych rézne ujecia, podejscia
i tendencje, 1 w ktorym rzadzi zasada merytorycznosci, rzetelnosci i dobrych praktyk.

Przyjrze si¢ teraz kolejnej uwadze recenzenta:

[Plierwszoosobowe relacje o przesztosci pozyskiwane od zwierzat, o ktérych
wspomina Domanska, wydaja si¢ by¢ nowa forma opisu roli zwierzat w kulturze,
wynikajacej z wspotczesnych zmian stosunku spoteczenstw ludzkich do zwierze-
cych towarzyszy. Sama Domanska ma chyba tego §wiadomo$¢, skoro przywolujac
artykut napisany przez pewna badaczk¢ wraz z trzema szympansami, w przypi-
sie podaje tylko nazwisko ludzkiej autorki, a zwierzgcych wspdtautorow juz nie
(s. 243, przyp. 9). Zreszta nawet gdyby je przytoczy¢, bylyby to przeciez imiona
nadane szympansom przez ludzi (ZMUDZKI, s. 575).

Warto rozwina¢ te kwestig, choé komentarz Profesora Zmudzkiego do tego nie
zacheca. Nota bibliograficzna do ktorej odnosi sig¢ recenzent jest nastepujaca: ,,Susan
Savage-Rumbaugh i in., ,,Welfare of Apes in Captive Environments: Comments On,
and By, a Specific Group of Apes”, Journal of Applied Animal Welfare Science 10,
no. 1 (2007): 7-19”. Dotyczy ona niezwykle ciekawego artykutu autorstwa Susan
Savage-Rumbaugh — $wiatowej stawy prymatologa i psychologa, znanej ze swojego
kontrowersyjnego i krytykowanego pogladu, ze jezyk nie jest tylko zwiazany z czto-
wiekiem, ale mogg si¢ go nauczy¢ pewne gatunki matp. Przypis pojawia si¢ w naste-
pujacym kontekscie moich rozwazan:

Postepujaca szybko wiedza na temat miedzygatunkowych form komunikacji (bio-
komunikacja oraz fitosemiotyka i zoosemiotyka — nauka o sygnatach jako komu-
nikatach wystepujacych w §wiecie roslin i zwierzat) pozwala juz zwierzgtom (na
przyktad szympansom), ktére nauczono postugiwac si¢ jezykiem migowym, na
przekazywanie informacji o (minionych) zdarzeniach. Wymaga to wyzbycia si¢
przekonania o epistemicznym autorytecie cztowieka w procesie tworzenia wiedzy
i otwarcia badan na rézne formy pozawerbalnej komunikacji, ktore nie uprzywi-
lejowuja ludzkiego jezyka ani nie traktuja go jako uprzywilejowanej formy poro-
zumiewania si¢. Czy mozemy wyobrazi¢ sobie wiedzg o przesztosci oparta na
migdzygatunkowym wspotautorstwie? Pytanie to moze wydawac si¢ absurdalne,
ale nie dla prymatologow (zoolodzy zajmujacy si¢ ssakami naczelnymi), takich
jak Sue Savage-Rumbaugh, ktéra we wspodtautorstwie z trzema szympansami
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opublikowata artykut w czasopismie naukowym na temat zycia w zamknigciu,
ani nie dla mlodej hiszpanskiej historyczki Concepcion Cortés Zuluety, ktora
pisze o pierwszoosobowych relacjach o przesztosci pozyskiwanych od zwierzat”
(s. 242-243).

Przenikanie do rozwazan humanistycznych/historycznych najnowszych badan
prowadzonych w ramach transgatunkowej psychologii, neuronauk, kognitywi-
styki, bio- i zookumunikacji, jest zwigzane z popularnoscig transdziedzinowych
animal studies odzwierciedlajacych — jak dobrze rozpoznaje sytuacje recenzent —
zachodzace w kulturze zmiany w podejsciu do zwierzat, m.in. w kierunku ich pod-
miotowego traktowania, a takze postepu w metodach badan, ktore obecnie bardziej
zainteresowane sa wskazywaniem podobienstw migdzy ludzkimi i nie-ludzkimi
zwierzetami niz roznic''. W przypadku poszukiwania mozliwo$ci komunikowania
si¢ z nie-ludzkimi zwierzetami, czy to za pomoca jezyka migowego, czy tez —
jak robita to Savage-Rumbaugh przy pomocy klawiatury-syntezatora mowy, jest
sprawg — jak zaznaczatam w rozdziale — bardziej skomplikowana i wazng dla
badan historycznych, niz tylko zachodzaca w ich ramach zmiana opisu relacji
mig¢dzygatunkowych. Dla historii to sprawa nie tylko uhistorycznienia zwierzat
i rozwazan na temat ich realnej roli w tworzeniu historii, lecz takze potencjalnie
nowych zrddet historycznych (odzwierzecych), co bedzie si¢ wigzato z koniecz-
noscig wypracowania nowych metod analizy czy badania wiarygodnosci zrodet'2.
Rzecz jasna obecnie caty problem moze si¢ wydawac absurdalny, ale moim zda-
niem jest to tylko kwestia czasu. W opisie bibliograficznym faktycznie brakuje
nazwisk wspolautorow — szympansow kartowatych — Kanzi Wamba, Panbanisha
Wamba i Nyota Wamba. Owo pomini¢cie nie wynika jednak z przypisywanego mi
przez recenzenta motywu, ale z przyjetego w podreczniku sposobu robienia opi-
sow bibliograficznych. W przypadku tekstow wieloautorskich (wigcej niz trzech
autorow), opis zawiera tylko nazwisko pierwszego z nich.

Na przyktad obrazowanie mozgu, a zwlaszcza funkcjonalny rezonans magnetyczny (fMRI)
w czasie rzeczywistym umozliwia obserwacj¢ aktywnosci mozgu podczas wykonywania réznych za-
dan, co pozwala na poréwnanie proceséw poznawczych u ludzi i zwierzat. Badania psow pokazaty, ze
reaguja na stowa 1 intonacje gtosu w sposob podobny do ludzi, co sugeruje pewien poziom rozumienia
jezyka. Z kolei optogenetyka pozwala na kontrolowanie aktywnos$ci poszczegdlnych neurondw za po-
mocg $wiatta. Metoda ta pozwala naukowcom ,,wlacza¢” i ,,wylacza¢” okreslone obszary mozgu i ob-
serwowac wynikajace z tego zachowania. Sekwencjonowanie pojedynczych komorek pozwala na bada-
nie genetyczne i analizy funkcjonowania pojedynczych neuronow, co pozwala w sposob poglebiony
badac, jak rozne gatunki zwierzat przetwarzaja informacje na poziomie molekularnym. Z kolei badania
nad $wiadomoscig zwierzat wskazuja, ze niektore z nich moga posiada¢ formy samoswiadomosci, co
przypisywano wczesniej tylko ludziom. Ogdlnie nowoczesne metody otwieraja nowe perspektywy
w badaniach nad réznicami i podobiefnstwami miedzy ludzmi i zwierzgtami (nieludzkimi), wskazujac,
ze granice mi¢dzy gatunkami moga by¢ mniej wyrazne, niz wezesniej sadzono.
* Wiecej na temat wyzwan ptynacych dla historii z inspirowanymi nieantropocentrycznymi podej-
$ciami badan zwierzat pisze w: DOMANSKA 2016.
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Wyjasnie jeszcze jedna kwestig. Jak pisze Profesor Zmudzki: ,,z punktu widze-
nia mojego tematu zupetnie niepraktyczna okazuje si¢ metodologia praktyczna
przedstawiona przez Ewe Domanska (s. 359-372), poniewaz autorka, pomijajac
kwestie krytyki zrodet, koncentruje si¢ na postulacie tworzenia witasnych pojec¢
analitycznych, teorii matego i $redniego zasiggu oraz pielggnowaniu cnét intelek-
tualnych” (s. 578). Opis prowadzonego od 2008 roku projektu ,,metodologii prak-
tycznej” ma na celu — jak zostalo doktadnie wyjasnione w rozdziale na ten temat,
zapoznanie studentdw z mozliwo$ciami budowania wlasnych kategorii badawczych
i teorii matego zasiggu'>. Duzg zaletg teorii ugruntowanej, ktora stanowi podstawe
tej metodologii, jest wyprowadzanie ich z materiatu badawczego, czyli ze zrodet.
Metodologia praktyczna glosi de facto prymat zrodta i tekst zrodlowy stanowi samo
jej sedno. Czesto wspominam w rozdziale o tym, jak zasadnicza jest analiza tekstow
zrédtowych. Opisuje przy tym ogolne procedury, ale oczywiscie konkretna analiza
zalezy od typu zrodet i ich specyfiki. Tutaj jest duze pole do wspotpracy migdzy
zrodtoznawea 1 metodologiem. Pomijam kwesti¢ krytyki zrodla poniewaz jest dla
mnie oczywiste, ze takowa musi zosta¢ przeprowadzona, zanim badacz przystapi
do analizy. Zagadnieniami krytyki zrodet zajmuja si¢ zrodtoznawcy, na ktoérych pole
nie wchodze, poniewaz nie jestem zrdédloznawcg mimo, ze duzo na ten temat czy-
tam. Zaktadam, ze na poziomie licencjatu, student historii przeszed! juz odpowiednie
kursy zrédloznawstwa, ktora daja odpowiednie przygotowanie w zakresie krytyki
zewngtrznej i wewngtrznej. Jest zatem gotowy do wejscia na wyzszy poziom, jezeli
zachegci go do tego promotor i jezeli poruszany problem badawczy i materiat zro-
dtowy nadaja si¢ do podjgcia takiego wyzwania.

Nie wiem na jakiej podstawie Profesor Zmudzki twierdzi, ze z punktu widze-
nia jego tematu metodologia praktyczna nie jest uzyteczna, bowiem recenzent nie
potrzebuje lekcji zrodtoznawstwa, zatem argument, ze pomijam kwestie krytyki zro-
dfa nie znajduje tutaj uzasadnienia. Oczywiscie, jezeli takie dziatania naukowe (two-
rzenie wilasnych kategorii analitycznych i teorii) recenzenta nie interesujg (raczej
nie, bowiem opisujac swoja prace pisze, ze ,,przede wszystkim komentujemy teksty
zrodtowe, porownujemy je ze sobg i wskazujemy podobienstwa i réznice”, s. 581),
to z pewno$cig nie jest uzyteczna, co nie znaczy, ze dla innych nie jest. Mam dtu-
goletnie do§wiadczenia z praktykowaniem metodologii praktycznej w swoich bada-
niach, co najwyrazniej manifestuje monografia Nekros. Wprowadzenie do ontologii
martwego ciata (2017)". Wartoscia ksigzki jest wypracowana na podstawie analiz
studiow przypadku i przy zastosowaniu metodologii praktycznej ontologia martwego
ciata i szczatkow, ktorg mozna ujac jako system teoretyczny. Jego zbudowanie nie

" O tym dlaczego promowanie tego typu metodologii jest obecnie wazne, pisz¢ w obszernym

fragmencie rozdziatu 22 ,,Metodologia praktyczna” zatytutowanym ,,Metodologia praktyczna — po co
i dlaczego teraz?”, s. 368-370.

* DOMANSKA 2017. Teorie ugruntowang wykorzystatam tez budujac projekt nekrodziedzictwa
(DOMANSKA 2023).
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bytoby mozliwe bez odpowiednich procedur badawczych stosowanych w oparciu
o zalozenia teorii ugruntowanej, jak m.in. wybor odpowiednich przypadkow, prze-
prowadzenie ich analiz, wygenerowanie na ich podstawie kategorii badawczych oraz
wyprowadzenie teorii.

Mam takze do$wiadczenia w prowadzeniu kurséw z metodologii dla magistran-
tow 1 doktorantow w kraju (UAM, UW, UlJ) i zagranicg (w tym od 2002 roku na
Stanford University) i bedac promotorka dwunastu prac doktorskich, widz¢ efekty
zastosowania metodologii praktycznej takze w pracy dydaktycznej ze studentami.
Jej skuteczno$¢ przejawia si¢ w licznym nagrodach oraz wyrdznieniach summa cum
laude, pozyskanych grantach oraz publikacjach mtodych badaczy w prestizowych
czasopismach i wydawnictwach w kraju i za granicg, gdzie w recenzjach zwraca si¢
uwage na nowatorskie podejscie, docenia propozycje wlasnych poje¢ analitycznych
i generalizacji®.

Na koniec pragne jeszcze raz podziekowaé Profesorowi Pawtowi Zmudzkiemu
za zapoznanie si¢ z publikacja i zwrdcenie uwagi na rozdziaty mojego autorstwa
oraz za czas poswigcony na napisanie recenzji. Znajac bardzo dobrze tendencje
panujace we wspotczesnej humanistyce i naukach spotecznych, zwtaszcza w histo-
rii 1 pokrewnych jej dyscyplinach (archeologia, antropologia, literaturoznawstwo)
jestem przekonana, ze rozw0j badan historycznych jest — jak zwykle — sprzegniety
ze zmianami zachodzacymi w §wiecie i w nauce, cho¢ oczywiscie zalezy od spe-
cyfiki ich rozwoju w konkretnych rejonach §wiata, krajach, a nawet — w skali

15

Cf. publikacje byltych doktorantow, ktorzy przeszli trening metodologii praktycznej: STOBIEC-
KA 2023, STOBIECKA 2018, SMYKOWSKI, STOBIECKA 2022. Prace Stobieckiej pokazuja, ze me-
todologia praktyczna jest przydatna w badaniu obszaréw obecnie szybko zmieniajacych sig, nicoczywi-
stych i metodologicznie skomplikowanych (np. muzea czy wystawy). Oczywistym i najwigkszym
atutem metodologii praktycznej jest mozliwo$¢ umiedzynarodowienia polskich badan (vide cyfrowy
eskapizm Stobieckiej). Pozwala pokazaé kreatywnos¢ teoretyczng tam, gdzie tradycyjne metody i po-
dejscia sg obecnie niewystarczajace lub/i dajg niezadawalajace rezultaty. Cf. takze: SLODKOWSKI
2019 (zmieniona wersja angielska SEODKOWSKI 2025). Badania polsko-zydowskiego malarza awan-
gardowego — Henryka Strenga (po wojnie: Marka Wtodarskiego) nie bylyby mozliwe bez ciaglego po-
ruszania si¢ miedzy analizg zrodet a budowaniem teorii. Wtasnie w tym przypadku to same zrodta — do-
ktadnie zrodlta wywotane (wywiady ze $wiadkami historii i konserwatorskie zdjecia obrazow
z migdzywojnia), naprowadzity Stodkowskiego na wazng czg¢$¢ jego pracy, po§wiecong ztozonej tozsa-
mosci artysty, ktora nalezalo nie tylko opisa¢ i scharakteryzowac, lecz takze skonceptualizowaé za po-
mocg zbudowanych ,,od dotu” poje¢¢ analitycznych. Jeszcze wyrazniej swoja przydatnos¢ metodologia
praktyczna wykazuje w prowadzonych w ujgciach nieantropocentrycznych i transdziedzinowych stu-
diach nad zwierzgtami. Te nowopowstate pole badawcze bazuje na kategoriach wypracowanych od do-
hu, na podstawie badan materialu empirycznego prowadzonych w nowych ramach teoretycznych
1 W oparciu o inne pytania badawcze i inne cele badan (cf. JARZEBOWSKA 2021, wersja angielska:
JARZEBOWSKA 2024). Cf. takze: konceptualizujacy nowa subdyscypling badan Zagtady numer te-
matyczny ENVIRONMENTAL HISTORY OF THE HOLOCAUST 2020 (wersja pilotazowa w jezyku
polskim: SRODOWISKOWA HISTORIA ZAGLADY 2017).
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mikro — w konkretnych jednostkach naukowych. Jak to byto dotychczas, w sposob
istotny rozwd¢j metodologii i teorii historii oraz zrodloznawstwa ma szczegolne
znaczenie dla kondycji historii, jej statusu jako nauki oraz miejsca i roli w humani-
styce i naukach spotecznych. Powinni§my zatem wspoélnie przyczynia¢ si¢ do roz-
woju tych waznych dziedzin, majac na uwadze swoje rozne kompetencje, a takze
dbac¢ o dobre stosunki migdzy ich reprezentantami. Do tego moze si¢ przydac¢ zna-
jomos¢ i1 kultywowanie rycerskich cnoét, ktéore moga takze stuzy¢ jako punkt odnie-
sienia dla recenzentow prac naukowych.
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Response to the review by Pawel Zmudzki in the context of new trends in
historiography, the social value and utility of historical knowledge,
and studies of knighthood

This article presents a comprehensive response from Ewa Domanska to critiques of
the textbook Introduction to the Methodology of History, which she co-edited with Jan
Pomorski, with special focus on the chapters authored by Domanska (13. “Research Turns
in History and Humanities”,14. “Current Critique of the Anthropocentric and Eurocentric
Dimensions of History”, and 22. “Practical Methodology™). It includes a reply to Pawet
Zmudzki, who evaluates the textbook’s practical utility for his research into the genesis of
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knighthood and expresses skepticism towards new trends in historiographical in an ironic
and dismissive tone. Domanska emphasizes the pedagogical objectives of the Introduction,
aiming to foster critical thinking and methodological awareness among undergraduate
students. She engages with postcolonial and decolonial perspectives on medieval history,
addresses the challenges of animal history, and reflects on the contemporary social relevance
and value of studying knighthood. Furthermore, the article explores the wider implications
of these critiques for the advancement of academic history, emphasizing the necessity of
ongoing dialogue between historians and theorists of history. Domanska is concerned about
academic standards in light of gender bias and historians’ skepticism toward new trends in
the humanities and social sciences.






