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W poszukiwaniu Swietego Graala metodologii historii.
Odpowiedz na recenzje Dariusza Sikorskiego, Edwarda
Skibinskiego i Pawla Zmudzkiego (Wprowadzenie
do metodologii historii, red. nauk. Ewa Domanska, Jan
Pomorski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2022,
ss. 572), ,,Przeglad Historyczny”, CXIV, 2023, 4)

Omawiane przeze mnie w niniejszym tekscie recenzje podrgcznika Wprowadzenie
do metodologii historii... taczy odnoszenie oczekiwan dotyczacych podrecznika do
wiasnych wyobrazen. Z dwoma wyjatkami, dotyczacymi anglojezycznych podrecz-
nikow teorii historii, na ktore powotuje si¢ Dariusz Sikorski, nie znalaztam w zata-
czonych do recenzji bibliografiach nawigzan do wspolczesnej literatury przedmiotu,
a mozna bytoby tu wymieni¢ cho¢by francuski interaktywny projekt E-manuel d’hi-
stoire (2020), czy niemiecki Handbuch Methoden der Geschichtswissenschaft z tego
samego roku'.

Zatozeniem opracowanych przeze mnie rozdziatéw bylo przedstawienie
W uproszczony sposob materiatu stanowiacego punkt wyjscia do krytycznej dys-
kusji. Oba teksty zawierajg rozwigzania wymuszone konwencja podr¢cznika, ktorg
redaktorzy i autorzy wspolnie dyskutowali. Styl narracji jest $wiadomie klarowny,
eksplanacyjny, ilustrowany odwotaniami do kultury wspotczesnej, w tym popularne;j,
zawierajacej czytelne dla wspotczesnych studentow sensy znaczeniowe. Przyklady
zostaly zaczerpnigte z naszej praktyki dydaktycznej. Odbiorcami podrecznika maja
by¢ absolwenci szkot $rednich, ksztalceni wedtug podstawy programowej MEN,
a wigc nie znajacy syntetycznego wyktadu na temat dziejow historii jako dyscypliny
akademickiej. Zapewne inaczej widziat swojego czytelnika Jerzy Topolski, piszac
Metodologie historii (1973), cho¢ u tego samego autora we Wprowadzeniu do histo-
rii (2001) mozna wskazaé przyktady narracji dostosowanej do potrzeb akademickiej
dydaktyki.

Srodowisko naukowe powinno byé przyktadem zanikajacej obecnie w sferze
publicznej kultury dyskusji. To co$ wigcej niz kwestia komfortu autorow recenzowa-
nych prac. To kwestia spotecznej odpowiedzialno$ci za stowo. W dyskursie nauko-
wym warto$¢ recenzji powinna wynika¢ z jej walorow merytorycznych i rzetelnosci

" Handbuch 2020; Initiation 2020.
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warsztatowej, w tym z zachowania rownowagi proporcji miedzy krytyka zewnetrzng
a wewnetrzng tekstu zrédtowego, jakim recenzowany tekst pozostaje. O ile autorzy
daja liczne przyklady hermeneutycznej drobiazgowosci, tego pierwszego aspektu —
zaktadajgcego m. in. znajomos$¢ okolicznosci powstania pracy i zatozen epistemolo-
gicznych autorow w omawianych w tym tekscie recenzjach brakuje.

Trudno, zachowujac merytoryczny poziom dyskusji, odnies¢ si¢ do zarzutu
Dariusza Sikorskiego, ktory okres$la jeden z napisanych przeze mnie rozdzialdw
Wprowadzenia® ,,doskonalym przyktadem braku zrozumienia podstawowych zja-
wisk w dziejach historiografii” nie podajac zadnego argumentu’. Jedyna interpreta-
cja, jaka przychodzi mi na mysl, to — wobec ogdlnie emocjonalnego tonu tej recenz;ji
podrecznika — przeoczenie zakonczenia zdania, ktoére zapewne mogloby brzmie¢
,»tak, jak ja je rozumiem”.

Proponuje widzenie historiografii w kulturze w okreslony sposob, ktéry wydaje
mi si¢ intelektualnie uczciwy, w zadnym razie nie roszczac sobie prawa, by aspi-
rowat do miana uniwersalnego. W przeciwnym razie popadatabym w dogmatyzm,
ktory co do zasady stoi w sprzecznos$ci z zatozeniami myslenia krytycznego, na kto-
rym opiera si¢ nauka.

Nic nie zwalnia mnie ze znajomosci kanonu — ktoérego obecnos¢ w tekscie Sikor-
ski jednak potwierdza, o ile wspoélnie rozumiemy hasto ,,bryk™ wedtug definicji
podanej w Stowniku Jezyka Polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego jako ,,zbior
rozwigzan zadan, ttumaczen tekstow, streszczen lektur szkolnych itp.”>. Mam jednak
prawo odczytywac¢ go na swoj sposob, zachowujac rzecz jasna gotowos¢ do mery-
torycznej dyskusji. W historii nauki rewizja interpretacji kanonu bywa pozyteczna,
o ile dotychczasowa si¢ wyczerpata, np. w kontekscie spotecznym. Piszac o miejscu
badan historycznych w obrgbie kultury w lutym 2022 r. mialam petne przekonanie,
ze wspolczesnie whasnie tak jest®.

Na etapie dyskusji zespotu autoréw podrecznik zostat pomyslany jako booklet —
pomoc dla studentow od pierwszego roku studiow historycznych pierwszego stopnia
(co nie oznacza, ze wszystkie tematy nalezy realizowac jednocze$nie — jak recenzenci
zgodnie podkreslajg, stopien trudnosci poszczegdlnych tekstow jest zroznicowany).
Moj rozdzial celowo ma charakter wprowadzenia i1 tak — do§wiadczonemu bada-
czowi moze si¢ wydawac ,,brykiem”. Poziom kompetencji kulturowych absolwen-
tow szkot srednich rozni sie jednak od zasobow profesjonalistéw znaczaco, czego
dowodem moga by¢ wyswietlajace si¢ w przegladarce Google Chrome zapytania dla
hasta ,,thumacz polski tacina” (nauka jezyka tacinskiego to zazwyczaj okres pierw-
szych lat studidow humanistycznych i medycznych): Kto wymyslit tacing? W jakich

BRZEZINSKA 2022a, s. 375-389.
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SIKORSKI 2023, s. 525.
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krajach mowi sie¢ po tacinie? Czy jezyk lacinski jest poprawnie? (pisownia orygi-
nalna)’. Powyzszy przyklad nie oznacza jednak, ze staje po stronie akademickich
besserwisserow. Wprost przeciwnie. Uwazam, ze student — a takze wyktadowca aka-
demicki — ma prawo do popehiania btedéw 1 wyciggania z nich wnioskow. To istota
procesu uczenia si¢. Negowanie tego prawa w tradycyjnej dydaktyce akademickiej —
i nie jest to tylko przypadek polski — prowadzi srodowisko naukowe do absurdow
opisanych przez Pierre’a Bayarda w Jak rozmawiac o ksigzkach, ktorych sie nie czy-
tato®. W rezultacie — bez wzgledu na prowadzone uporczywie dyskusje o statusie
prawdy w badaniach historycznych — srodowisko u zrédta z prawda si¢ mija, budujac
nieautentyczng narracj¢ o wlasnej nieomylnosci. Dzisiejsze spoteczenstwo, a przede
wszystkim nasi studenci, doskonale ten fatsz wyczuwaja.

skeskosk

Kolejna z omawianych recenzji, autorstwa Edwarda Skibinskiego, utrzymana jest
w tonie mocno konfrontacyjnym: ,,Humanistyka nie polega na eliminacji pogladow
konkurencji, tylko na wej$ciu z nimi w dialog. Rewolucja jest zawsze zlym rozwig-
zaniem — jest kataklizmem [...] Szukanie alibi dla zdyskredytowania odmiennych
pogladéw moze zakonczy¢ si¢ sukcesem. Nie bedzie to jednak sukces kultury™.
Tego rodzaju emocje towarzyszace pisaniu recenzji przesuwaja autorOw omawia-
nych tekstow na z gory okreslone przez recenzenta pozycje, trudno wigc zaktadac, ze
w procesie krytyki podrecznika jako — mimo wszystkich zastrzezen — przede wszyst-
kim zrodia historiograficznego — pomoga w merytorycznej ocenie wiarygodnosci
autorow (a w konsekwencji przekazu zrodtowego jako komunikatu).

Osobiscie postawa dialogu jako formy komunikacji w akademii jest mi bardzo
bliska (w opozycji do jednostronnego ,,wygltaszania” swoich pogladow)'°. Trudno mi

7 Wybrane hasto jest pierwsza fraza podpowiadana przez Google Chrome po wpisaniu w wyszuki-
warke terminu ,tacina”: https://www.google.com/search?q=t%C5%82umacz+polski+%C5%82acina-
&sca_esv=361416631b2a74db&sca_upv=1&sxsrf=ADLYWIJWTtVamOmgls | EQWWx2MDgBu-
ec2A%3A1717195782235&¢ei=BIRaZtDIDfOFwPAPx0O6s8AE&udm=&ved=0ahUKEwjQmPDk
LiGAxXzAhATHUQ3Cx4Q4dUDCBA &uact=5&0q=t%C5%82umacz+polski+%C5%82acina&
gs_Ip=Egxnd3Mtd2I6LXNIcnAiF3TFgnVtY WN6IHBvbHNraSDFgmFjaW5hMgUQABiABDIGEAA
YFhgeMgYQABgWGB4yBhAAGBY YHJIIEAAY gAQYogRIhEVQ4gNYsD5wAngAKAEBmAFIoA
GdFqoBBDQwLjG4AQPIAQD4AQGYAiqgAt8XqAIUwWEIJEAAYSAMY CBgewgILEAAYgAQYsA
MYogTCAggQABgWGB4YDSICChAAGBYYChgeGA CAggQABIABBjLAcICChAjGIAEGCcYig
XCAgQQIxgnwglIEAAYgAQYsQPCAgoQABIiABBhDGIoFwgIOEAAYgAQYsQMYgwEYigXCAg
0QABiABBixAxhDGIoFwgIEEAAYASICCBAuGIAEGLEDwgILEC4Y gAQY xwEYrwHCAgcQlxg
nGOoCwgIlQEAAYAxi0AhjqgAhiPAdgBACICEBAUGAMYtAIY 6glYjwHYAQHCAhAQABIABBixA
xhDGIMBGIoFwgILEAAYgAQYsQMY gwGYAw2IBgGQBgm6BgYIARABGAqSBwIOMqAH5c¢M
C&sclient=gws-wiz-serp (dostep: 30.05.2024).

* BAYARD 2008.

’ SKIBINSKI 2023, 5. 570.

' BRZEZINSKA 2021.
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ja jednak dostrzec w tonie omawianej recenzji. A szkoda. Tych kilka spokojniejszych
momentow narracji przynosi w np. kontek$cie moich rozwazan o specyfice histo-
rii jako dyscypliny naukowej zasadne uwagi o btednym zaklasyfikowaniu demo-
grafii jako nauki pokrewnej historii. Nie wynika to z checi wypaczania pogladow
Jerzego Topolskiego, co z nieuwagi przy ostatecznej redakcji tekstu (sformutowanie
pada w formie enumeracji przyktadowych nauk pokrewnych historii)!!. Nie zmie-
nia to jednak faktu, ze tego rodzaju btad nie powinien mie¢ miejsca w podreczniku.
Nie zgadzam si¢ jednak z krytyka stosowania w podreczniku encyklopedycznych
definicji poje¢ (idiografizm i nomotetyzm za encyklopedia.pwn.pl), czy sugestia, ze
ograniczam odbiorcy mozliwo$¢ pelnego ogladu hasta , History” w Britannice':
podrecznik jest dostgpny jako e-book i wszystkie cytowane wyzej hasta posiadaja
przeciez aktywne hipertacza. Nie byto wiec sensu cytowac definicji w catosci, row-
niez po to, by utrzyma¢ komunikatywny dla studentéw tok narracji.

Atmosfery dialogu prézno szuka¢ w opinii recenzenta dotyczacej praktyki opo-
wiadania przesztosci jako cechy ludzkiej umystowosci'®. ,,Opowiadanie przesztosci”
nie jest stwierdzeniem semantycznie tozsamym ani z ,,uprawianiem historii”, ani tym
bardziej z ,,historiografig jako nauka”, co sugeruje w swej konkluzji recenzent. Co
wigcej, nie jest nim takze w odniesieniu do krytykowanej do Skibinskiego w innym
miejscu recenzji kategorii ,,my$lenia naukowego”. W zakresie znaczeniowym ter-
minu ,,opowiadanie” miesci si¢ za to istotna dla mnie w tym kontekscie kategoria
narracji i adekwatnym odpowiednikiem mogltoby tu by¢ ,narratywizowanie prze-
sztosci”. Argumentow dla ,,opowiadania przesztosci jako cechy [...] ludzkiego
umystu” dostarcza wigc dorobek badawczy stojacy za zwrotem narratywistycznym
w humanistyce'?, a takze — by nawigza¢ do szczego6lnie niepokojacego recenzenta
okreslenia ,,cecha gatunkowa” — tradycja psychologiczna'®,

W 2019 r., komentujac polska dyskusje o wyzwaniach metodologicznych w obsza-
rze historii najnowszej, Skibinski przedstawil koncepcje krytyki zrodta historycznego
w oparciu o pewien kanon autoréw' i chyba w tym kontekscie nalezy rozumie¢ tytut
jego recenzji Wprowadzenia do metodologii historii w ,,Przegladzie Historycznym™:
Entia non sunt multiplicanda praeter necessitatem. Problem w tym, ze obecnie tego
wlasnie trzeba: rozszerzenia warsztatu badan historycznych o metody adekwatne do
typow zrodet, wspodtczesnie stosowanych jako rownoprawne z diagnozowanymi przez
klasykow dziewietnastowiecznego warsztatu badan historycznych (albo po prostu
spelniajacymi diagnozowane przez Johanna G. Droysena i Ernsta Bernheima kryteria

"' BRZEZINSKA 2022b, s. 103.
" SKIBINSKI 2023, s. 556.

" SKIBINSKI 2023, s. 557.

" DOMANSKA 2023, 5.224.
" TRZEBINSKI 2001.

' SKIBINSKI 2019.
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zrodtowosci'?). Nie zachodzi tu Zadna wzajemna sprzecznos¢, ktorag — mam wrazenie
bez che¢ci zrozumienia sensu wypowiedzi autora — Edward Skibinski implikowat we
wspomnianym teks$cie Andrzejowi Nowakowi, jakoby ,,zasoby internetowe wyklu-
czaly stosowanie zrodet nieznajdujacych si¢ w Internecie’'®.

Pozostajac jednak w kregu blizszej recenzentowi mediewistyki, wymowe
doskonale znanych Skibinskiemu zrodet do dziejow wczesnopiastowskiej panstwo-
wosci poszerzyly ostatnio prowadzone na macierzystej uczelni poznanskiego zrodto-
znawcy badania nad genomem Piastow (jednym z gldwnych inicjatorow powstania
Poznanskiego Centrum Archeogenomiki i kierownikiem interdyscyplinarnego pro-
jektu jest Marek Figlerowicz, pasjonat historii, lecz profesor chemii i informatyki,
cho¢ zespolem z partnerskiej uczelni niemieckiej kierowat profesor historii — Edu-
ard Miihle)", za$ fundamentalne dla historykow narzedzia krytyki tekstu konstruuja
programisci i lingwisci, ze przywotam oprogramowanie CLARIN/Stowosie¢, spaCy,
czy technologie HTR. Na gruncie polskim metody badan zrdédet zaliczanych przez
Johanna G. Droysena i Ernsta Bernheima do historycznych, obecnie rozwijaja nie-
-historycy 1 najczgsciej robig to lepiej od nas. Warto przy tym odnotowac, ze pro-
ponowana przez niemieckich klasykéw historiografii klasyfikacja rodzajow zrodet
historycznych zawsze pozostawata potencjalnie otwarta na nowe nosniki $ladow
przesztosci, o ile badacze historii bedg je w stanie uwiarygodni¢ jako zrodia histo-
ryczne. Co w takim razie uzasadnia deklarowana przez recenzenta nieufnos¢ wobec
potrzeby rozwoju metodyki badan historycznych, skoro piszac o regutach krytyki
zrodla historycznego zashuzeni dla rozwoju dyscypliny i cenieni przez Skibinskiego
autorzy po prostu nie mieli do dyspozycji laboratorium genetycznego, czy algoryt-
mow sztucznej inteligencji? Stoi to w sprzecznosci choéby z praktyka metodologii
niemieckiej, gdzie — przy poszanowaniu tradycji intelektualnej — upowszechnia si¢
w przystepny dla studentéw sposdb nowe metody badawcze?.

Skibinskiego razi przytoczona przeze mnie metafora humanistyki zaczerpnieta
(po dyskusji z przedstawicielami mtodszej generacji historykow) z kultury maso-
wej?!. Szczerze mowige trudno bytoby mi przekonywac studentow, ze — jak sugeruje
recenzent — ,,doSwiadczenia szkolne — trauma wkuwania, nie pokrywaja si¢ z aka-
demicka naukg historii”?2, Naprawde? Majac trzy lata na opanowanie kompetencji
wymaganych od nauczyciela, ktory ma zrealizowa¢ podstawe programowa przewi-
dziang dla szkoty podstawowe;j?

" KULIGOWSKA 2009.

" SKIBINSKI 2019, s. 231.

" Dynastia i spoleczenstwo panstwa Piastow w $wietle zintegrowanych badan historycznych, an-
tropologicznych i genomicznych, https://ncn.gov.pl/finansowanie-nauki/przyklady-projektow/figlero-
wicz (dostep: 30.05.2024).

" Handbuch 2020.

*' SKIBINSKI 2023, s. 556.

? SKIBINSKI 2023, s. 556.
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Moje pokolenie — bez kompleksow wobec fizykdéw — diagnozuje rowniez epi-
stemologiczne niedostatki metodyki historycznej i widzi potrzebe fundamentalnej
debaty o warsztacie dyscypliny oraz koniecznos$¢ kreowania przez historykoéw narze-
dzi adekwatnych do mozliwosci badawczych stwarzanych przez nowe technologie,
czy generatywng sztuczng inteligencje?.

Z tego wilasnie powodu entia multiplicentur sicut necesse est.

Biorgc pod uwage oferte podrecznikow akademickich z obszaru korespondu-
jacego z poruszang przeze mnie we Wprowadzeniu do metodologii historii... tema-
tyka, dazylam do spojnosci tresci, stad powtdrzona za Andrzejem F. Grabskim ocena
Adama Naruszewicza jako pierwszego polskiego historyka-profesjonalisty, co przy-
kuto uwage Pawla Zmudzkiego®. Druga okoliczno$¢ jest taka, ze wywodze sie ze
srodowiska Katedry Historii Historiografii Uniwersytetu £.odzkiego i bez watpienia
w mniejszym lub wigkszym stopniu pozostaj¢ epistemologicznie uwiktana w jego
tradycje intelektualng, chociaz tego kontekstu akurat recenzent nie odnotowat.
Z perspektywy analizy mojego rozdziatu jako zrodia historiograficznego to istotne
spostrzezenie. Zmudzki ma racj¢ wspominajac o pracy Gottfrieda Lengnicha®, ale
Grabski argumentowat przekonujaco, ze chociaz ,,dorobek [Gottfrieda Lengnicha]
[...] mial znaczenie ogo6lnopolskie” to jednak:

Z pewno$cia najwazniejszym dzietem historycznym w jego dorobku nie byt pod-
recznikowy, tacinski zarys dziejow Polski [...] Historia Polona a Lecho ad Augusti
1l mortem, 1740. Mimo tradycyjnego, kronikarskiego ujecia (podkreslenie A.B.)
zastuguje on na uwage ze wzgledu na odrzucenie legend o poczatkach Polski i kry-
tyczny stosunek do dotychczasowego dziejopisarstwa’?.

Dalej Grabski podkres§la warsztat Lengnicha jako historyka dziejow Prus Kro-
lewskich oraz edytora pism Galla Anonima i Wincentego Kadhubka?'.

Wracajac do kontekstu, w ktorym okreslitam pisang w drugiej potowie lat 70.
XVIII w. Historye narodu polskiego Adama Naruszewicza ,,pierwsza synteza dzie-
jow Polski opracowana wedtug regutl krytyki naukowej”, zarowno objetos¢ pracy,
jak zakres badan zrédlowych, zwienczony imponujaca, liczaca 231 tomoéw edy-
cja [rekopismienng — red.] zrédel do dziejow Rzeczpospolitej, znanych jako Teki

* Tytutem przyktadu, 13—15 listopada 2024 r. na Uniwersytecie Warszawskim planowana jest mic-

dzynarodowa konferencja naukowa ,,.Dane i jezyk. Perspektywy badan w cyfrowych edycjach zrodet
historycznych”, ktorej wspotorganizatorka jest dr Aleksandra Kuligowska, jedna z redaktorow pomoc-
niczych Wprowadzenia do metodologii historii..., https://cyfrowa.historia.uw.edu.pl/konferencja-
conference/ (dostep: 30.05.2024). Osobiscie jestem wspotautorka zgtoszonego do NAWA projektu Wy-
korzystanie narzedzi sztucznej inteligencji w badaniach historycznych: odczytywanie rekopisow przez
Transkribus.org (nr wniosku: BNI/PST/2023/1/00136).

* ZMUDZKI 2023, s. 580.

¥ ZMUDZKI 2023, s. 580.

* GRABSKI 2003, s. 70.

' GRABSKI 2003, s. 71.
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Naruszewicza, czynig zasadnym zastosowanie za Grabskim okreslenia synteza. Zas
co do aparatu krytycznego historiografii polskiego O§wiecenia, chyba lepszym przy-
ktadem w ofercie gdanskich wydawcow z pierwszej potowy XVIII w. — cho¢ odno-
szacym si¢ nie do zarysu ani syntezy, lecz do eseju — mogtaby by¢ wydana w 1735 .
praca Jozefa Andrzeja Zatuskiego Specimen historiae Polonae criticae®. Konczac
watek, mozna wskaza¢ na przywolanego przez Pawta Zmudzkiego Stanistawa Augu-
sta Poniatowskiego. Skoro jako uczen Lengnicha widzial w latach 70. XVIII w.
potrzebe krytycznego opracowania dziejoéw Polski, najwyrazniej uznat prace swego
nauczyciela za niewystarczajacg.

Podobnie trudno mi zgodzi¢ si¢ z catkowitym zakwestionowaniem kulturowe;j
zalezno$ci migdzy pismami Plutarcha a sredniowieczng hagiografig® jako gatunkiem
literackim, bo taki jest sens proponowanej przeze mnie tezy*. Tym bardziej, ze mimo
watpliwoéci Zmudzkiego, istniejg badania, ktére czynig mojg metafore zasadng. Jak
pisze Michele Luccesi w Brill’s Companion to the Reception of Plutarch:

only from the beginning of the twelfth century onwards did manuscripts containing
a large part of Plutarch’s Moralia start to circulate in the Latin West. That was the
case of the codex Vind. Phil. Gr. 129 and, a century later, of the codex Ambr. C 126
inf., which was originally prepared at Constantinople under Maximos Planoudes’
supervision in 1294-1295. It is also plausible to think that Latin translations of the
Moralia were produced in Norman Sicily?'.

W kontekscie $redniowiecza szczegoélnie interesuje mnie mediewalizm.
Ta bedaca w gruncie rzeczy wymyslem renesansowej historiografii, nieSwiadoma
wlasnej nazwy epoka, inspirowata jedne z najciekawszych prac w dorobku historio-
grafii europejskiej (rowniez w wymiarze metodologii historii)*>. Majac do napisania
bardzo przekrojowy rozdziat o okreslonej objetosci (o strategii zastosowanej w nim
narracji pisatam wyzej), wybratam propozycj¢ Krzysztofa Pomiana przede wszyst-
kim ze wzgledu na interesujaca — zwazywszy tres¢ podrecznika — konceptualizacje
sredniowiecznej historiografii opartg o przeciwstawienie postawy wiary (myslenia

*  ZALUSKI 1735, https:/dbc.wroc.pl/dlibra/publication/32933/edition/29625/content (dostep:
30.05.2024). W Katalogu Starodrukow Biblioteki Narodowej egzemplarz Specimen historiae Polonae
criticae J.A. Zaluskiego, oznaczony sygnatura SD XVIII.2.267 jest opatrzony informacja, ze w wyniku
analizy typograficznej zidentyfikowano wydawcg pracy jako drukarni¢ Jana Jakuba Preussa z Gdanska:
https://katalogi.bn.org.pl/discovery/fulldisplay?docid=alma991052931134205066&context=L&vi-
d=480MNIS_NLOP:480MNIS_NLOP&lang=pl&search_scope=NLOP_1Z NZ&adaptor=Local%20
Search%20Engine&tab=LibraryCatalog&query=any,contains,991052931134205066&sortby=date-
_d&ftacet=frbrgroupid,include,19275899463897918&oftset=0 (dostep: 30.05.2024). Gdansk jako miej-
sce wydania pracy, cho¢ z data 1733, podaje rowniez GRABSKI 2003, s. 69.

¥ ZMUDZKI 2023, s. 580.

¥ Cf. BRZEZINSKA 2022a, s. 380.

' LUCCHESI 2019, s. 436, cf. AVERINTSEV 2018.

* BRZEZINSKA 2018.
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magicznego) mysleniu krytycznemu (wiedzy). Ta opozycja moim zdaniem pasuje
takze do dylematow wspotczesnego spoteczenstwa. Nie bez znaczenia jest takze
raczej powszechny wsrod studentow brak znajomosci nazwiska i dorobku autora —
cho¢ kadrze profesorskiej ten argument zapewne nie wydaje si¢ oczywisty.

Powyzsze rozwazania chcialabym zakonczy¢ optymistycznym akcentem. Przy
petnej $wiadomosci odnosnie potrzeby cigglego ksztalcenia wlasnych kompetencji
1 szacunku dla wktadu pracy, ktory stoi za ustaleniami poprzedzajacych nas pokolen
badaczy, prowokujac liczne dyskusje w srodowisku Wprowadzenie do metodologii
historii... zdaje si¢ dobrze spelniac role intelektualnego katalizatora debaty o specy-
fice dyscypliny historycznej w konteks$cie wyzwan technologicznych i kulturowych,
przed ktorymi staje srodowisko. Oczywiscie cze$¢ polemik jest trudna i wymaga
rewizji wlasnych zatozen epistemologicznych, ale by¢ moze widoczne w recenzjach
emocje sprowokujg srodowisko akademickie do szczerego dzielenia si¢ swoimi opi-
niami i owocnego fermentu intelektualnego. A to taczacej nas dyscyplinie badawczej
jest bardzo potrzebne.
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