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Zamek Krolewski w Warszawie

Oto kanclerz, ktory nie moze u potomnych doczekac si¢
naleznej mu naukowej biografii’

Kanclerz wielki koronny Jerzy Ossolinski, jeden z najznamienitszych poli-
tykéw doby panowania dynastii Wazéw w Rzeczypospolitej Obojga Naroddw, to
niezwykle barwna posta¢ w historii tego okresu. Chociaz odgrywat kluczowa rolg
za panowania Zygmunta III, Wiadystawa IV i w pierwszych latach rzadow Jana
Kazimierza, jego bogata dziatalnos$¢ polityczno—dyplomatyczna oraz §wiadectwa
wyrobionego smaku artystycznego ciesza si¢ umiarkowanym zainteresowaniem
badaczy. Swiadczy o tym niezbyt liczna literatura przedmiotu poswigcona zyciu,
aktywnosci publicznej i fundacjom Ossolinskiego'. Szczegdlnie odczuwalny jest
brak kompleksowej, wielowatkowej, nowoczesnej w ujeciu biografii kanclerza,

" Parafraza stow ,,0to kanclerz, ktory nie moze u kréla uzyska¢ matej rzeczy dla uwiezionego
hetmana”. Miat je wypowiedzie¢ Jerzy Ossolinski po audiencji u Jana Kazimierza, w trakcie ktorej
krol odméwit nadania hetmanowi polnemu koronnemu Marcinowi Kalinowskiemu wakujacego staro-
stwa trembowelskiego, o co zabiegal kanclerz wielki koronny — A.S. Radziwitl, Pamietnik
o dziejach w Polsce 16321656, t. 111, przet. i oprac. A. Przybo$ i R. Zelewski, Warszawa
1980, s. 267.

' Do najwazniejszych prac zaliczy¢ nalezy: F. Bohomolec, Zycie Jerzego Ossolinskiego,
kanclerza wielkiego koronnego, lubelskiego, lubomskiego, lubaczowskiego, bogustawskiego, brodni-
ckiego, ryckiego, derpskiego, adzielskiego, stanistawowskiego i bydgoskiego starosty, t. 1, Krakow
1860; L. Kubala, Jerzy Ossolinski, Lwéw 1883 (wyd. 2 rozszerzone i uzupetnione — Warszawa
1924); W. Czaplinski, Wstep, [w:]J. O ss o lin s ki, Pamietnik, oprac. . KolasaiJ.Maciszew-
ski,pod.red. W.Czaplinskiego, Wroctaw 1952 (wyd. 2 — Warszawa 1976, wyd. 3 — Wroclaw
2004); W. K o t, Palatium libertatis Reipublicae Poloniae. Problematyka artystyczna i ideowa patacu
Jerzego Ossolinskiego, ,.Biuletyn Historii Sztuki”, t. XXVII, 1965, nr 3, s. 173-198; W. Cza-
plinski, Ossolinski Jerzy, [w:] PSB, t. XXIV, s. 403-410; Z. J e d y n a k, Mecenat artystyczny kan-
clerza Jerzego Ossolinskiego, ,,Studia Historyczne”, t. XXIII, 1980, z. 1, s. 3—11; idem, Fundacja
Oftarza Matki Bozej na Jasnej Gorze Jerzego Ossolinskiego z lat 1644—1650, [w:] Jasnogorski Ottarz
Ojczyzny, pod red. J. Majdeckiego, Warszawa 1991, s. 171-180; T. M ak o w s ki, Poselstwo
Jerzego Ossolinskiego do Rzymu w roku 1633, Warszawa 1996; M. Barto w sk a, Jerzy Ossolinski.
Orator polskiego baroku, Katowice 2000.
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opartej na szerokiej kwerendzie zrédtowej przeprowadzonej zarowno w polskich,
jak i zagranicznych archiwach i bibliotekach. Tym bardziej, ze od czasu ukazania
si¢ w 1883 r. jego ostatniej biografii, piéra Ludwika Kubali, zostalo opubliko-
wanych wiele cennych zrodel oraz liczne monografie naukowe, ktoére rzucity no-
we $wiatto na dzieje Rzeczypospolitej za panowania Wazéw. Trudnego zadania
uzupetnienia tej luki podjal si¢ Witold Ktaczewski. Niestety, efekt jego pracy
— wydana w Lublinie w 2011 r., liczaca prawie 400 stron, biografia kanclerza,
pt. ,,Jerzy Ossolinski. Wielki kanclerz Rzeczypospolitej” — rozczarowuje. Nie
spetnia ona bowiem kryteridow stawianych pracom naukowym.

Gléwnym zarzutem, jaki mozna postawic tej pracy jest jej wtornosé, i to nie
tylko pod wzgledem kompozycyjnym, ale — co gorsza — merytorycznym. Nie
zostata ona bowiem oparta na szerokiej kwerendzie zrodlowej, jakiej niewatpli-
wie wymaga proba zmierzenia si¢ z tak trudnym zadaniem, jakim jest biografia
Jerzego Ossolinskiego, lecz w duzej mierze jedynie na trzech opracowanych juz
naukowo i wydanych pamigtnikach: Jana Zbigniewa? i Jerzego Ossolinskich? oraz
Albrychta Stanistawa Radziwilta*. Autor nie zaproponowat zadnej nowej metody
badawczej, powielajac jedynie dotychczasowe wyniki badan swoich poprzedni-
kow i kolegéw oraz plynace z nich wnioski. Niektore z fragmentow zostaly wregcz
oparte wylacznie na literaturze przedmiotu, i to niekompletnej, jak cho¢by rozdzia-
ly: V— ,,Trybun szlachecki”, VI — | Elekcja Wtadystawa IV, X — ,,Wojewoda
sandomierski”, czy tez XIII — ,,Idea wojny tureckiej”, w ktorych autor — gdyby
pokusit si¢ o przeprowadzenie szerokiej kwerendy zrodtowej — mogliby rzuci¢ no-
we $wiatlo na kluczowe dla dziejow Rzeczypospolitej wydarzenia i udziat w nich
kanclerza. Ponadto w zamieszczonym na koncu pracy zestawieniu brakuje wykazu
zrodet 1 literatury przedmiotu wykorzystanych w rozdziale XV — , Krdl i kanc-
lerz” (s. 364).

Wielka szkoda, ze Ktaczewski nie zadatl sobie trudu, by wzbogaci¢ swojg pra-
ce o relacje cudzoziemcow dotyczace Ossolinskiego i jego dziatalnosci politycz-
no—dyplomatycznej (o ile si¢ zachowaly), o ktorych istnieniu wspomina w swo-
im studium, opisujac choc¢by uroczysty wjazd polskiego poselstwa do Rzymu
w 1633 r.: ,,niestychany wprost przepych nie byt jednak wylacznie oznaka pychy,
miat §wiadczy¢ o sile panstwa i znaczeniu jego monarchy. Cel ten zostal w pet-
ni osiggnigty, postowie obcych wtadcow drobiazgowo informowali o szczegodtach
wjazdu, pojawilo si¢ o nim wiele relacji. Takze »Gazette de France« przekazywata
opis uroczystosci. Mozna wiec stwierdzi¢, ze ceremonia odbita si¢ echem w calej
Europie” (s. 140).

Deskrypcyjny charakter ksigzki oddajg tytuty kolejnych rozdziatow, w kto-
rych w sposob chronologiczny zostaly ukazane zycie i dzialalno$¢ polityczno—se;j-

> Z.0ssolinski, Pamietnik, oprac. I. Dtu g o s z, Warszawa 1983.

* Ibidem.

* AS.Radziwitt, Pamietik o dziejach w Polsce 1632—1656, t. I-111, przet. i oprac. A.Przy -
bos R. Zelewski, Warszawa 1980.
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mowa Jerzego Ossolinskiego®. Niewiele miejsca poswigcono w niej zagadnieniom
wprawdzie stabiej uchwytnym w zrédtach, lecz kluczowym dla ukazania pelne-
go studium osobowosci kanclerza. Na przyktad Ktaczewski jedynie marginalnie
wspomina o relacjach rodzinnych swego bohatera. Rownie lakonicznie pisze o je-
go mozliwosciach protekcyjnych oraz o funkcjonowaniu w przestrzeni publicznej
stworzonego przez niego systemu klientalnego. Niewiele uwagi poswigca takze
dziatalnosci gospodarczej kanclerza, wymieniajgc jedynie starostwa, ktore ten
otrzymat z taski kolejnych krolow z dynastii Wazéw. Szerzej zostaly omowione
jedynie najwazniejsze fundacje kanclerza: zamek w Ossolinie, patac w Warszawie
i hebanowy ottarz w Kaplicy Matki Boskiej Czgstochowskiej na Jasnej Gorze, po-
zostale za$§ (jak chocby tzw. domek loretanski w Gotebiu nad Wista, kaplica be-
tlejemska w Ossolinie, kolegium jezuickie w Bydgoszczy, gdzie Ossolinski byt
starosta, czy tez kosciot karmelitanek bosych, ktory ufundowat wraz z zona) sa
tylko wymienione (s. 232, 233). Zupelnym milczeniem pominicte zostaty zagad-
nienia zwigzane z ksztaltowaniem si¢, sktadem, wielko$cig i organizacja dworu
kanclerskiego.

Powaznym uchybieniem jest rowniez brak przypisow, szczegoélnie odnosza-
cych si¢ do cytowanych fragmentow Zrédet, co znaczaco utrudnia ustalenie miej-
sca ich proweniencji, a tym samym weryfikacje stawianych przez autora tez.

Nalezy jednak przyzna¢ Klaczewskiemu, iz w swoim studium weryfikuje nie-
ktore tezy postawione przez reprezentantoOw starszej historiografii, przede wszyst-
kim o negatywnych skutkach wychowania jakie odebrat Ossolinski w kolegium
jezuickim w Grazu®, jego niepopularno$ci wsrdd szlachty’ i stabej aktywnosci
w zyciu parlamentarnym po powrocie z poselstwa do Anglii®. Ktaczewski wykazat,
ze ,,0ssolinski w krotkim czasie zyskal zaufanie i poparcie okolicznej szlachty.

* Tytuly kolejnych rozdziatéw: Poczqtki rodu, Mlodos¢ i studia zagraniczne (lata 1595-1616),
W stuzbie krolewicza Wiadystawa (1616-1620), Poselstwo do Anglii (1620-1623), Trybun szlachecki
(1623-1632), Elekcja Wiadystawa IV (1632—-1633), Misja do Rzymu (1633-1634), Powiernik krolew-
ski (1634-1635), Nowe mozliwosci (1635—1636), Wojewoda sandomierski (1636—1637), Podkanclerzy
(1638—-1641), Kanclerz wielki (1642—1645), Idea wojny tureckiej (1645—-1646), Ku wojnie na Ukrainie
(1647-1648), Krol i kanclerz (1648-1650). Calo$¢ zamyka Zakornczenie, w ktorym autor opisat
wydarzenia po $§mierci Jerzego Ossolinskiego i wskazat na krotkotrwato§é pamieci o zmartym kancler-
zu oraz nietrwatos¢ jego dziet, zardwno politycznych, jak tez fundacyjnych.

¢ Zdaniem L. Kub ali (Jerzy Ossoliriski, Warszawa 1924, s. 38) byto ono najwickszym ,kalec-
twem jego zycia”.

7 Np. ,;szlachta go nielubiata: byt w jej oczach cudzoziemcem, a do tego dumnym, wyniostym
i gwaltownym” — ibidem, s. 41.

* Np. ,,po powrocie z Anglii przez kilka lat nie mégt braé petnego udziatu w zyciu publicznym,
dopoki w ojczystym jezyku dostatecznej wprawy nie nabyt i z prawami krajowemi si¢ nie obznajomit.
Ze go w 1623 obrano postem na sejm, nalezy przypisywaé wielkiemu zaufaniu w jego zdolnosci
i stawie, jaka zyskal w legacji angielskiej, ale sna¢ postowanie byto dlan ci¢zkiem, skoro w nastgpnych
sejmach nie brat udziatu. Dopiero w r. 1627 widzimy starost¢ radoszyckiego postem na sejmie i depu-
tatem ad taxanda pretia rerum” — ibidem, s. 40.
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[...] Z dworaka i dyplomaty stal si¢ osiadtym szlachcicem. Szybko poznat mental-
nos¢ 1 aspiracje miejscowej szlachty i jej poglady przyjat za swoje. Rozbieznosci
nastgpity dopiero po6zniej — z chwilg osiggni¢cia powazniejszych stanowisk. Jerzy
zmienil wowczas swoje poglady, z populisty stat si¢ regalistg i obroncg racji stanu”
(s. 88). Potwierdzeniem stusznos$ci tych stow jest fakt, ze Ossolinski od 1623 r.,
kiedy to po raz pierwszy zostat obrany postem na sejm, do otrzymania godnosci
wojewody sandomierskiego w 1636 r. byt wybierany postem az czternascie razy
oraz dwukrotnie, w 1631 1 1635 r. (sejm ordynaryjny), petnit funkcj¢ marszatka
izby poselskiej®.

Niestety, Ktaczewski w swoim studium nie ustrzegt si¢ takze licznych bledow
merytorycznych, z ktérych przytoczymy tylko kilka. Wiekszo$¢ z nich wynika z nie-
konsekwencji w stosowaniu przyjetej terminologii lub z braku odpowiedniej ko-
rekty wydawniczej. Na przyklad opisujac przebieg odbywajacych si¢ w Warszawie
sejmow, autor kilkakrotnie wspomina, ze obrady rozpoczynaly si¢ od uroczystej
mszy $wietej, ktorg sprawowano raz w kolegiacie sw. Jana'® (np. s. 187), to znéw
w kosciele $w. Jana (np. s. 337), co u czytelnika moze wywolaé przeswiadcze-
nie, iz w Warszawie w XVII w. obok kolegiaty §w. Jana istnial drugi kosciét pod
tym samym wezwaniem. Natomiast relacjonujac przygotowania Wiadystawa IV
do wojny z Imperium Osmanskim pisze: ,,przed wyjazdem, Radziwilt jeszcze raz
spotkat si¢ z Ossolinskim, ktory pokazat listy baszy silistryjskiego deklarujacego
dalsze utrzymanie pokoju” (s. 284), gdy trzy strony wczesniej, ten sam urzednik
turecki zostat okre§lony mianem baszy sylistryjskiego (s. 281).

Ktaczewski nie wykazat si¢ rowniez troska o prawidtowa pisowni¢ imion i na-
zwisk osob, ktore przywotal w swojej pracy, a takze ich tytulow. Opisujac pe-
regrynacje naukowe Jerzego Ossolinskiego stwierdza: ,,do Grazu przybyli [Jerzy
ijego brat Krzysztof — P.T.] 11 stycznia i »wdzigcznie« zostali przyjeci na dworze
przez arcyksiazat. Zapewne wigc obok samego arcyksiecia Ferdynanda byli obec-
ni jego bracia: Maksymilian, Ernest i Karol” (s. 33), podczas gdy braémi przy-
szlego cesarza byli: Maksymilian Ernest (zm. 1616), Leopold (zm. 1632) i Karol
(zm. 1624)". Kilka stron dalej, opisujac pobyt Ossolinskiego w Paryzu w 1614 r.
konstatuje, ze byt on ,,$§wiadkiem ostatniego przed rewolucja posiedzenia Stanow
Generalnych, a takze pierwszego uczestnictwa w obradach parlamentu paryskiego,
wychodzacego z lat dziecinnych krélewicza Ludwika” (s. 41). Zdziwienie bu-
dzi tytutowanie Ludwika krélewiczem, skoro zostat on ogloszony krolem Francji
i Nawarry tuz po $mierci ojca, Henryka IV, 14 maja 1610, a nastepnie koronowany
w katedrze w Reims 17 pazdziernika tegoz roku.

* W. Ktaczewski, Jerzy Ossolinski. Wielki kanclerz Rzeczypospolitej, Lublin 2011, s. 88,
103, 155.

" Wszelkie wytluszczenia zostalty dodane przez recenzenta.

"'S. Grodziski, Habsburgowie, [w:] Dynastie Europy, pod red. A. Maczaka, Wroctaw
2003, tabl. III: linia austriacka, s. 129; A. Wheatcro ft, Habsburgowie, Krakéw 2000, s. 247.
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Nazwisko ochmistrzyni dworu krolowych Anny i Konstancji Habsburzanek,
Urszuli Meierin'?> zostalo przez Autora przeksztalcone na Merelin (s. 51, 52)
i w takiej formie podane takze w indeksie 0osdb zamieszczonym na koncu pracy
(s. 374). Ojciec Jerzego Ossolinskiego poczatkowo wystepuje pod dwoma imio-
nami: Zbigniew Jan (s. 15), nastgpnie za$ jedynie pod pierwszym z nich, co nie-
watpliwie wprowadzilo w btad redaktora, ktory w indeksie osob umiescit zaréwno
Zbigniewa Jana, jak i Zbigniewa (s. 376) — z niewiadomych powodéw pomijajac
przy okazji informacje o nim m.in. na stronach 17-20 i 23-26. Podobnie mlodsza
corka Jerzego Ossolinskiego, Anna Teresa, ktorg autor w swoim studium przywo-
luje raz jako Anne (s. 88), to znow Terese (s. 261), wreszcie Anne Terese (s. 270,
278), w indeksie zostala odnotowana zarowno jako Anna Teresa (s. 375), jak
i Teresa (s. 376). Natomiast corka Zygmunta III i Konstancji Habsburzanki, Anna
Katarzyna Konstancja'’, wystepuje na przemian jako Anna Katarzyna (s. 161)
i Anna Konstancja (s. 239, 243), w konsekwencji czego w indeksie osob nie zo-
stala odnotowana informacja o niej jako Annie Katarzynie. W 1616 r. w Krakowie
nie odbywaly si¢ uroczystosci pogrzebowe ,,krolowej Anny Konstancji” (s. 45),
lecz krélewny o tych imionach', corki Zygmunta III i Konstancji Habsburzanki.
W 1639 r. elektorem brandenburskim nie byt jeszcze Fryderyk Wilhelm (s. 214),
lecz jego ojciec, Jerzy Wilhelm, ktory zmart w 1640 r.”> Wreszcie wspomniany
juz ojciec kanclerza wielkiego koronnego, Zbigniew Jan Ossolinski, w 1578 r.
nie postowat do ksiecia Fryderyka Anspach (s. 15), lecz do Jerzego Fryderyka
Hohenzollerna, margrabiego Ansbach i Bayreuth, ksigcia karniowskiego!®.

Mimo szczegdétowych informacji genealogicznych zawartych w pamigtni-
kach Zbigniewa Jana i Jerzego Ossolinskich, Ktaczewski miat najwidoczniej duze
problemy z odtworzeniem drzewa genealogicznego Ossolinskich, skoro sprzecz-
nie podaje liczbe potomstwa wojewody sandomierskiego i daty narodzin jego sy-
now. W jednym z fragmentow pisze bowiem, ze ,,z dwoch pierwszych matzenstw
[Zbigniew Jan Ossolinski — P.T.] miat cérke i o$miu synéw, co dawato dobre
nadzieje na dalszy rozwo6j rodu. Trzech z nich jednak zmarto w dziecinstwie. [...]
Dwoch starszych synow: Krzysztof (ur. 1587) wraz z bratem Maksymilianem
(ur. 1588) pobierali nauki w kolegium jezuickim w Lublinie” (s. 20), by kilka stron
dalej zaprzeczy¢ sobie, stwierdzajac, iz ,,Anna [Anna z Firlejow — P.T.] byta dru-
ga zong Zbigniewa Ossolinskiego. Z pierwszego malzenstwa z Jadwiga Sienienska

" Nazwisko ochmistrzyni dworu Zygmunta III wystepuje w kilku wersjach: Meierin, Maierin
lub Mayrin. Ona sama podpisywata si¢ Meierin —W.Czaplinski, W.Leitsch, Meierin Urszula,
[w:] PSB, t. XX, s. 385.

Z. Wdowiszewski, Genealogia Jagiellonow i Domu Wazow w Polsce, Krakow 2005,

" Ibidem.
S.Salomowicz, Hohenzollernowie, [w:] Dynastie Europy, s. 136, 137.
' Ibidem, s. 151.
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miat on troje dzieci: synow, tj. Maksymiliana ur. 1586 i Krzysztofa ur. 1587 oraz
corke Halszke. [...] Podczas szeéciu lat malzenstwa, Anna urodzita Zbigniewowi
czterech synow oprocz Jerzego, w 1597 r. — Piotra, ktory zmart w dziecinstwie,
1598 r. — Mikotaja oraz w 1600 r. — Jacka” (s. 29). W rzeczywistosci, z dwdch
pierwszych matzenstw Zbigniew Jan Ossolinski doczekat si¢ o$miu synow, spo-
$rod ktorych czterech zmarto w niemowlectwie lub wezesnym dziecinstwie, jeden
przed ukonczeniem osiemnastego roku zycia, a trzech zapewnito ciagto$¢ rodu'’.

Ktaczewski miat takze problem z ustaleniem, jak liczne potomstwo pozostawit
po sobie bohater jego biografii z matzenstwa z Izabellg z Danitowiczow. Opisujac
relacje laczace malzonkéw autor stwierdza bowiem najpierw, ze ,,zwigzek nalezat
do bardzo udanych i zaowocowat czworgiem potomstwa” (s. 64), gdy tymczasem
dalej mozemy si¢ dowiedzie¢, ze Ossolinscy doczekali si¢ jednak pigciorga dzie-
ci — dwoch synow: pierworodnego, zmartego przy porodzie (zm. 1621) (s. 79)
i Franciszka (1625—1648), oraz trzech corek: Heleny Tekli (ur. migdzy 1622 a 162418
— zm. 1687"), wydanej w 1637 r. za maz za Aleksandra Michata Lubomirskiego,
Anny Teresy (zm. 16512%), od 1645 r. Zony Zygmunta Denhoffa, i Urszuli Brygidy,
ktora w 1646 r. zostata poslubiona przez Samuela Jerzego Kalinowskiego.

Wedtug Ktlaczewskiego Zbigniew Jan Ossolinski byl spokrewniony z Sa-
muelem Zborowskim nie przez matke, Katarzyne Zborowska, rodzong siostre
scietego z rozkazu Stefana Batorego banity?!, lecz swoja Zone (s. 16), Jadwige
z Sienienskich.

O nonszalanckim stosunku autora do badan genealogicznych lub tez o nie-
znajomosci podstawowej terminologii §wiadczy fragment pracy, w ktérym stwier-
dza, iz Jana Il Kazimierza i Ludwike Mari¢ Gonzage taczylo bliskie pokrewien-

"7 7 pierwszego malzenstwa, zawartego w 1583 1. z Jadwiga, corka kasztelana zarnowskiego,
nastgpnie wojewody podolskiego Jana Sienienskiego, Zbigniew Jan Ossolinski doczekat si¢ corki
Halszki (Elzbiety) oraz czterech synéw: urodzonego w 1584 r. i zmartego w niemowlectwie Jana
(Z.Ossolinski, op. cit., s. 33, 193), Hieronima, ktory przyszedt na $§wiat w 1586 r. i zmart przed
1604 r. (ibidem, s. 34, 194), przyszlego wojewode¢ sandomierskiego Krzysztofa (1587-1645 —
W. Urb an, Ossolinski Krzysztof, [w:] PSB, t. XXIV, s. 421, 422) oraz Maksymiliana (1588-1655 —
J. Dtugosz, Ossolinski Maksymilian, [w:] PSB, t. XXIV, s. 423, 424), ktory doszedt do godnosci
podskarbiego nadwornego koronnego. Druga zona, Anna, corka marszatka wielkiego koronnego
i wojewody krakowskiego Jana Firleja (W. Dworzaczek, Genealogia, t. 11, tablice, Warszawa
1959, tab. 126: Firlejowie h. Lewart), urodzita mu czterech synéw: bohatera studium Ktaczewskiego
— Jerzego, ktory przyszedt na §wiatw 1595 1. (Z. Ossolinski, op. cit., s. 37), urodzonego w 1597 r.
i zmarlego w niemowlectwie Piotra (ibidem, s. 38; J. Ossolinski, op. cit., s. 9, 15), zmarlego
w 1604 r. w wieku szesciu lat Mikotaja (Z. Ossolinski, op. cit,, s. 39, 44; J. Ossolinski,
op. cit., . 9, 15, 16) oraz zmarlego zaraz po narodzinach w 1600 r. Jacka (Z. Ossolinski, op. cit.,
s.41;J.0ssolinski, op. cit., s. 10).

% J.0ssolinski, op. cit.,s. 119.

" W.Dworzaczek, Genealogia, tab. 143: Lubomirscy h. Szreniawa.

** Ibidem, tab. 149: Dénhoffowie h. wi.

*' Tbidem, tab. 133: Zborowscy h. Jastrzebiec i tabl. 144: Ossoliriscy h. Topor.
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stwo (s. 329), dlatego tez do zawarcia przez nich zwiazku matzenskiego byta
wymagana dyspensa papieska. Jak wiadomo przyszli malzonkowie nie byli ze soba
spokrewnieni, lecz spowinowaceni — Ludwika Maria byta wdowa po przyrodnim
bracie Jana II Kazimierza, Wtadystawie IV, o czym autor wspomniat kilka wersow
wyzej, i dlatego do zawarcia zwigzku malzenskiego wymagana byta dyspensa pa-
pieska. Warto w tym miejscu wyjasni¢ jeszcze jedng nie$cistos¢, ktora pojawita si¢
W pracy, a zwigzana jest takze z osoba Ludwiki Marii Gonzagi. Autor, przytaczajac
argumenty, ktore przekonaty Wtadystawa IV do poslubienia francuskiej ksigznicz-
ki, stwierdzil, Ze miala pewne prawa do tronu cesarskiego (s. 274). Kontekst
oraz brak doprecyzowania moga blednie zasugerowacé czytelnikowi, ze chodzito
o tron Swigtego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego. Tymczasem ojciec
polskiej krolowej, Karol, ksigze de Nevers, byl wnukiem ksigcia mantuanskiego
Fryderyka II Gonzagi, ktory w 1531 r. poslubit Malgorzate z Paleologow, corke
markiza Montferrat Wilhelma IX. Dzigki temu matzenstwu Gonzagowie po wy-
marciu meskiej linii Paleologdéw roscili sobie prawa do tronu bizantyjskiego, co by-
o szczegolnie wazne dla przygotowujacego si¢ do wojny z Imperium Osmanskim
Wiadystawa V22,

Nie mozna rowniez zgodzi¢ ze stwierdzeniem autora, ze podkanclerzy byt za-
stepca (s. 262) kanclerza wielkiego koronnego, gdyz obie godnosci ,,r6znit tylko
stopien stuzbowy, nie walor i ranga urzedu. Mieli rowng powage, bowiem czyn-
nosci obu byly Scisle ze soba zwigzane. Obaj musieli pozostawac z sobg w staltym
kontakcie i informowa¢ si¢ o zatatwianych przez siebie sprawach i wystawianych
dokumentach”?.

Ktaczewski w swoim studium niejednokrotnie stosuje takze zbyt daleko idace
uproszczenia, dowodzac na przyktad, ze w Rzeczypospolitej prawdziwa kariere
mozna bylo osiagnaé tylko w wyniku przynaleznosci do warstwy magnackiej
(s. 97). Zaprzeczeniem tej tezy jest poniekad wlasnie kariera Jerzego Ossolinskiego,
ktory piat si¢ po szczeblach hierarchii urzedniczej przede wszystkim dzigki swo-
im talentom, aktywnej dzialalnos$ci parlamentarnej i zakonczonym sukcesem mi-
sjom dyplomatycznym. Mniejszy wplyw na jego awans mialy majatek i pozycja
ojca, ktore niewatpliwie ulatwily mu start, ale nie zapewnity nominacji na urzedy.
Szczegoblnie, ze w chwili §mierci Zbigniewa Jana Ossolinskiego, 3 pazdziernika
1623, jedynie najstarszy z jego synow, Krzysztof, piastowal godnos¢ podkomo-
rzego sandomierskiego. Dopiero dzigki poézniejszym wpltywom Jerzego na dworze
krolewskim stata si¢ mozliwa kariera urzgdnicza jego braci. Niewatpliwie ojciec
kanclerza wielkiego koronnego potozyt podwaliny pod materialne znaczenie ro-
du, ale to Jerzy Ossoliniski wprowadzil go na trwate do ,,warstwy magnackiej”.
Jednak wbrew temu, co twierdzi Ktaczewski, nawet przynaleznos¢ do tej warstwy
nie pomogta nastgpnym pokoleniom Ossolinskich powtérzy¢ sukcesu kanclerza

* H. Wisner, Wladystaw IV Waza, Wroctaw 2009, s. 100.
2 7. Goralski, Urzedy i godnosci w dawnej Polsce, Warszawa 1983, s. 87, 88.
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wielkiego koronnego, co skonstatowal takze sam autor: ,,zaden jednak z jego
[Maksymiliana Ossolinskiego — P.T.] potomkdéw nie zblizyt si¢ nawet do pozycji
wielkiego kanclerza” (s. 357).

Nieuzasadnione jest takze stwierdzenie Klaczewskiego, ze Zygmunt III
,,W stosunkowo krétkim czasie wyniost go [Jerzego Ossolinskiego — P.T.] na dy-
gnitarstwo” (s. 97), jako ze otrzymat on pierwsza nominacjg, i to na jeden z najniz-
szych urzgdow w hierarchii dworskiej — podstolstwo wielkie koronne — dopiero
w 1628 r., kiedy miat 33 lata. Mimo, ze cztery lata pdzniej, 27 kwietnia 1632, mo-
narcha na tozu $mierci mianowat go podskarbim nadwornym, to dopiero w wieku
prawie 41 lat zasiadt on w senacie, otrzymawszy w 1636 r. z rak Wiadystawa IV
nominacj¢ na wojewod¢ sandomierskiego. Na poparcie swojej tezy Klaczewski
przywolal posta¢ przyjaciela Jerzego Ossolinskiego — Jakuba Sobieskiego (kto-
ry na tym samym sejmie co Ossolinski zostal mianowany krajczym wielkim ko-
ronnym), stwierdzajac: ,,znamienne, ze nawet niech¢tny krélowi, wspomniany juz
Sobieski otrzymal w tym samym roku 1628 podobny urzad dworski — krajczo-
stwo koronne” (s. 97). Natomiast dla biografow Jakuba Sobieskiego niezyczliwy
do niego stosunek Zygmunta III, a nastepnie (w pierwszych latach panowania)
takze Wiladystawa IV, ktorzy konsekwentnie pomijali wojewodzica sandomier-
skiego w nominacjach, to jaskrawy przyktad blokowania kariery urzgdniczej przez
monarche¢*. Jakub Sobieski zostat krajczym koronnym dopiero w wieku 37 lat.
Jesli obliczymy wiek pozostatych krajczych mianowanych przez Zygmunta III to
okaze si¢, ze w chwili nominacji na urzad przypuszczalnie jedynie Jerzy Zbaraski
byt starszy od Jakuba Sobieskiego — liczyt bowiem okoto 38 1at®. Duzo mtodsi
byli m.in. Piotr Opalifiski i Mikotaj Sieniawski, ktérzy w momencie nadania im
tej godnosci mieli po 22 lata®®. Warto zaznaczy¢, ze Albrycht Stanistaw RadziwiH,
na ktérego wspomnienia autor bardzo chegtnie powotuje si¢ w swoim studium,
zostal podkanclerzym litewskim zaledwie w wieku 25 lat?’, a Tomasz Zamoyski

* M. Lepecki, Pan Jakobus Sobieski, Warszawa 1970, s. 73—264, szczegolnie s. 91, 92, 136,
147; Z. Trawicka, Jakub Sobieski 1591-1646. Studium z dziejow warstwy magnackiej w Polsce
doby Wazow, Krakow 2007, s. 81-185, szczegodlnie s. 132, 159, 167.

* W literaturze przedmiotu jako pewng date urodzin ksiecia Jerzego Zbaraskiego przyjmuije sie
rok 1574 (vide Z. Anusik, Kasztelan krakowski Jerzy ks. Zbaraski (1574—1631). Szkic do portretu
antyregalisty, ,,Przeglad Nauk Historycznych”, t. IX, 2010, nr 1, s. 55-138; idem, Latyfundia ksigzqt
Zbaraskich w XVI i XVII wieku, ,,Przeglad Nauk Historycznych”, R. VIII, 2009, nr 1, s. 17-77), a za-
tem w chwili nominacji na urzad krajczego wielkiego litewskiego w 1612 r. liczyt sobie ok. 38 lat.

* Urodzony 22 czerwca 1566 Piotr Opalinski zostal mianowany krajczym koronnym 4 marca
1588 — W. Dworzaczek, Opalinski Piotr [w:] PSB, t. XXIV, s. 100. Mikotaj Sieniawski, ktory
przyszedt na $wiat okoto 1598 r. (W. Dworzaczek, Genealogia, tab. 129: Sieniawscy h. Leliwa),
otrzymat godno$¢ krajezego koronnego 18 grudnia 1620 — M. Nagielski, Sieniawski Mikotaj,
[w:] PSB, t. XXXVII, s. 135.

" Urodzony 1 lipca 1593 Albrycht Stanistaw Radziwitt otrzymat piecze¢ mniejszg litewska 23 lu-
tego 1619, w trakcie sejmu, na ktérym to po raz pierwszy wystapit w roli posta — A. PrzyboS§,
R.Zelewski, Wstep, [w:]A.S.Radziwitt, op. cit., t. I, s. 45, 47.
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zasiadl w senacie jako wojewoda podolski, majac jedynie 24 lata. Natomiast
Jakub Sobieski wszedt do senatu dopiero w wieku prawie 47 lat, po otrzymaniu
20 marca 1638 nominacji na wojewodg¢ betskiego®.

Watpliwa jest rowniez teza Ktaczewskiego, jakoby ,,Zygmunt III umial do-
strzec ludzi wybitnie utalentowanych, co widaé¢ bylo zwlaszcza w jego nomina-
cjach na urzedy wojskowe” (s. 97). Zdaniem wigkszosci historykow wiasnie w tej
dziedzinie polityki nominacyjnej monarcha popetiat spektakularne biedy. Jedna
z najwigkszych klgsk w dziejach polskiego or¢za zakonczyto si¢ oddanie w 1618 1.
butawy wielkiej koronnej hetmanowi polnemu Stanistawowi Zotkiewskiemu?,
ktéory w chwili nominacji liczyt ponad 70 lat, i to w momencie nasilenia si¢ na-
jazdow tatarskich na poludniowo—wschodnie ziemie Rzeczypospolitej (Jerzy
Besala doliczyt si¢ ich ponad 40 w latach 1605-1619°") oraz w obliczu spo-
dziewanej wojny z Imperium Osmanskim*?. Podobnym w skutkach btgdem bylto
mianowanie w 1625 r. hetmanem wielkim litewskim lojalnego wobec dworu, lecz
majacego juz prawie 70 lat wojewody wilenskiego Lwa Sapichy, i to w chwili roz-
poczecia ofensywy na ziemiach litewskich przez kréla szwedzkiego Gustawa II
Adolfa’.

* Urodzony 1 kwietnia 1594 Tomasz Zamoyski zostal mianowany wojewoda podolskim w mar-
cu 1618 r., w trakcie sejmu, na ktéorym to po raz pierwszy wystapil w roli posta — A.A. Witusik,
Mtodos¢ Tomasza Zamoyskiego. O wychowaniu i karierze syna magnackiego w Polsce w pierwszej
polowie XVII wieku, Lublin 1977, s. 140—143.

 Zanim urodzony 5 maja 1591 Jakub Sobieski zostal wojewoda belskim w trakcie sejmu
z 1638 1., 19 razy byl wybierany postem na sejmy, nie liczac sejmu elekcyjnego z 1632 r., na ktory
szlachta zjechata viritim, i sejmu z 1619 r., w trakcie ktorego zdawat relacj¢ z wyprawy krolewicza
Wiadystawa na Moskwe. Ponadto czterokrotnie byt obierany marszatkiem izby poselskiej — w latach:
1623, 1626, 1628 1 1632 (sejm elekcyjny) — Z. Trawicka, op. cit., s. 170.

* Decyzja Zygmunta Il — zastuzona, lecz spézniona nagroda dla Stanistawa Zotkiewskiego za
wieloletnig wierng stuzbg, regalistyczng postawe i wiktori¢ kluszynska — nie byta wyrazem uznania
dla talentow wojskowych i dyplomatycznych (nominacja na kanclerstwo wielkie koronne) wodza
w podesztym wieku, lecz zostata podyktowana checia upokorzenia przywodcow fakeji wrogiej polity-
ce monarchy i dworu — ksigzat Zbaraskich — J. B e s ala, Stanistaw Zotkiewski, Warszawa 1988,
s. 326-328.

* Ibidem, s. 315.

* Ibidem, s. 281-368.

® H. Lulewicz, Sapieha Lew, [w:] PSB, t. XXXV, s. 96. Bylo to spowodowane osobista
niechecia Zygmunta III do doswiadczonego w walkach ze Szwedami, lecz przeciwnego forsowanej
przez krola polityce dynastycznej wzgledem Szwecji i Moskwy, hetmana polnego Krzysztofa
Radziwilta (szerzej o przyczynach konfliktu miedzy monarchg a Krzysztofem Radziwittem w: U. A u -
gustyniak, Dworiklientela Krzysztofa Radziwitta (1585—1640). Mechanizmy patronatu, Warszawa
2001, s. 19-21). Niefortunna nominacja krolewska doprowadzita do ostrego konfliktu mi¢dzy oby-
dwoma dowddcami i w konsekwencji do ostabienia zdolno$ci militarnej wojska litewskiego. Leciwy
wiek Lwa Sapiehy, ktory praktycznie uniemozliwial mu dowodzenie armia, oraz brak doswiadczenia
bardzo szybko doprowadzity do katastrofy — wojewoda wilenski przekazat bowiem dowddztwo nad
wojskiem synowi, marszatkowi wielkiemu litewskiemu Janowi Stanistawowi, sam za$ opuscit Inflanty,
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Na koniec wypada ponownie odwota¢ si¢ do stow Ludwika Kubali zawar-
tych we wstepie do biografii Jerzego Ossolinskiego: ,,wskrzesi¢ z martwych tego
cztowieka, kaza¢ mu zy¢ po raz drugi: zamiar to zuchwaty — gdyby nie byt obo-
wigzkiem i zadaniem historyka — przedsigwziecie trudne wobec braku materjatow
1 niewy$wieconych jeszcze czaséw panowania Wiladystawa IV. Nie nalezy zatem
zada¢ od autora wigcej, niz poda¢ moze, ani bra¢ mu za zte, jesli tto obrazu wyda
si¢ tu i 6wdzie za obszerne. Z czasem odkryja si¢ nowe Zrodta, prace pozniejsze
wyjasnig i uzupetnia wiele wypadkow, odkryja tajemne sprgzyny i nieznane dotad
zdarzenia... Na dzi§ do$¢ bedzie, jesli z nagromadzonych faktow wytoni si¢ cata
posta¢ zmarlego, dla przyktadu i nauki potomnym’4. Niestety, Ktaczewski nie od-
kryt zadnych nowych zrdédet, a dostepna bogata literature przedmiotu wykorzystat
jedynie w niewielkim stopniu, co nie mogto si¢ przyczyni¢ do poszerzenia na-
szej wiedzy nie tylko o samym Jerzym Ossolinskim, ale rowniez o epoce, w ktorej
przyszto mu zy¢, oraz wydarzeniach, w ktorych odegrat decydujaca role. Zamiast
naukowej biografii jednej z najwybitniejszych postaci w dziejach Rzeczypospolitej
Obojga Narodow czytelnik otrzymatl jedynie niewielkiej wartosci naukowej kom-
pilacje kilkunastu monografii.

by uda¢ si¢ na sejm do Warszawy. 17 stycznia 1626 doszlo do bitwy pod Walmojza, w trakcie ktdrej
Gustaw II Adolf zadat dotkliwa kleske wojskom litewskim. Pdzniejsza dziatalnos¢ Lwa Sapiehy jako
hetmana wielkiego litewskiego réwniez nie zapisata si¢ zlotymi zgltoskami w annatach historii
wojskowosci (H. Lulewicz, op. cit.,, s. 97n.).

* L.Kubala, op. cit., s. 3.
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