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Niemiecka polityka wiedenskiego Burgu 1779-178S5.
Stan badan i perspektywy badawcze’

Jozef 11 fascynowat historykow od dziesigcioleci. Swiadectwem tego sg liczne
biografie cesarza oraz wiele opracowan monograficznych'. Badania obejmowaty
rozliczne obszary dzialalnosci najstarszego syna Marii Teresy. Skupiajac si¢ na
reformach wewnetrznych w habsburskich panstwach dziedzicznych, stosunkowo
mniej uwagi poswiecono aktywnosci naddunajskiej monarchii na arenie mig-
dzynarodowej — dotad nie powstalo studium poswiccone polityce zagranicznej
Jozefa II. Nie zostal poddany analizie m.in. stosunek cesarza do panstw niemiec-
kich. Celem niniejszego tekstu jest zarysowanie politycznych planow wieden-
skiego Burgu wobec Rzeszy w latach 1779—-1785, od podpisania pokoju cieszyn-
skiego konczacego wojng o sukcesje¢ bawarskg, do powstania Fiirstenbundu, zapre-
zentowanie stanu badan nad tg kwestig oraz wskazanie perspektyw badawczych.

Omoéwienie literatury przedmiotu wypada zaczaé od dziet opublikowanych
w trzeciej ¢wierci XIX w., okresie sprzyjajacym refleksji nad probami zjednocze-
nia panstw niemieckich w przesztosci. Najwczesniejszy jest wybor zrodet dotycza-
cych Zwiazku Ksigzat, wydanych przez Wilhelma Adolfa Schmidta, nastepce
Johanna Gustava Droysena na katedrze uniwersytetu w Jenie’. Wspomnie¢
trzeba rowniez niepozbawiong aluzji politycznych, wydang po raz pierwszy
w latach 1871-1872 dwutomowg prace Leopolda Ranke ,,Die deutschen Méchte
und der Fiirstenbund. Deutsche Geschichte von 1780 bis 179073, Dzieta te staty si¢
inspiracjg dla pokolen badaczy i do dzisiaj sa wykorzystywane. Nastepnie odnoto-
wac nalezy biografi¢ cesarza z 1907 r. piora Pawta Mitro fanow a, uznawang za

" Artykut ten poswiecam pamigci Ksiedza Kanonika Stanistawa J. Wawrzyniaka.

' Krytycznego przegladu biografii Jozefa II dokonat F.A.J. S za b o, Changing Perspectives on the
., Revolutionary Emperor”, ,,The Journal of Modern History”, t. LXXXIII, 2011, z. 1, s. 111-138.

> W.A. Schmidt, Geschichte der preufisch-deutschen Unionsbestrebungen, Berlin 1851.

*L.v.Rank e, Die deutschen Mdchte und der Fiirstenbund, Deutsche Geschichte von 1780 bis
1790, Leipzig 1875; [dalej: L. v. Ranke].

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM CVI, 2015, ZESZ. 1, ISSN 0033-2186



94 JACEK KORDEL

jedna z najlepszych prac poswieconych Jozefowi 11*. W kolejnych dziesigciole-
ciach zajmowano si¢ chetnie problematyka pruska, sporo uwagi po§wigcajac takze
politycznym planom mniejszych panstw niemieckich’. Poczynania Wiednia zeszty
na dalszy plan az do lat sze$¢dziesigtych XX w., tzn. do ukazania si¢ dwutomowe;j
pracy Karla Otmara Frhr. von Aretina o ostatnich trzydziestu latach Swigtego
Cesarstwa Rzymskiego®. Opus magnum wieloletniego dyrektora Instytutu Historii
Europejskiej w Moguncji oparte zostalo na bardzo szerokiej kwerendzie zrodto-
wej w wiedenskim Haus—, Hof- und Staatsarchiv oraz wielu archiwach niemiec-
kich. Dos¢ szybko dzieto to stalo si¢ pozycja ,.kanoniczng” w decydujacy sposob
wplywajac na wyobrazenia badaczy o Rzeszy w jej schytkowym okresie. Nie pod-
wazajac znaczenia i zastug Aretina dla rozwoju niemieckiej historiografii, z per-
spektywy niemal potwiecza od publikacji jego najwazniejszego dzieta widac juz
takze jego slabsze strony. Zwigzek panstw niemieckich autor potraktowat jako
filar pokoju i przeciwstawit zaborczym dazeniom dworéw wiedenskiego i berlin-
skiego, co nie byto wolne od odniesien do wspotczesnosci. Skupianie si¢ na ana-
lizie antagonizmu austriacko—pruskiego bez uwzglednienia horyzontu europej-
skiego spotkato si¢ z krytyka recenzentow. W wielu wypadkach wskutek braku
szerszej perspektywy autor nietrafnie ocenit zamysly niemieckich politykow.
Wsréd publikacji poswigconych Rzeszy w XVIII w., powstatych po dziele Aretina,
nieliczne tylko dotyczg interesujgcego nas okresu’. W biografii Jozefa Il brytyj-
ski historyk Derek Beales zaledwie zrekapitulowat znane wezesniej fakty, rezy-
gnujac z glebszego przyjrzenia si¢ jozefinskiej polityce zagranicznej i1 kierujac

* P.Mitrofanow, Politiczeskaja diejatielnost' Iosifa II, jejo storonniki i jejo wragi 1780~1790,
S. Peterburg 1907; idem, Joseph II. Seine politische und kulturelle Tdtigkeit, tham. niem. V. von D e -
melic, t. I-1I, Wien 1910.

* M.in. P. Bailleu, Karl August, Goethe und der Fiirstenbund, HZ, t. LXXIII, 1894, z. 1, s. 14—
32; Politische Korrespondenz Karl Friedrich's von Baden 1783-1806, wyd. B. Ermannsdorfer,
Heidelberg 1888; H. Schneider, Die Beziehungen Herzog Karl Wilhelm Ferdinand von Braun-
schweig zur preufSischen Fiirstenbundpolitik, ,,Braunschweigisches Jahrbuch”, N. F. t. [, 1922, s. 35—
86; W. Wa gner, Hessen—Kassel und der Fiirstenbund vom Jahre 1785, Darmstadt 1932; H. Mittel-
berger, Johann Christian Freiherr von Hofenfels 1744—1787, Miinchen 1934; D. Sautter, Wilhelm
von Edelsheim und die badische Fiirstenbundspolitik, Heidelberg 1938; Politischer Briefwechsel des
Herzogs und Grofherzogs Carl August von Weimar, t. 1. Von den Anfingen der Regierung bis zum
Ende des Fiirstenbundes (1778-1790), wyd. W.Andreas, H. Timmler, Gottingen 1954; U. Cré-
mer, Carl August von Weimar und der Deutsche Fiirstenbund 1783—1790, Wiesbaden 1961. Do dys-
kusji niewiele wniosta niepublikowana praca doktorska C. A. Rauschera, Die AuBenpolitik Kaiser
Josephs II. (1780-1790) und ihre internationalen Zusammenhinge im Spiegel der franzdsischen
Botschafterberichte, Diss. (Masch.), Wien 1951 (w Fachbereichsbibliothek Geschichtswissenschaften,
Universitdt Wien).

® K.O. Frhr. v. Aretin, Heiliges Romisches Reich 1776-1806: Reichsverfassung und Staats-
souverdnitdt, t. I-11, Wiesbaden 1967 [dalej: HRR].

7 Tu przypomnie¢ mozna studium T. Cegielskiego o Rzeszy w czasach pierwszego rozbioru
Rzeczypospolitej, Das alte Reich und die erste Teilung Polens 1768—1774, Stuttgart 1988.
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to jako postulat do nastgpcow®. Dotkliwag luke wypetnia po czesci praca austriac-
kiego historyka Michaela Hochedlingera, po§wigcona polityce zagranicznej
dworu wiedenskiego w latach 1787—1792°, z istotnymi uwagami na temat okresu
poprzedzajacego. Dalej wspomnie¢ trzeba nieznane wtasciwie zachodnim history-
kom, nacechowane apologetycznym stosunkiem do rosyjskiej imperatorowej opus
magnum Aleksandra Traczewskiego ,,Sojuz kniaziej i niemieckaja politika
Jekatieriny II, Fridricha II, losifa II, 1780-1790”'°. Mimo tendencyjnosci niektore
interpretacje rosyjskiego historyka, a przede wszystkim liczne cytaty z rosyjskich
zrodet dyplomatycznych przechowywanych w moskiewskim Archiwum Polityki
Zagranicznej Imperium Rosyjskiego (Archiw Wnieszniej Politiki Rossijskoj
Impierii, Moskwa — dalej AWPRI) sg naukowo cenne. Pod wplywem tej pracy
wyraznie pozostaje autorka najnowszego, nie do$¢ krytycznego dzieta o stosun-
kach Katarzyny Il i Jozefa Il po 1780 r., Maria A. Pietrowa''. Jako jeden z nie-
licznych zachodnich badaczy w AWPRI pracowatl réwniez Aretin. Na podsta-
wie udostepnionych mu zroédet zdotal odtworzy¢ zaledwie kilka epizodow z dzie-
jow austriacko—rosyjskiej wspotpracy na terenie Rzeszy, nie dajac calosciowego
jej obrazu'?. Z punktu widzenia badan nad polityka zagraniczng pierwsze lata po
$mierci Marii Teresy pozostaja w nauce wciaz obszarem zaniedbanym.

*D.Beales, Joseph 11, t. 1; In the Shadow of Maria Theresa 1741-1780, Cambridge 1987, t. II;
Against the World, 1780—1790, Cambridge 2009, s. 106, przypis 6: There is no good study especifical-
ly devoted to Josephs I and Kaunitz’ foreign policy in the 1780s.

M. Hochedlinger, Krise und Wiederherstellung. Osterreichische Grofimachtpolitik zwi-
schen Tiirkenkrieg und ,, Zweiter Diplomatischer Revolution” 1787—1791, Berlin 2000.

" A.S.Traczewskij, Sojuz kniaziej i niemieckaja politika Jekatieriny II, Fridricha II, losifa II,

1780-1790, S. Peterburg 1877. Znane sa za to teksty tego badacza wydane w czasopismach francu-
skich i niemieckich, m. in. Das russisch—osterreichische Biindniss vom Jahre 1781, HZ, t. XXXIV,
1875, z. 2, s. 361-396; La France et I’Allemagne sous Louis XVI, ,,Revue Historique”, t. XV, 1881,
z. 1, s. 1-46, bedacy zreszta skrocong wersja artykutu opublikowanego wczesniej po rosyjsku:
Niemieckij wopros wo Francii pri Ludowikie XVI, ,Zapiski Impieratorskogo Noworossijskogo
Uniwiersitieta”, t. XXXI, 1880, s. 1-174. Zwlaszcza w ostatnim z wymienionych artykulow na margi-
nesie tytulowych rozwazan rosyjski historyk przedstawit rowniez istotne watki odnoszace si¢ do nie-
mieckiej polityki dworu petersburskiego.
" M.A. Pietrowa, Jekatierina Il i losif Il. Formirowanie rossijsko—awstrijskogo sojuza 1780-
1790, Moskwa 2011. Cf. eadem, Formirowanije rossijsko—awstrijskogo sojuza w prawlenie losifa II,
LIstoriczeskije zapiski”, t. CXXVIIIL, 2007, s. 116—138, eadem, Diptomaticzeskaja praktika Peterburga
i Wieny: k istorii rossijsko—awstrijskich otnoszenij wtoroj potowiny XVIII w., ibidem, t. CXXX, 2009,
s. 71-97; eadem, Das russisch—osterreichische Biindniss von 1781 im europdichen Allianzsystem,
,Das Achtzehnte Jahrhundert und Osterreich. Jahrbuch der Osterreichischen Gesellschaft zur Er-
forschung des 18. Jahrhunderts”, t. XXVIII, 2014, s. 87-106.

” Von Aretin, ktory byt w Moskwie dwukrotnie w 1975 i 1981 r., otrzymat do reki jedynie re-
lacje posta rosyjskiego Nikotaja P. Rumiancewa oraz jedng instrukcje z gabinetu Iwana A. Ostermanna
z 1 lutego 1785. Domyslam sie, ze wobec zasad udostgpniania panujacych wowczas w tym archiwum,
moglt przeczyta¢ jedynie teksty dostarczone mu przez pracownikow tej placowki po podaniu tematu
badan, bez wgladu w inwentarz. Nie znajac podstawowego zrodla, nie byt w stanie wyjasni¢ zasadni-
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*

Opis najwazniejszych elementow austriackiej polityki wobec Rzeszy zaczne
od zarysu sytuacji ogéInej. Zasadnicza zmiane w uktadzie sit w Europie Srodkowe;
przyniosta wojna o sukcesje austriacka, w wyniku ktorej w latach 1740-1745
Wieden utracit Slask, stanowiacy ,.centralny bastion habsburskiej dominacji
w Rzeszy” (wyrazenie Volkera Pressa)®, W 1742 r. po raz pierwszy od niemal
trzystu lat korone cesarska natozyt na skronie nie Habsburg, lecz Wittelsbach, elek-
tor bawarski, jako cesarz Karol VII. Uzalezniony od Francji i Prus, 0w et caesar, et
nihil walnie przyczynit si¢ do upadku autorytetu piastowanej godno$ci. Znacznie
wiekszg strate, niz chwilowa utrata korony cesarskiej, stanowita dla Wiednia strata
Slaska — odzyskanie tej prowincji stalo sie najwazniejszym celem austriackiej
polityki zagranicznej, a panstwo Hohenzollernéw uznane zostalo za dziedzicznego
wroga Habsburgéw. To przesadzilo zaréwno o zintensyfikowaniu austriackich sta-
ran o przyjazn coraz potezniejszej Rosji, jak i o ugodzie z Francja, tj. odwroceniu
przymierzy z 1756 r. Wojna siedmioletnia przyniosta Austrii ruing finansowa i klg-
ske strategiczna. Slask nie zostat odzyskany, a pokoj hubertsburski z 1763 r. petry-
fikowat dualizm w Rzeszy — pruskg hegemoni¢ na p6tnocy i habsburskg na potu-
dniu. Juz teraz warto stwierdzi¢, ze mimo dos¢ jasno wyznaczonych celéw, rozgro-
mienia badz w najgorszym razie zneutralizowania pruskiego przeciwnika, polityka
zagraniczna dworu wiedenskiego byta do$¢ niejednoznaczna, niekiedy nawet petna
sprzecznos$ci. Jedng z przyczyn tej chwiejnosci stanowita archaiczna organizacja
urzedéw odpowiedzialnych za polityke zagraniczng. Sprawy niemieckie pozosta-
waly bowiem w gestii Reichskanzlei, ktorg w imieniu arcybiskupa mogunckiego
jako kanclerza Rzeszy zarzadzat wysoki urzednik w randze wicekanclerza (od
1745 1. do $mierci w roku 1788 byt nim Rudolf Joseph von Colloredo—Waldsee).
Polityke wobec pozostatych panstw ksztattowata z kolei Staatskanzlei, ktora od
1753 1. zawiadywat Wenzel Anton von Kaunitz—Rietberg. Istotng role w ostatecz-
nym niepomys$lnym biegu spraw odegratl konflikt migdzy obu kancelariami, wyni-
kajacy z dazenia Kaunitza do przejecie kontroli nad politykg wobec Rzeszy'*.

czych kwestii. Co wigcej, otrzymanych do wgladu relacji, wskutek nieznajomosci jezyka rosyjskiego,
nie mogl czyta¢ samodzielnie, postugiwat si¢ jedynie dostarczonymi mu thumaczeniami. Cf. K.O. Frhr.
von Aretin, Bayerns Weg zum souverdnen Staat. Landstinde und konstitutionelle Monarchie
1714—-1818, Miinchen 1976, s. 9, 111-112.

B V. Press, Friedrich der Grofie als Reichspolitiker, [w:] Das Alte Reich. Ausgewdhlte Aufsiitze
von Volker Press,red. J. Kunisch, wspolpracaS. Blankenhorn,H. Carl, G.Haug—Moritz,
M. Kaiser, Berlin 1997, s. 265.

" Slady tego konfliktu zawiera austriacka korespondencja dyplomatyczna, np. R. Colloredo do
Josepha von Metzburga, chargé d’affaires w Saksonii, 22 stycznia 1780, Haus—, Hof— und Staatsarchiv,
Wien [dalej: HHStA], Reichskanzlei, Dresden 2¢, Weisungen 17801805, k. 4v; W.A. Kaunitz do cze-
skiego posta przy Reichstagu w Ratyzbonie Ferdinanda von Trauttmansdorffa, 4 grudnia 1783,
HHStA, Staatskanzlei [dalej: SK], Regensburg, Kurbdhmische Gesandtschaft, Konvolut [dalej: Konv.]
Weisungen 1780-87. Colloredo polecat chargé d’affaires informowac o zachodzacych w Dreznie wy-
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Niezaleznie od imperatywu odzyskania Slaska, w wiedenskim Burgu zamy-
$lano o zdobyciu ekwiwalentu, ktéry umozliwitby przesunigcie punktu cigzkos$ci
niemieckiej polityki Austrii na potnoc. Taka role mogta spetni¢ jedynie Bawaria.
Dla jej zdobycia — wobec perspektywy wygasnigcia po bezdzietnym elektorze
Maksymilianie Jozefie Il panujacej tam linii Wittelsbachoéw — Jozef Il zamie-
rzat wykorzysta¢ cesarskie prawo do dysponowania wakujacymi lennami Rzeszy
i dokona¢ aneksji catego jej terytorium. Inne uzasadnienia prawne doradzat kanc-
lerz Kaunitz. Proponowat wysung¢ roszczenia jedynie do czgsci spadku po elek-
torze, opierajac je na pokrytych archiwalnym kurzem tytutach prawnych z XV w.
Tereny, do ktérych austriackie roszczenia nie zostalyby uznane, zamierzat pozy-
ska¢ w drodze wymiany ze spadkobiercg bawarskiego dziedzictwa, palatynem
renskim Karolem Teodorem, pochodzacym z osiadtej w Sulzbach bocznej linii
Wittelsbachow. Odszkodowanie dlan stanowi¢ miaty habsburskie posiadiosci
polozone w zachodniej Rzeszy (Przednia Austria z Fryburgiem Bryzgowijskim
oraz Luksemburg i Limburg). Palatyn, ktory stat si¢ dziedzicem niemal wszystkich
panstw rzadzonych przez Wittelsbachow, chetnie oddatby wiedenskiemu Burgowi
nielubiang Bawari¢ w zamian za potudniowe Niderlandy i tytut krola Burgundii.
Negocjacje zamienne trwaty w najlepsze, gdy niespodziewanie 31 grudnia 1777
zmarl Maksymilian Jézef 111, ,,otwierajac zamknigta od wielu lat niemiecka scene
polityczng” (Press)'s. 3 stycznia 1778 przedstawiciel palatyna Karola Teodora przy
wiedenskim Burgu, Heinrich Joseph Ritter, przymuszony zostal do podpisania
uktadu, w ktéorym uznawal habsburskie pretensje do czg¢sci schedy po zmartym
elektorze. Jeszcze przed ratyfikowaniem uktadu przez Karola Teodora do Bawarii
weszly wojska austriackie i rozpoczety okupacje terytoriow, do ktorych pretendowat
Wieden. Reakcja Prus byta do przewidzenia — wybuchta wojna o sukcesje bawar-
ska. Fryderyk Wielki przedstawit si¢ Rzeszy w roli obroncy jej ustroju, zagrozo-
nego przez cesarza. Antypruskie nastroje w panstwach niemieckich, podbudowane
pamigcig o wiarotomstwie kréla, planowat z kolei zdyskontowa¢ Kaunitz, zgtasza-
jac projekt, by konflikt migdzy Berlinem i Wiedniem rozstrzygnal Reichstag. Nim
znajdujacy si¢ z powodu ferii in passivitate sejm Rzeszy mogl podja¢ w tej spra-
wie decyzje, w pazdzierniku 1778 r. Francja i Rosja narzucity walczacym stronom
mediacj¢. Pograzony w kryzysie finansowym, nadto pochtonigty wojng na morzach
1 kontynencie amerykanskim, dwor wersalski, ktorego sprawami zagranicznymi
kierowal nieprzychylny Jozefowi II minister Charles Gravier de Vergennes, nie

darzeniach wylacznie kancelari¢ Rzeszy, Kaunitz z kolei prosit Trauttmansdorffa o przekazywanie in-
formacji z Ratyzbony wylacznie jemu. Na ten temat cf. takze: H. Duchhardt, Balance of Power
und Pentarchie. Internationale Beziehungen 1700—1785, Paderborn 1997, s. 120-121, D. Beales,
Joseph 11, t. 11, s. 403—405.

" V. Press, Bayern am Scheideweg. Die Reichspolitik Kaiser Josephs II. und der Bayerische
Erbfolgekrieg 1777-1779, [w:]| Festschrift fiir Andreas Kraus zum 60. Geburtstag, red. P. Fried,
W. Ziegler, Kallmiinz 1982, s. 278.
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zamierzal angazowac si¢ w Rzeszy po stronie austriackiego alianta'é. W tej sytuacji
rozstrzygajace stanowisko przypadto Rosji, ktérg na zwotanym do Cieszyna kon-
gresie pokojowym reprezentowal wytrawny dyplomata Nikotaj W. Repnin. Wojne
zakonczyt traktat podpisany 13 maja 1779. Gwarantowaty go Francja i Rosja, ale
w rzeczywistosci to Katarzyna Wielka narzucita obu zwasnionym panstwom nie-
mieckim warunki pojednania. Przedstawiajac si¢ jako obrofczyni zagrozonego
ustroju Rzeszy, Rosja zdobyta prawny instrument wptywania na wewnetrzne sto-
sunki w Niemczech. Stata si¢ rowniez gwarantka ,,uktadéw domowych” dynastii
Wittelsbachdw, zastrzegajac sobie udzial w decyzjach o losach schedy po wygasa-
jacych gateziach tej dynastii w roznych krajach Rzeszy!”. Zakres rosyjskich kom-
petencji wyniktych z owej gwarancji jest weigz nadal dyskutowany w literaturze!'s.
Intencja Katarzyny II byt bezposredni udziat w zyciu politycznym panstw niemiec-
kich oraz wspoldecydowanie w najwazniejszych kwestiach dotyczacych Rzeszy,
przede wszystkim o uktadzie sit politycznych, o czym od dziesigcioleci marzyli jej
poprzednicy!’.

' Juz w kwietniu 1777 r. Vergennes pisal w memoriale adresowanym do Ludwika XVI: I n’est
pas d’équivalent qui puisse compenser le préjudice que causerait a Votre Majesté tout accroissement
de puissance de cette maison [Austrii]. Quand bien méme elle céderait a Votre Majesté tous les Pays—
bas et acquérerait des domains dans une moindre proportion, la perte n’en serait pas moins réelle,
sans parler de [’opinion qui serait de toutes la plus regrettable. Poglgbione ujgcie motywow Francji
w pracy E. Buddrussa, Die franzésische Deutschlandpolitik 1756—1789, Mainz 1995, s. 245-260,
stamtad rowniez cytat, s. 218-219, przypis 58.

'" Podstawowym opracowaniem jest wcigz praca A. Unzera, Der Friede von Teschen. Ein
Beitrag zur Geschichte des bayrischen Erbfolgestreites, Kiel 1903, s. 316—424. Wciagz nieopublikowa-
na pozostaje rozprawa habilitacyjna F. Kram e ra, Mittelstaatliche AuB3enpolitik in der Européischen
Krise. Pfalzbayerns Politik im Bayerischen Erbfolgekrieg (1995, Ludwig—Maximilians—Universitit,
Miinchen). Polityke rosyjska przedstawia oparta na zrédtach przechowywanych w AWPRI praca
G.A.Nersesowa, Politika Rossii na Teszenskom kongressie, Moskwa 1988, s. 112—183.

" Wielokrotnie stawiano pytanie, czy Katarzyna II stafa si¢ na mocy traktatu cieszyfskiego gwa-
rantkg pokoju westfalskiego, a przez to réwniez ustroju Rzeszy? Wydaje si¢, ze nie. Rosja gwaranto-
wata tylko te elementy ustroju Rzeszy, ktore zostaty uwzglednione w pokoju cieszynskim; D. Beales,
Joseph II, t. 1, s. 432; H. Durchhardt, Altes Reich und europdische Staatenwelt 1648—1806,
Miinchen 1990, s. 40; K. Héartner, Moglichkeiten und Grenzen der Reichspolitik Russlands als
Garantiemacht des Teschener Friedens (1778-1803), [w:] Katharina II, Russland und Europa.
Beitrdge zur internationalen Forschung, red. C. Scharf, Mainz 2001, s. 158—160. Nieuprawnionym
jest twierdzenie, jakoby Rosja zastapita w roli gwaranta pokoju westfalskiego Szwecje, jak sugerowa-
li m. in. I. de Madariaga, Russia in the Age of Catherine the Great, London 1982, s. 378-381,
R. Pommerin, Biindnispolitik und Mdchtesystem. Osterreich und der Aufstieg Russlands im
18. Jahrhunderts, [w:] Expansion und Gleichgewicht, Studien zur europdischen Mcdchtepolitik des
Ancien Régime, red. J. Kunisch, Kdéln 1986, s. 162 oraz M.G. Miiller, Nordisches System —
Teilungen Polens — Griechisches Projekt. Russische Aufienpolitik 1762—1796, [w:] Handbuch der
Geschichte Russlands, t. 11: 1613—1856. Vom Randstaat zur Hegemonialmacht, red. K. Zernack,
Stuttgart 2001 s. 605.

" My budiem takim obrazom imiet’ pried wsieju Giermanieju czest’siej nuznoj razwiazki, a mozet
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Wojna o sukcesj¢ bawarskg 1 pokoj cieszynski zmienity sytuacj¢ w Rzeszy.
Tak Kaunitz, jak i Fryderyk II chcieli zdyskontowa¢ ozywienie panstw niemiec-
kich, pobudzonych sprawg sukcesji bawarskiej, dziataniami zbrojnymi, mediacja
rosyjska, wreszcie kontrowersjami przy ratyfikacji traktatu pokojowego®.

W obszernym memoriale z potowy grudnia 1779 r., tylko czesciowo omdwio-
nym w literaturze, kierownik austriackiej polityki zagranicznej uznat za konieczne
obsadzanie niemieckich stolic biskupich duchownymi zyczliwymi wobec Wiednia,
ktorych pozniej — po zsekularyzowaniu tychze biskupstw — mogliby zastapic
synowie cesarskiego brata, ksi¢cia toskanskiego Piotra Leopolda. Kanclerz uwazat
owg sekularyzacje za nieuchronng. Jako drugi filar austriackiej pozycji w Rzeszy
traktowat wzmocnienie roli Reichstagu i zorganizowanie na wzor protestancki
sprawnego corpus catholicorum?'.

O projektach koscielnych Kaunitza traktuje niepublikowana praca doktorska
Emilii G1as*. Autorka odtworzyta przebieg wydarzen na podstawie akt kancela-
rii Rzeszy, nie uwzgledniajac dokumentacji powstatej pod kierunkiem Kaunitza.
Te niedobory heurystyczne sprawiajg, ze temat koscielnego zaangazowania Austrii
w Rzeszy czeka na uzupelienie. De facto bowiem to potezny kanclerz byt naj-
wazniejszym inspiratorem pomystow politycznych, ktore mialy wzmocni¢ pozycje
Wiednia w Swigtym Cesarstwie.

Plany te ujawnity si¢ podczas staran o elekcje najmlodszego syna Marii
Teresy, Maksymiliana Franciszka, na koadiutora biskupa w Kolonii i Miinster.
Liczyt si¢ tu — zdaniem Kaunitza — zaré6wno wptyw w kolegium elektorskim, jak
i strategiczne potozenie biskupstw, umozliwiajace szachowanie krola pruskiego
w jego westfalskich posiadto$ciach?. W sierpniu 1780 r. Maksymilian Franciszek
wybrany zostal jednoglos$nie najpierw na koadiutora w Kolonii, a kilkanascie dni
p6zniej w Miinster®.

Ten sukces wzbudzit jednak opor. Protestanckie stany Rzeszy (nie bez inten-
sywnej antyaustriackiej propagandy ze strony Prus) przestraszyty si¢ habsburskiej

byt’i sojedinienija po niej w odnu sistiemu raznych princew, iz czego daleje mozet dla Rossii proizrasti
dawno zelajemoje prieimuszczestwo uczinitsia jej na buduszczeje wriemia ruczatiel niceju Gier-
manskoj konstitucii, kaczestwo, kotoromu Francija obiazana swojeju priewoschodnoju w dietach in-
flujencijeju. Katarzyna Il do N.W. Repnina, 22 pazdziernika (2 listopada) 1778, ,,Sbornik Impiera-
torskogo Russkogo Istoriczeskogo Obszczestwa”, t. LXV, 1888, s. 4.

* HRR, t. I, s. 119-130.

*' HHStA, SK, Vortrige 130, Konv. XII, 16 grudnia 1779, k. 48-53v.

* E.Glas, Studien iiber den Einfluss Josephs II. auf die deutschen Bischofswahlen, Diss. (Masch.),
Wien 1949 (w Fachbereichsbibliothek Geschichtswissenschaften, Universitdt Wien).

* Gutachten Kaunitz’ iiber die Vorteile einer Wahl des Erzherzogs Maximilian zum Koadjutor von
Koln, HRR, t. I, s. 24-28.

* W.Baum, Die Wahl des Erzherzogs Maximilian Franz zum Koadjutor des Kurstiftes Kéln und
des Fiirstbistums Miinster (1779/80), ,Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichts-
forschung”, t. LXXXI, 1973, s. 139-147.



100 JACEK KORDEL

supremacji w potnocno—zachodnich Niemczech. Mimo to Kaunitz planowat analo-
giczny manewr w diecezji Eichstétt w pierwszej potowie 1781 r. Na tronie bisku-
pim zamierzat osadzi¢ Johanna Ludwiga Cobenzla, brata wicekanclerza Johanna
Philippa. Jézef 11 zgodzit si¢ poprze¢ te starania, o ile zabiegi o wybor kapituly nie
narazityby skarbu na zbytnie wydatki i nie grozityby uszczerbkiem dla autorytetu
Austrii®®. Stanowisko to w praktyce oznaczato wycofanie si¢ z walki. Analogiczng
kapitulacj¢ wymusit cesarz na Kaunitzu w grudniu tego roku w odniesieniu do
biskupstwa ratyzbonskiego?. W obliczu demonstrowanej juz niechetnej postawy
panstw protestanckich wycofano si¢ z rywalizacji. Mimo to polityka koscielna
Kaunitza nie pozostala catkiem bezowocna. Wzmogta ona z jednej strony zanie-
pokojenie panstw protestanckich rzeczywistymi i wyimaginowanymi zabiegami
Wiednia, z drugiej ujawnita, ze wielu hierarchow upatrywato w cesarzu gwaran-
cje zachowania status quo i sktonnych byto szukac¢ u niego opieki przed sekula-
ryzacyjnymi zakusami pozostatych ksigzat Rzeszy. Szybkie zdyskontowanie tych
nastrojow uniemozliwita jednak maloletnio$¢ arcyksigzat toskanskich; gdy zas
dorosli, sytuacja zmienita si¢ diametralnie®’.

Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba przedsiewzietg przez cesarza w czerwcu
1782 . reorganizacj¢ struktur ko$cielnych w panstwach dziedzicznych. Szczegolnie
bolesnie odczuli jg biskupi Pasawy i Salzburga, ktérych jurysdykcja rozciggala si¢
na wladztwa znajdujace si¢ pod panowaniem Habsburgéw. Zgodnie z cesarskimi
wytycznymi nowe diecezje powinny obejmowaé zwarte terytoria, pokrywajace
sie¢ z panstwowymi jednostkami terytorialnymi, tak by w sprawach koscielnych
i politycznych byty zalezne od krajowych instytucji. Jozef II potrzebe reformy uza-
sadniat wzgledami duszpasterskimi, wsrdd biskupow znalazto si¢ za§ wielu zwo-
lennikow jego dzialan. Od czasow Rankego w literaturze utrwalito si¢ przekona-
nie, ze stuzaca centralizacji i konsolidacji monarchii habsburskiej reorganizacja
struktur koscielnych w sposob znaczacy przyczynita si¢ do zmniejszenia zaufania
biskupow do cesarza, budujac pole do wspodtpracy katolickich hierarchéw z prote-
stantami. Nalezy jednak pamigtaé, ze podjete przez Jozefa Il dziatania stanowity

 So haben Seine Kaiserliche Majestit allerhéchstdero Schutz und beforderliche Mitwirkung dem
Eichstddtischen Kapitularen Herrn Grafen von Cobenzl in so ferne zugesagt als solche mit der kano-
nischen Wahlfreiheit vereinbarlich und weder mit einem Geldaufwande, noch sonst mit einem bedenk-
lichen Ministerial-Impegno verflocken sein dorfte; W.A. Kaunitz do F. Trauttmansdorffa, 13 stycznia
1781; HHStA, SK, Regensburg, Kurbéhmische Gesandtschaft, Konv. Weisungen 1780-1787.

* Jch iiberhaupt gesinnet bin, mich so wenig in geistlichen Wahlen einzumengen als nur méglich,
so wie auch dieses in der Regensburger Wahl zu beobachten seie, pisal cesarz 9 grudnia 1781 w rezo-
lucji stanowiacej odpowiedz na wyktad kanclerza; HHStA, SK, Vortrage 134, Konv. XI-XII, k. 76v.
Stanowilo to istotng zmiang¢ w polityce dworu wiedenskiego. Jeszcze w marcu i kwietniu 1779 r. Burg
wspierat kandydature¢ Franza Ludwiga von Erthala na biskupstwo wiirzburskie i wystarat si¢ dla niego
o papieskie breve eligiblitatis na biskupstwo bamberskie. Cf. M. Renner, Franz Ludwig von Erthal.
Personlichkeitsentwicklung und offentliches Wirken bis zum Regierungsantritt als Fiirstbischof von
Bamberg und Wiirzburg, ,,Wirzburger Didzesangeschichtsblétter”, t. XXIV, 1962, s. 244-248.

“ HRR, t. I, s. 136.
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kontynuacje procesu rozpoczetego juz w XV w. W 1469 r. Stolica Apostolska
zatwierdzita powotanie diecezji w Wiener Neustadt (zostala wydzielona z arcy-
biskupstwa salzburskiego), zas w roku 1728 w znacznie powigkszono terytorium
archidiecezji wiedenskiej kosztem biskupstwa pasawskiego. Reforme z 1782 r.
nalezatoby wigc rozpatrywac na szerszym tle, z uwzglednieniem ko$cielnej poli-
tyki innych wtadcow Rzeszy, na czele z palatynem Karolem Teodorem, ktorzy
wprowadzali w zycie te same pryncypia, ktorym byt wierny Jozef II. Spor o powo-
fanie nuncjatury w Monachium i nadzieje sprzeciwiajacych si¢ jej niemieckich
biskupow na pomoc cesarza sktaniajg do wniosku, ze teza o negatywnym stosunku
katolickich hierarchow Rzeszy do Jozefa Il nie zostala dowiedziona. W tej sytuacji
na pogtebiong analize zastuguje pytanie, w jakim stopniu wymuszone zmiany gra-
nic diecezji wptynety na postrzeganie cesarza w Rzeszy. Juz Ranke zwrdcit uwage
na potrzebe zbadania tej kwestii, watku jednak nie rozwinagl®.

Wedle planu Kaunitza drugim filarem niemieckiej polityki Austrii po pokoju
cieszynskim miat sta¢ si¢ Reichstag i sprawny corpus catholicorum, prowadzacy
do stworzenia pod auspicjami cesarza ligi katolickiej w Rzeszy®. Wykonawcag
tego zamystu zostal Ferdinand von Trauttmansdorff, mianowany czeskim postem
w Ratyzbonie, miejscu obrad sejmu Rzeszy. Akta jego misji, mocno nieuporzadko-
wane, nie zostaty dotad systematycznie przebadane przez historykow.

We wstepnej instrukcji dla Trauttmansdorffa Kaunitz konstatowal, ze zrodtem
choroby trawiacej Rzeszg jest jednos$¢ protestantow i brak wzajemnego zrozu-
mienia dla wspolnych intereséw panstw katolickich. Stworzenie silnego corporis
catholicorum, ktore wiernie statoby za swoim przywodca, mogloby uzdrowi¢ sto-
sunki w Rzeszy. Naturalng gtowa ligi katolickiej bylby cesarz, jednak ze wzgledu
na jego ponadpartyjnos¢, dyrektorium powinno zosta¢ powierzone innemu nie-
mieckiemu przywddcy, np. arcybiskupowi Moguncji jako kanclerzowi Rzeszy?.
Po kilkumiesigcznym rozeznaniu Trauttmansdorff, konstatujac, ze zorganizowanie
ligi katolickiej wymagatoby czasu, proponowat dziata¢ doraznie na rzecz sktdce-
nia i rozdzielenia protestantow; sygnalizowal, ze odnidst juz w tym pewne sukcesy,
odbywajac poufne rozmowy z postem hanowerskim. Po kilku miesiacach 6w posel,
Ludwig Friedrich von Beulwitz otrzymat jednak instrukcje, by ograniczy¢ dopiero
co nawiazane kontakty, elektor Hanoweru obawiat si¢ bowiem pogorszenia rela-
cji z Prusami. W tej sytuacji Trauttmansdorff sugerowat, by zorganizowac parti¢
cesarska, ztozong z krajow tak protestanckich, jak i katolickich przekonawszy je,

* L.v.Ranke,s. 47-49, 65-70, 253-255; HRR, t. I, s. 137-143.

* Teoretyczne podstawy zapewnila praca wiedenskiego prawnika Johanna von Pacassi, Bei-
triige zu dem deutschen Staatsrecht, Wien 1780, w ktorej autor negowat podstawe prawna dzialania li-
gi protestanckiej, krytykowat brak jednosci w obozie panstw katolickich i propagowat ide¢ ich Scistej
wspolpracy pod kierunkiem cesarza (wyd. 11 Wien 1873, s. 171-176). Dla lat 1778—1789 nie dysponu-
jemy monograficznymi opracowaniami sejmu Rzeszy, cf. K. Har ter, Der Immerwdhrende Reichstag
(1663—1806) in der historischen Forschung, ,,Zeitenblicke”, t. XI, 2012, z. 2, s. 9.

* W.A. Kaunitz do F. Trauttmansdorffa, 2 maja 1780, HRR, t. II, s. 29-37.
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Ze cesarz nie zamierza powickszac terytoriow dziedzicznych ich kosztem?®'. O tym,
ze tak pomyslana proba zaktywizowania sejmu Rzeszy na korzy$¢ domu habsbur-
skiego nie powiodta si¢, zdecydowalo kilka czynnikéw. Z powodu oszczednosci
nie zostat zrealizowany projekt celujacy w pozyskanie kurii miejskiej. Zgodnie
z nim miasta Rzeszy w Ratyzbonie mogliby reprezentowa¢ wytacznie ich miesz-
kancy, wspomagani finansowo przez cesarza. Po $mierci matki Jozef Il zdecydo-
wat o zmniejszeniu dotychczas wyptacanych pensji i nieprzyznawaniu nowych
w przysztosci. Negatywny wplyw na bieg wydarzen miata rowniez decyzja wstrzy-
mujaca pensje agentow cesarskich w réznych panstwach niemieckich, pozbawia-
jaca wladce krajow austriackich waznych zrodet informacji. Istotny problem sta-
nowita takze archaiczna, wieloosobowa organizacja przedstawicielstwa Burgu
w Ratyzbonie. Urzad cesarza reprezentowal na sejmie Rzeszy komisarz pryn-
cypialny, ktorym od 1773 r. byt Karl Anselm von Thurn und Taxis; reprezentan-
tem krola Czech w kolegium elektorskim byt Trauttmansdorff, z kolei arcyksig-
cia austriackiego reprezentowat Egid Quirin von Borié. W kancelarii Rzeszy nie
ufano Trauttmansdorffowi, stusznie widzac w nim wykonawce polecen Kaunitza.
Wyptywajace z rywalizacji wiedenskich kancelarii zadanie Colloredo, by Borié
wynie$¢ do godnosci posta elektorskiego, wywotato w Ratyzbonie znaczne zanie-
pokojenie. Obawiano si¢ powigkszenia kolegium elektorskiego o arcyksigcia
austriackiego?®?. Jozef 11, do$¢ niechetny zgromadzeniu, w znamienny sposob odpo-
wiedzial na referat Kaunitza opisujacy problemy Reichstagu: ,,Byloby doprawdy
pozadanym — komentowal — gdyby przy okazji catego tego zamieszania mozna
zerwaé Reichstag, bowiem nie dzieje si¢ tam nic dobrego, co wigcej, duzo zlego™3.

Korespondencja Kaunitza z Trauttmansdorffem, zaréwno ta znajdujaca sig
w Haus—, Hof- und Staatsarchiv jak i w spusciznie rodu Trauttmansdorffow
przechowywanej w wiedenskim Allgemeine Verwaltungsarchiv, zawiera wiele
przemyslen dotyczacych sytuacji Austrii, panstw niemieckich, dziatalnosci cesa-
rza nad Renem i mozliwych konstelacji politycznych. Materiaty te zastluguja na
uwage tym bardziej, ze cesarski przedstawiciel przy sejmie Rzeszy mianowany
zostat w 1785 1. postem w Moguncji i niektorych okrg¢gach Rzeszy. Prace Aretina
i Alfreda Kohlera, czgSciowo na nich oparte, nie wyczerpuja bogactwa tych
zbiorow?*.

*' Denkschrift Trauttmansdorffs iiber die Moglichkeiten der Gsterreichischen Politik im Reich,
1781, ibidem, s. 45-58.

? L.v.Ranke,s. 71-72; HRR, t. I, 5. 147-160. Wydaje sie, ze projekt Colloredo uzyskat popar-
cie Jozefa II, ktory chcial w ten sposob obcigzy¢ Reichstag sprawami o charakterze ceremonialnym,
W znaczacy sposob utrudniajac jego procedowanie.

* Da am Ende nichts erwiinschlicher wire, als wenn einmal wegen solchen guten Ursachen der
ganzen Reichstag kénnte zerrissen werden, da ohne dieses allda nichts Gutes sondern wohl dfters
mehr Béses geschieht. Rezolucja Jozefa 11 na referat W.A. Kaunitza, 22 kwietnia 1781, HHStA, SK,
Vortrdge, 133, Konv. IV, k. 71v.

* A.Kohler, Das Reich im Spannungsfeld des preufisch—osterreichischen Gegensatzes, [w:]
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Na tle przenikliwych opisow sytuacji politycznej w Rzeszy, relacje Trautts-
mansdorffa ukazuja bardzo ograniczone mozliwosci dziatania dworu wieden-
skiego. Odstaniajg nadto pomniejszajacg je jeszcze rywalizacje obu kancelarii,
roszczacych sobie prawo do wylacznosci w sprawach niemieckich. Wobec frag-
mentarycznego tylko wykorzystania kluczowego zrodta, nie wydaje sie¢ udowod-
niona teza Aretina, ze dla Kaunitza Rzesza byta wazna tylko o tyle, o ile mogt sza-
chowa¢ w niej Fryderyka II, za§ w austriacki prymat kanclerz miat raczej nie wie-
rzy¢. Weryfikacja tych stwierdzen pozostaje postulatem badawczym?®.

By zrozumie¢ przedstawione wyzej decyzje Jozefa II, uniemozliwiajace reali-
zacje przedktadanych przez Kaunitza projektéw, trzeba si¢ cofhgé do pierwszych
do$wiadczen najstarszego syna Marii Teresy w polityce wobec panstw Rzeszy,
czyli do polowy lat sze$c¢dziesigtych i lat siedemdziesiatych XVIII w. Wydaje
si¢ bowiem, ze stosunek cesarza do zwigzku panstw niemieckich i jego instytu-
cji uksztaltowat si¢ wtasnie w tym czasie. Wstgpiwszy na tron cesarski po $mierci
ojca w sierpniu 1765 r., mtody wiladca pochloniety sprawami Rzeszy zamierzat
odbudowac¢ utracony pod rzadami poprzednikéw autorytet cesarza, wzmocnic¢
struktury wielopanstwowego organizmu i odtworzy¢ zdekomponowany ob6z habs-
burskich klientow nad Renem. Chciat zatem odnowi¢ zwiazek panstw niemiec-
kich. Doradcéw znalazt w kanclerzu Kaunitzu, wicekanclerzu Rzeszy Colloredo
i znawcy problematyki niemieckiej, Johannie von Pergenie. W listopadzie 1766 r.
zgodnie sugerowano cesarzowi podjecie reformy Sadu Kameralnego i Nadworne;j
Rady, najwazniejszych instytucji sadowych Rzeszy.

Fiirst, Biirger, Mensch. Untersuchungen zu politischen und soziokulturellen Wandlungsprozessen im
vorrevolutiondren Europa, red. F. Engel—Janosi, G. Kliengenstein, H. Lutz, Wien 1975,
s. 71-96.

* Podejmujaca te problemy ksigzka A. Kulenkamp ff, Osterreich und das Alte Reich. Die
Reichspolitik des Staatskanzlers Kaunitz unter Maria Theresia und Joseph II, Wien 2005 nie
przedstawila de facto tytutowego problemu. Cf. recenzje piora L. Schillin ga: ,,Sehepunkte”, t. V,
2005, Nr 9, http://www.sehepunkte.de/2005/09/7894.html [dostgp 30 listopada 2013]; H. Klue-
tinga: HZ,t. CCLXXXVI, 2008, z. 1,s.206-207 orazR. Ze din g e r: ,,Jahrbuch der Osterreichischen
Gesellschaft zur Erforschung des achtzehnten Jahrhunderts”, t. XXII, 2008, s. 299-300.

* Pytania Jozefa Il do doradcow przedrukowane zostaty w: Aus der Zeit Maria Theresias. Tagebuch
des Fiirsten Johann Joseph Khevenhiiller—Metsch, red. R. von Khevenhiiller, H. Schlitter,
t. VI: 1764—67, Wien 1917, s. 479-482. Szodste pytanie, ktore Aretin iidacy za nim badacze pomija-
ja milczeniem, dotyczyto Bawarii. Jozef 11 pytat o sposob postepowania wobec elektoratu, mozliwosci
wyciagnigcia go z politycznej bezczynnosci i gospodarczego letargu oraz uczynienia przydatnym i po-
mocnym cesarzowi, religii katolickiej i Rzeszy. Stusznie zwrdcit uwage D. Beales (Die auswdrtige
Politik der Monarchie vor und nach 1780: Kontinuitit oder Zdisur, [w:] Osterreich im Europa der
Aufkldrung. Kontinuitdt oder Zdsur in Europa zur Zeit Maria Theresias und Josephs II. Internationeles
Symposion in Wien 20.—23. Oktober 1980, red. R.G. Plaschka, G. Klingenstein [etal], t. [,
Wien 1985, s. 567-573; takze: idem, Joseph II, t. 1, s. 119—122), ze w takim postawieniu kwestii
nie wida¢ nawet cienia agresywnych pomystow mtodego wiadcy. Odpowiedz Kaunitza i Colloredo
réwniez w szOstym tomie pamietnikow Khevenhiillera, s. 502-518 oraz 482-501. Rady Pergena
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Cesarz chcial zapewni¢ osiadtej w Wetzlarze instytucji finansowa niezalez-
nos¢, ktéra usprawnitaby jej dziatanie. Zainaugurowana w maju 1767 r. wizyta-
cja spotkata si¢ z zyczliwym przyjeciem w wigkszosci panstw niemieckich. Dos¢
szybko ujawnit si¢ jednak opdr wigkszych panstw, niezainteresowanych istotniej-
szymi uprawnieniami sadu, ktére musialyby doprowadzi¢ do aktywizacji mniej-
szych stanow Rzeszy, tradycyjnie szukajacych oparcia w dworze wiedenskim.
Mtody wiadca przez kolejne lata pokornie znosit upokorzenia ze strony panstw
protestanckich, zwlaszcza Hanoweru. W Burgu wydawalo sie, ze przez neu-
tralng polityke wyznaniowa uda si¢ pozyskac protestanckie stany Rzeszy. Z funk-
cji cesarskiego posta odwotano ks. Franza Ludwiga von Erthala (p6zniejszego
biskupa wiirzburskiego i bamberskiego), zastepujac go Bori¢ (1772), praktykuja-
cym w sadzie kameralnym Rzeszy w latach trzydziestych. Nie przyniosto to spo-
dziewanych efektow. Protestanci, obawiajac si¢ przyjecia na siebie odpowiedzial-
nosci za niepowodzenie wizytacji, nawigzali w ostatnich miesigcach 1775 r. wspot-
prace z Austria. Jej owocem stata si¢ czesciowa reforma sadu, ktéra w nieznaczny
sposob poprawila jego prace. W decydujacym stopniu do niepowodzenia cesarskiej
inicjatywy przyczynit si¢ Hanower, powodowany intencja Jerzego IlI, by roze-
rwac sojusz francusko—austriacki. Wtadca ten za ceng aliansu z Wiedniem okazy-
wat gotowos¢ wsparcia niemieckich planow cesarza. Nie wiemy, czy Jozef I byt
gotowy na podjecie tego rodzaju dziatan, pewne jest, ze przeciwny im byt Kaunitz.
Do negocjacji austriacko—hanowerskich nie doszto, co przesadzito o negatywnym
stosunku Hanoweru do inicjatywy Jozefa Il w sprawie reformy sadu kameralnego.
Pewna role w tej kwestii odegrato takze stanowisko krola pruskiego, wobec wizy-
tacji zachowujacego si¢ do§¢ ambiwalentnie: po okresie pewnej wspoipracy na
gruncie polskim (a takze niemieckim) w 1774 r. polityka Fryderyka II przyjeta
znowu zdecydowany kurs antyaustriacki. Gl¢bszych badan wymaga nadto dos¢
niejednoznaczne postgpowanie Kaunitza: gdy cesarz bardzo liczyt na misj¢ Borié,
kanclerz odradzat postowi nadmierng aktywnos¢.

Cho¢ wigc reforma sadu zakonczyta si¢ czeSciowym sukcesem, w Wiedniu
uznano jg za niedostateczng i wing za to niepowodzenie przypisano przede wszyst-
kim wzgledom religijnym. Aretin jest zdania, ze w rezultacie Jozef II, po prawie
dziesigciu latach prob, wycofat si¢ z planow reformy ustroju Rzeszy. Stanowisko
to historyk opart na dwoch wypowiedziach cesarza z lipca i pazdziernika 1776 r.
Monarcha o$wiadczyt wowczas, ze jesli obrady komisji powotanej do zreformo-
wania sgdu, kontynuowane bez jego przedstawicieli, zakoncza si¢ korzystnymi dla
Rzeszy konkluzjami, ratyfikuje je. Wszystkie stany Rzeszy wzywal do ochrony
zwigzku panstw niemieckich, jego ustroju, praw i zwyczajow. Zdaniem Aretina
cesarz wypowiadajac w 1776 r. ultymatywne stowa byt przekonany, ze instytucji

opublikowal H. von Voltelini, Eine Denkschrift des Grafen J.A. von Pergen iiber die Bedeutung
der romischen Kaiserkrone fiir das Haus Osterreich, [w:] Gesamtdeutsche Vergangenheit. Festgabe
fiir Heinrich von Srbik zum 60. Geburtstag, Miinchen 1938, s. 152—-168.
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Rzeszy nie da si¢ zreformowac¢ od wewnatrz, a jedynym $rodkiem umozliwiajacym
uzdrowienie panujacych tam stosunkow byla interwencja zagranicznych potencji.
Ta opinia niemieckiego historyka wygloszona zostata bez szczegdétowych badan
— reforma sadu kameralnego oraz stosunki migdzy niemieckimi panstwami, ktore
byly w nig zaangazowane, czekaja jeszcze na swego monografiste®’. Tym bardziej,
ze intencje Jozefa Il inaugurujacego reforme¢ sadu kameralnego nie sg w historio-
grafii jednoznacznie interpretowane?®.

Po tym ekskursie, wyjasniajacym uprzedzenia cesarza wobec Rzeszy, mozna
wroci¢ do problemow Niemiec z lat osiemdziesigtych XVIII w. Istotng kwestia,
wobec ktorej stangé¢ musiat Jozef II, byly sprawy sukcesyjne, nader istotne dla
uktadu sit pomiedzy Berlinem i Wiedniem, pretendentami do hegemonii takze po
pokoju cieszynskim. W mysl ustalen traktatu znajdujace si¢ od 1769 r. w unii per-
sonalnej Ansbach i Bayreuth, wchodzace w sktad jednego z najbardziej zywot-
nych politycznie okregdw Rzeszy, po bezdzietnej $mierci margrabiego Karola
Aleksandra (z bocznej linii Hohenzollernéw) mialy zostaé przylaczone do
Prus. W literaturze przedmiotu spotykamy si¢ nawet z twierdzeniem, ze w takiej
sytuacji trudno bytoby sobie wyobrazi¢ Rzesz¢ z cesarzem z dynastii habsburskiej.

Ta perspektywa stata si¢ zrodlem nowych inspiracji dla Jozefa II. Cesarz uwa-
zat, ze wobec przewidywanego powickszenia terytorium przez Prusy, tym bar-
dziej musi zdoby¢ Bawarie¢ jako ekwiwalent wzmacniajacy jego pozycje. Jak juz
wspominalem, posiadaczem tytutow prawnych do Bawarii byt elektor Palatynatu
i Bawarii Karol Teodor, ktéry dzierzyt niemal wszystkie kraje dziedziczne Wittels-
bachow. Spadkobierca bezdzietnego palatyna pozostawat z kolei Karol August,
zadluzony ksigze Dwoch Mostow, politycznie i finansowo uzalezniony od dworu
wersalskiego®®. Porozumienie z nimi w sprawie sukcesji bawarskiej stawato si¢
wiec konieczne.

W literaturze od czasow Rankego panuje przekonanie, ze postawa Rosji w cza-
sie wojny o sukcesj¢ bawarskg uswiadomita Jézefowi II, iz bez jej pomocy nie
uda mu si¢ zdoby¢ upragnionej prowincji. Liczyl, ze Katarzyna Il jako gwarantka

" K.O. Frhr. v. Aretin, Kaiser Joseph II. und die Reichskammergerichtsvisitation 1766/1776,
,Zeitschrift fiir neuere Rechtsgeschichte”, t. XIII, 1991, z. 3/4, s. 129—-144; idem, Russland und die
Reichspolitik Kaiser Josephs 11., [w:] Katharina II, Russland und Europa, s. 122—124.

® V.Press (Das Reichskammergericht in der Deutschen Geschichte, Wetzlar 1987, s. 45) wi-
dzial w wizytacji probe przejecia przez cesarza kontroli nad wymiarem sprawiedliwosci w Rzeszy.
P. Rauscher (Recht und Politik. Reichsjustiz und oberstrichterliches Amt des Kaisers im
Spannungsfeld des preufisch—dsterreichischen Dualismus (1740-1785), ,Mitteilungen des Oster-
reichischen Staatsarchiv”, t. XLVI, 1998, s. 295-305) przedstawit poglad posredni, zgodnie z ktorym
pomiedzy ratowaniem der traurigen Uberreste der einstigen kaiserlichen Autoritit (ocena Jozefa 11
wyrazona w memoriale z 1768 r.) i dziataniami na rzecz usprawnienia wymiaru sprawiedliwosci
Rzeszy nie zachodzi sprzecznos¢.

* K.O.Frhr.von Aretin, Bayerns Weg, s. 65-66, 94-96; idem, Russland und die Reichspolitik
Kaiser Josephs II., [w:]| Katharina II, Russland und Europa, s. 121.
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ustroju Rzeszy zaangazuje si¢ silnie w sprawy panstw niemieckich. To byly bardzo
istotne motywy sktaniajgce go najpierw do spotkania z imperatorowg w Mohylewie
w czerweu 1780 r., a rok pozniej do przymierza z Petersburgiem. Takze w rozwa-
zaniach Kaunitza idea rosyjskiej pomocy odgrywata wazng role, stanowiac pryn-
cypium jego polityki zagranicznej*.

W koncu 1781 r. Katarzyna Il wystata do Rzeszy w charakterze swego posta
Nikotaja P. Rumiancewa. W ciagu kolejnego roku akredytowat si¢ on przy wielu
dworach niemieckich. Juz w listopadzie 1781 r., czyli na dlugo przed przyby-
ciem Rosjanina nad Ren, Kaunitz zalecat cesarskim przedstawicielom w Rzeszy,
by ,,okazywali postowi peine zaufanie, porozumiewali si¢ z nim we wszyst-
kich sprawach dotyczacych obu cesarskich dwordéw, dotozyli staran, by stosunki
z nim przybraty jak najprzyjazniejszy charakter i nie watpili, Zze podobne;j tre-
$ci instrukcje odebrat od swojego dworu takze posel rosyjski”*'. A wigc jeszcze
zanim Rumiancew zaczat dzialaé, kierownik austriackiej polityki zagranicznej
traktowal jego misje¢ jako wielkg szans¢ dla Wiednia. Kluczowe dla realizacji pro-
jektu bawarskiego okazaty si¢ wyniki negocjacji z Karolem Augustem, ksigciem
Dwoch Mostow. Z literatury znamy je jedynie fragmentarycznie. Poniewaz jedna
z gtownych rol odegrat w nich poset rosyjski, brak znajomosci jego korespondencji
dyplomatycznej sktania do poddania w watpliwos¢ dotychczasowych ustalen
badaczy.

Kiedy zainaugurowano nowy plan zamienny? Wedle ustalen Aretina, juz
w maju 1782 r. Rumiancew podczas rozmowy w cztery oczy miat sugerowac Joze-
fowi II, by Karola Augusta pozyska¢ za pomoca przekupstwa. Rosyjski dyplomata
wyszedl ze spotkania w wiedenskim Augarten z przekonaniem, ze skapstwo cesa-
rza zniweczy jego misje. Posel rosyjski prowadzil nastgpnie rozmowy z Karolem
Teodorem, zakonczone wszakze bez konkluzji. Aretin i Karl Hartner uwazaja,
ze Rumiancew z cesarzem i palatynem renskim dyskutowat o projekcie bawar-
skim*2. Nie przedstawili jednak na to dowodow zrodtowych. Znacznie bardziej

“ K.0. Frhr. v. Aretin, Russland und die Reichspolitik, s. 121, 127; L. v. Ranke, s. 92-100,
116. Cf. E. Winter, Grundlinien der dsterreichischen Russlandpolitik am Ende des 18. Jahrhunderts,
,Zeitschrift fur Slawistik”, t. IV, 1959, z. 1, s. 98-110. Odmiennego zdania jest M.A. Pietrowa
(Jekatierina 11 i losif I, s. 256), ktora uwaza, ze projekt bawarski nie miat wptywu na austriackie za-
biegi o alians z Rosja, nie podaje jednak przekonywajacych dowodow swego stanowiska.

' In Gemdifheit der zwischen beiden kaiserlichen Majestiten bestehenden engen Freundschaft
[...] wollen Euer [Exzellenz| dahero dem Herrn Grafen Romanzoff das vollkommste Vertrauen bezei-
gen, mit ihm in allen beide Hofe betreffenden Angelegenheiten de concert zu Werke gehen und gegen
denselben deroganzes Benehmen iiberhaupt auf die freundschaftliche Art einrichten. Wie wir dann
keineswegs zweifeln, dass er mit gleichen Haltungsbefehlen von seinem Hofe versehen |...] wird,
W.A. Kaunitz do Franza Georga Karla von Metternicha, 4 listopada 1781, HHStA, SK, Weisungen in
das Reich 247, Konv. Weisungen 1781-82.

* K.O. Frhr. v. Aretin, Bayerns Weg, s. 94; idem, Die Mission des Grafen Romanzoff im Reich
1782—-1797, [w:] Deutsche Frage und europdische Gleichgewicht. Festschrift fiir Andreas Hillgruber
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prawdopodobne wydaje si¢, ze zastanawiano si¢ jedynie nad mozliwoscig przeko-
nania nieufnego ksigcia Dwoch Mostéw do ukorzenia si¢ 1 nawigzania stosunkow
dyplomatycznych z cesarzem, zerwanych w koncu lat siedemdziesigtych. Dobrg
wole tego ostatniego poswiadczataby austriacka gwarancja apanazy, ktére Karol
August moca pokoju cieszynskiego mial otrzyma¢ od Karola Teodora. Zapewne
do tego odnosita si¢ uwaga Rumiancewa dotyczaca skapstwa Jozefa 11*. Bez zna-
jomosci podstawowych zalozen poselstwa Rumiancewa nie mozemy w tej spra-
wie wyjs¢ poza sferg supozycji*. Do problemu powrdcono dopiero po kilkunastu
miesigcach. Wiemy, ze o wznowieniu projektu bawarskiego jako pierwszy dowie-
dziat si¢ poset austriacki w Petersburgu, Johann Ludwig von Cobenzl, prawdopo-
dobnie dopiero w listopadzie 1783 r. Przygotowania czyniono na razie w tajem-
nicy przed Kaunitzem. Zaangazowanie monarchy w sprawy wtoskie (od grudnia
1783 r. do marca roku nastepnego) odroczylo wykonanie projektu bawarskiego
o kolejnych kilka miesigcy. Na poczatku kwietnia 1784 r. cesarz listownie poinfor-
mowatl o zamiarze wymiany Franza Sigmunda Adalberta Lehrbacha, akredytowa-
nego przy monachijskim dworze Karola Teodora. Wtedy tez o sprawie dowiedziat
si¢ Kaunitz, ktory 7 kwietnia zaaprobowat wstepny projekt, przekazany mu przez
Jozefa II. Kanclerz proponowat przekazanie palatynowi wszystkich posiadtosci
habsburskich w potudniowych Niderlandach w zamian za calg Bawarie, Sulzbach
i Neuburg®. Odpowiedzig cesarza byl przygotowany w maju memoriat, zawie-
rajacy rachunek zyskow i strat planowanej wymiany. Cesarz deklarowal w nim,
ze nie cofnalby si¢ przez ztamaniem porzadku prawnego Rzeszy i przemoca, by
Bawarie uczyni¢ panstwem dziedzicznym Habsburgdéw, czgs¢ potudniowych
Niderlandow oddajac palatynowi Karolowi Teodorowi. Ten nad Renem utwo-
rzylby samodzielne krélestwo burgundzkie, mialby tez widoki na korong cesar-
ska. Jednoczesnie Jozef 11 ujawniat Kaunitzowi, ze planowal przesunigcie arcy-
biskupa Salzburga do Leodium i dodatkowe odszkodowanie go Luksemburgiem.
Rozwazano rowniez likwidacj¢ prepozytury Berchtesgaden. Cesarz uzasadniat te
kroki konieczno$cia wyrdwnania roznic gospodarczych pomiedzy Bawaria i potu-
dniowymi Niderlandami. Monarcha zaktadat, ze dzigki powodzeniu akcji zamien-
nej 1 przytaczeniu do Austrii Bawarii oraz arcybiskupstwa salzburskiego i pre-
pozytury Berchtesgaden, ,,Reichstag nie bedzie juz potrzebny i bedzie go mozna

zum 60. Geburtstag, red. K. Hildebrand, R. Pommerin, Kéln 1985, s. 15-17, 19 oraz
K Hértner, Mdglichkeiten und Grenzen, s. 169-171.

® AS.Traczewsk ij, Sojuz kniaziej, s. 137; M.A. Pietrow a, Jekatierina II i losif 11, s. 282.
Majacy dostep do instrukcji dla Rumiancewa historycy rosyjscy nie zauwazyli, ze misja dyplomaty
byta owocem $cistej wspolpracy dwordw cesarskich w Rzeszy.

" AS.Traczewskij (Sojuz kniaziej, s. 124) stoi na stanowisku, ze celem misji Rumiancewa
bylto utwierdzanie rosyjskich wptywoéw w Niemczech oraz przekonanie tamtejszych ksiazat, ze jego
wladczyni sta¢ bedzie na strazy ustroju Rzeszy, zagrozonym za$ stanom pospieszy na ratunek. Jego te-
za wydaje si¢ uprawniona, brakuje jednak zrodtowego dossier, ktére mogtoby ja potwierdzic.

*® K.O.Frhr. v. Aretin, Bayerns Weg, s. 96.
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wreszcie zniszczy¢, a powotaniu do zycia podobnego zgromadzenia w innym miej-
scu trzeba bedzie przeciwstawiac si¢, wykorzystujac wszelkie preteksty, wszelkimi
srodkami”. Podkre$lajac tozsamos¢ jezyka i kultury mieszkancow krajow dzie-
dzicznych i Bawarii, cesarz zdawal si¢ by¢ pewny powodzenia planow zamien-
nych*. Zdecydowanie zamystow tych nie mozna uznac, jak uczynit to juz w tytule
swej pracy amerykanski historyk Paul P. Bernard, za ,,osiemnastowieczng probe
zjednoczenia Niemiec™. Celem bowiem tak cesarza, jak i palatyna renskiego
byto powigkszenie wlasnych krajow dziedzicznych kosztem Rzeszy. Przylaczenie
Bawarii do Austrii oznaczaloby catkowita dominacj¢ Habsburgow w potudniowo—
zachodnich Niemczech, zmienitoby takze europejski uktad sit.

W tymze roku 1784 prowadzono rozmowy takze z ksieciem Dwu Mostow,
Karolem Augustem. Dotyczyly one nawigzania stosunkéw dyplomatycznych
pomigdzy Karlsbergiem i Wiedniem. W literaturze panuje przekonanie, ze wladca
ten chetnie przylaczylby si¢ do projektu bawarskiego w zamian za korzystne
odszkodowanie oraz ze Austri¢ reprezentowal w rokowaniach zamiennych poset
rosyjski w Rzeszy*. Sytuacja byla jednak bardziej skomplikowana. Z dzieta
Traczewskiego wiemy, ze w instrukcji z 23 maja (3 czerwca) 1784 poruczano
Rumiancewowi troske o wznowienie stosunkow dyplomatycznych ksigcia Dwu
Mostow z cesarzem. Za posrednictwem rosyjskiego dyplomaty Karol August powi-
nien wyrazi¢ jedynie pragnienie nawigzania stosunkéw z Wiedniem oraz okazaé
wdzigczno$¢ Rosji, odgrywajacej znaczng role w pojednaniu wiadcow niemiec-
kich*. O planie zamiennym instrukcja milczata. Wspomniany on zostat w instruk-
cji (zapewne lettre ostensible) dla rosyjskiego ambasadora w Wiedniu, Dmitrija
Michajlowicza Golicyna. Wynika z niej, ze o wznowieniu projektu bawarskiego
Rumiancew miat si¢ dowiedzie¢ pdzniej od Golicyna, dopiero po wyrazeniu zgody
na plan wymienny przez palatyna Karola Teodora i arcybiskupa salzburskiego

46 . . . . . .
" Es wiirde alsdann vorteilhafter sein, diese unniitze Versammlung zu zerstoren und deren

Zusammenkunft in einem anderen Ort durch allerhand Vorwand zu erschweren; Betrachtungen Jo-
sephs II. iiber den bayerisch—niederldndischen Tausch, HRR, t. II, s. 101-109.

7 PP.Bernard,Joseph I and Bavaria. Two Eighteenth Century Attempts at German Unification,
The Hague 1965.

* Niedostatecznie krytyczne dzielo E.F.S. Hanfstaengla, Amerika und Europa. Von Marl-
borough bis Mirabeau. Die weltpolitsche Bedeutung des belgisch—bairischen Tauschprojekts im
Rahmen der hydro—geographischen Donau—Rhein—Scheldepolitik und der osterreichisch—amerikani-
schen Handelspline Kaiser Josephs II. und John Adams’. Die Verkniipfung des belgisch—bairischen
Tauschprojekt mit der maritimen Expansionspolitik der Zarin Katharina Il. und dem englisch—franzo-
sischen Vorherrschafiskampfe bis 1796, Miinchen 1930, s. 119-275; H. Mittelberger, Johann
Christian Freiherr von Hofenfels, s. 63—131; P.P. Bernard, Joseph Il and Bavaria, s. 151-216.
Wywody poprzednikéw podsumowat i skomentowat (nie zawsze krytycznie) K.O. Frhr. v. Aretin,
Bayerns Weg, s. 101-113.

* Reskrypt dla N.R. Rumiancewa, 23 maja (3 czerwca) 1784, A.S. Traczewskij, Sojuz knia-
ziej, s. 121.
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Hieronima Colloredo. Imperatorowa zastrzegata jednak, by negocjacje zamienne
w Karlsbergu prowadzit juz nie poset rosyjski, a przedstawiciel Burgu®.
Roéwnolegle negocjacje dotyczace nawigzania stosunkéw prowadzili w Karls-
bergu m.in. kolonski radca dworu Meyer (poddany Maksymiliana Franciszka,
cesarskiego brata) oraz przyjaciel Karola Augusta z dziecinstwa, ksigzg Christian
August von Waldeck. Postawa ksigcia byta niejednoznaczna. Okazywat zaintere-
sowanie przywroceniem stosunkow dyplomatycznych, w ktorych widziat szanse
na uzyskanie pomocy Wiednia przy egzekucji zobowigzan Karola Teodora, opisa-
nych w pokoju cieszynskim, dalsze kroki uzalezniat jednak od zgody dworu wer-
salskiego. Jednoczesnie polecal swemu ministrowi Johannowi Christianowi von
Hofenfelsowi przygotowanie projektu ligi niemieckich ksiazat pod opieka Prus®'.
Rownie niejasno wygladaja poczynania Rumiancewa. Wiemy, ze bawit
w Karlsbergu od lipca do poczatku wrzesnia 1784 r. i miat okazje wielokrotnie roz-
mawiac¢ z Karolem Augustem o wznowieniu przezen stosunkow z Austrig. Powrocit
na dwor ksiecia pod koniec wrzeénia i kontynuowat rozmowy. W dobie zaostrzenia
stosunkow austriacko—niderlandzkich otrzymat polecenie wyjazdu z Karlsbergu,
do ktorego przybyt ponownie w grudniu 1784 r., spotykajac si¢ z niezbyt zycz-
liwym przyjeciem®?. Aretin dodaje, ze wcze$niej, w listopadzie, Rumiancew roz-
poczat rozmowy z bankierami niemieckimi, niderlandzkimi i wloskimi, starajac
si¢ o pozyskanie kredytow dla ksigcia Dwoch Mostow??. Gdy na poczatku grud-
nia 1784 r. Wieden zwietrzyt grozbe rychlego sfinalizowania porozumienia Karola
Augusta z Francjg i Prusami (oba te dwory mialy udzieli¢ ksieciu finansowe;j
pomocy), Kaunitz z Golicynem sporzadzili instrukcje dla Rumiancewa, by temu
zapobiec. Ekspediowana z Wiednia 17 grudnia instrukcja zawierata projekt trak-
tatu sankcjonujgcego wymiane, o negocjacji ktorej nic pewnego nie wiemy, a miata
dotrze¢ do odbiorcy nastgpnego dnia (co wydaje si¢ mato prawdopodobne). Poset
rosyjski mial doprowadzi¢ do podpisania traktatu przez Karola Augusta. Watpliwe
wydaje si¢ zarowno wydawanie Rumiancewowi rozkazoéw przez posla rosyjskiego
w Wiedniu, bez uwzglednienia instrukcji wysytanych przez petersburska centrale,
jak 1 dobroduszne wspoétdziatanie Golicyna z Kaunitzem. Przeciez rosyjski poset
w Wiedniu, niezaleznie od tego, co wysltal Rumiancewowi wspoélnie z austriac-
kim kanclerzem, mogt rownoczesnie napisa¢ do tegoz Rumiancewa list dezawu-
ujacy wspolng instrukcje. Bez zrodet rosyjskich spraw tych niepodobna przesa-
dzi¢. W koncu grudnia 1784 r. Rumiancew przedtozyl ksigciu Dwoch Mostow

* Reskrypt dla D.M. Golicyna, 22 maja (2 czerwca) 1784, ibidem, s. 120-121; M.A. Pietrowa,
Jekatierina 11 i losif 11, s. 282.

*' K.O. Frhr. v. Aretin, Bayerns Weg, s. 101-104.

* D.M. Golicyn do N.P. Rumiancewa z Wiednia, 9 listopada 1784. Nie mozna wykluczy¢, ze de-
pesza rosyjskiego ambasadora w Wiedniu petnita funkcje ostensible wobec Kaunitza, ktérego miata
przekonac¢ o intencjach Rosji; A.S. Traczewskij, Sojuz kniaziej, s. 137, 139-143, 146.

» K.O.Frhr.v. Aretin, Bayerns Weg, s. 95.
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otrzymany od Kaunitza projekt traktatu. Rozmawiali w cztery oczy. Karol August
wyrazit wiele watpliwosci wobec przedstawionego mu dokumentu. Ksigzg nie
chciat zrezygnowacé z ksigstw Neuburg i Sulzbach, w ktorych spedzit dziecinstwo
i ktérych nie obejmowata sukcesja bawarska. Sadzit ponadto, ze dochody z Bawarii
zostaly w austriackim projekcie znaczaco zanizone. Mieszkancoéw Flandrii przed-
stawit jako nardd niespokojny, same za$ poludniowe Niderlandy jako teatr czg-
stych wojen toczonych w przesztosci, ale i zapewne w przysztosci. Podkreslat, ze
Francja i Prusy nie zgodza si¢ na takag wymiang, podobnie zreszta jak w 1778 r.
(uwagi ksiecia nie zostaly uwzglednione przez Aretina). Wedtug jednej z wersji,
kolportowanej po6zniej przez Hofenfelsa i skutecznie stuzacej fryderycjanskiej pro-
pagandzie, mtody rosyjski dyplomata miat popetni¢ wiele niezreczno$ci wobec
Karola Augusta, ostentacyjnie go lekcewazac i traktujac arogancko. Sam inkrymi-
nowany w relacjach stanych do Petersburga zaprzeczat tym rozpowszechnianym
w Rzeszy pogloskom. W kazdym razie 3 stycznia 1785 dzicki wspotdziataniu
francuskiego i pruskiego ministerium, Karol August — tak wydawatoby si¢ ule-
gty wobec pomystow Jozefa II (ale tylko o wznowieniu stosunkéw dyplomatycz-
nych) — przerwal negocjacje®. Zapewne istotny udzial miat w tym — procz Prus
— takze Wersal, ktory 30 listopada 1784 oficjalnie poinformowany zostat o pla-
nach cesarskich®®.

Plan zamienny, ktorego fundamentami byly porozumienie z Karolem Teo-
dorem oraz uktad z Karolem Augustem, tracit w ten sposob jeden ze swych fila-
row. W dotychczasowych rozwazaniach niewiele uwagi poswigcono rozmowom
z palatynem renskim, ktory okazal si¢ sprawnym negocjatorem, niesktonnym do
przyjecia sktadanych mu propozycji. 2 stycznia 1785 dotarta do Wiednia relacja
Lehrbacha, z ktorej wynikato, ze Karol Teodor swe ewentualne placet uzalezniat
od postawy swego krewnego z ksigstwa Dwoch Mostow?™’,

Przygotowujac si¢ do transakcji zamiennej cesarz pochtonigty byt jednocze-
$nie sprawg odblokowania zeglugi na Skaldzie i zniesienia barier ustanowionych
mocg traktatow westfalskiego (1648) i antwerpskiego (1715). Nie wiemy, do czego
dazyt Jozef I otwierajac nowe pole sporu, tym razem z Republika Zjednoczonych
Prowincji*®. Na poczynania Habsburga wptyw mogl wywiera¢ gabinet angielski,
ktory chceiat ukara¢ koncertujgce z dworem wersalskim Niderlandy, a by¢ moze

** Ibidem, s. 103, 105-113; A.S. Traczewskij, Sojuz kniaziej, s. 155-157; M.A. Pietrowa,
Jekatierina 11'i losif 11, s. 282284, 294-297.

* Karol August do N.P. Rumiancewa, 3 stycznia 1785, W.A. Schmidt, Geschichte der preu-
Sisch—deutschen Unionsbestrebungen, s.132—134.

* E.Buddruss, Die franzésische Deutschlandpolitik s. 265-273.

7 K.O. Frhr. v. Aretin, Bayerns Weg, s. 106.

% Zdaniem kréla pruskiego wine ponosit tutaj charakter cesarza: [’inquiétude de I’Empereur et sa
vivacité qui lui font entreprendre cent choses a la fois, ’avoit poussé a prétendre des hollandais la
libre navigation de I’Escaut; De la politique, [w:] Die politischen Testamente der Hohenzollern, oprac.
R.Dietrich, Koln—-Wien 1980, s. 731.
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takze odnowic¢ sojusz angielsko—austriacki. Wypowiedziawszy w 1781 r. konwen-
cje antwerpska, cesarz zadat wycofania Zotierzy niderlandzkich stacjonujacych
na obszarze bariery (co stalo si¢ faktem w kwietniu 1782 r.), kilku przygranicz-
nych twierdz (na czele z najwicksza w Maastricht) oraz otwarcia Skaldy, co umoz-
liwitoby gospodarcze ozywienie Antwerpii. W pazdzierniku 1784 r., czyli jeszcze
przed rozpoczeciem ostatecznych rozmoéw Rumiancewa z Karolem Augustem, sta-
tek pod austriackg bandera wptynat na rzeke i zostat ostrzelany przez niderlandzka
fregate. Te dziatania potraktowano w Wiedniu jako wypowiedzenie wojny. Obie
strony przygotowujac si¢ do konfliktu zbrojnego, szukaly wsparcia na europejskich
dworach. Interesy austriackie nad dolnym Renem reprezentowat odtad de facto
rosyjski dyplomata Stiepan A. Kotyczew, ktory zgodnie z instrukcjami otrzy-
mywanymi z Petersburga zabiega¢ mial w pierwszym rze¢dzie o przyjecie przez
Niderlandy rosyjskiej mediacji. Ostatecznie w listopadzie 1785 r. spor zostat roz-
strzygniety na niekorzy$¢ cesarza przy posrednictwie dworu wersalskiego (pokdj
w Fontainebleau)*’.

Ranke wypowiedziat si¢ w tej sprawie dos$¢ niejednoznacznie. Stwierdzit,
7Ze W postepowaniu cesarza nie zauwaza ani sprzecznosci, ani intencji powigza-
nia spraw niderlandzkiej i bawarskiej**. W innym miejscu uczony konstatowat, ze
rzeczywistym celem Jozefa II byto obudzenie we Francuzach obaw przed poten-
cjalng wojng oraz uzaleznienie oczekiwanego posrednictwa dworu wersalskiego
od pomocy w przeprowadzaniu pozadanej wymiany®. Podobnie postepowanie
Jozefa II interpretowat Traczewskij, jego zdanie powtorzyla Pietrowa®. Beales
sadzi, ze intencja cesarza byto wzbogacenie poludniowych Niderlandow, ktore tym
samym miatyby sta¢ si¢ dla ich potencjalnego beneficjenta, Karola Teodora, bar-
dziej atrakcyjne®. Wydaje si¢ to watpliwe zwazywszy, ze dochody z Belgii i tak
przewyzszaty spodziewane zyski z Bawarii. Aretin uwazal, ze obu spraw nie nalezy
taczyc®. W literaturze spotykamy si¢ takze z przekonaniem, ze Jozef II nie spo-
dziewat si¢ tak silnej opozycji ze strony politykéw niderlandzkich, na jakg natra-
fit. Po zaatakowaniu statku pod cesarska bandera miat czu¢ si¢ ponizony i zmu-
szony podjac¢ stosowne kroki przeciwko Republice Zjednoczonych Prowincji®.
Wskazowek brakuje w programowym memoriale cesarza z maja 1784 r. Jesli wiec

¥ D.Beales, Joseph I, t. 11, s. 374-376, 390-393. Szczegdlowo sprawy te omowit F. Mag -
nette, Joseph Il et la liberté de I’Escaut. La France et L’Europe, Bruxelles 1897.

“ L.v.Ranke,s. 133.

* Ibidem s. 144.

% AS.Traczewsk 1], Sojuz kniaziej, s. 125; M.A. Pietrow a, Jekatierina Il i losif II, s. 256.
Rosyjska badaczka w swych przypuszczeniach idzie o krok dalej i stawia tez¢ (pozbawiong zrodtowej
podbudowy), ze wymiana Bawarii bezposrednio byta zwigzana z projektem greckim, ibidem, s. 261.

“ D.Beales, Joseph II, t. 11, s. 390.

* K.O. Frhr. v. Aretin, Bayerns Weg, s. 104, przyp. 169.

% J.Misslack, Politik Kursachsens im deutschen Fiirstenbunde von 1785, Leipzig 1908, s. 29—
30.
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rzeczywiscie sprawy te zostaly powigzane, zapewne nastgpito to nie wczesniej, niz
w trzecim kwartale roku®®. Postawi¢ mozna pytanie, czy liczac na pomoc rosyjska,
a by¢ moze takze francuska, cesarz nie chciat powigkszy¢ terytorium panstw dzie-
dzicznych o Bawari¢, zachowujac dla siebie takze Belgi¢ i odmawiajac Karolowi
Teodorowi odszkodowania. Cobenzl, zabiegajac o pomoc Rosji w konflikcie nider-
landzkim (nie tylko dyplomatyczng), miat zauwazy¢, ze jesli wybuchnie wojna
z Republikg Zjednoczonych Prowincji, nie bedzie mialo znaczenia, ktora ze spraw
zostanie zamknigta wczesniej®’. Domysty wyjasniajace problem mozna mnozyc¢.

Ujawnienie negocjacji pomiedzy Austrig a ksigciem Dwdoch Mostow w stycz-
niu 1785 r., a wiec zdemaskowanie plandéw cesarza rozrzadzajacego losem mniej-
szych panstw, wywotato poruszenie w Rzeszy i stato si¢ katalizatorem dla powo-
fania przez Fryderyka II 23 lipca tego roku Zwigzku Ksigzat. Jego stworzenie sta-
nowilo, rzecz jasna, wynik znacznie dtuzej trwajacych dazen mniejszych stanow
Rzeszy do powstania ligi panstw, ktora tworzytyby alternatywe dla rywalizuja-
cych ze sobg dworow wiedenskiego i berlinskiego. Zdaniem Rankego, stworzenie
Fiirstenbundu umozliwita nie tyle proba wymiany terytoriéw, co przede wszystkim
reforma granic diecezjalnych w panstwach dziedzicznych®.

Powstawato zatem szerokie gremium obawiajace si¢ poczynan Jozefa IL.
W Wiedniu stosunkowo wczesnie domyslano si¢ zamiarow utworzenia pod egida
pruska zwiazku panstw niemieckich. Kanclerz Kaunitz juz w lutym 1785 r. propo-
nowat cesarzowi ruch wyprzedzajacy — powotanie przy rosyjskiej pomocy partii
cesarskiej w Rzeszy®’; zadne konkretne kroki nie zostaty jednak podjete. Ozywiono
takze projekt osadzenia na wybranych stolicach biskupich arcyksigzat toskanskich,
wobec ktorego cesarz wypowiedziat si¢ tym razem pozytywnie”. W maju 1785 r.
z Ratyzbony do Moguncji przeniesiony zostal Trauttmansdorff. Jego zadaniem,
jako posta cesarskiego w renskim, gérnorenskim i frankonskim okregu Rzeszy,
byto odwodzenie tamtejszych wtadcow od wspotpracy z Prusami, co czyni¢ miat
w $cistym porozumieniu z Rumiancewem’!. Ten jednak, zalamany po niepowodze-

“ D.Beales, Joseph II, 1. 11, s. 390, 393; brytyjski historyk uwaza, ze obie kwestie byly ze sobg
od poczatku powigzane.

7 M.A.Pietrowa, Jekatierina II i Iosif II, s. 291-292.

% L.v.Ranke,s. 70-72 (decydujaca rolg mogto odegra¢ zaniepokojenie Jerzego III pogloskami
o staraniach Maksymiliana Franciszka o katedr¢ w Hildesheim, ibidem, s. 161); H. Weigel, Der
Dreikurfiirstenbund zwischen Brandenburg—PreufSen, Hannover und Sachsen vom Jahre 1785, Leipzig
1924,s. 7-19; HRR, t. II, s. 164—183.

® A.Kohler, Das Reich im Spannungsfeld, s. 85; H. Duchhardt, Altes Reich und europd-
ische Staatenwelt 1648—1806, Miinchen 1990, s. 90.

™ Hinzu kommt noch die Betrachtung, dass es nicht ohne wichtigen Vorteil fiir den allerhichsten
Hof widre, so viel moglich Prinz von Hause im Deutschen Reiche zu etablieren — pouczat cesarza
Kaunitz; 19 czerwca 1785; HHStA, SK, Vortrige 141, Konv. VI-VIL k. 25v, 28.

" A.Kohler, Das Reich im Spannungsfeld, s. 85.
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niu projektu z Karolem Augustem, byl niezdolny do dziatania™. Trauttmansdorff
zywil przekonanie, ze ani plany pruskie, ani austriacka na nie reakcja nie maja
szans powodzenia. Sadzit, ze lige fryderycjanska czeka taki sam los, jak wcze-
$niejsze sprzysi¢zenia ksigzat. Nieufno$¢ wobec Prus miata by¢ w Rzeszy, w prze-
konaniu von Trautmansdorffa, zbyt duza, by niemieccy ksiazeta mogli podporzad-
kowa¢ si¢ Fryderykowi II. Zalecat jedynie, idac za rada Rumiancewa, zeby zwia-
za¢ z dworem cesarskim protestanckich ksiazat wirtemberskich i Hessen—Kassel
poprzez przyznanie im godnosci elektorskiej, na co z kolei nie chciat zgodzi¢ sig¢
Jozef 117,

Wobec powolania do zycia Zwigzku Ksigzat, poset cesarski otrzymat instruk-
cje, by przede wszystkim nie dopusci¢ do przystagpienia do niego arcybiskupa
Moguncji. W drugiej kolejnosci Trauttsmandorff odwodzi¢ miat, wraz z Rumian-
cewem, innych ksigzat Rzeszy. Misja ta zakonczyla si¢ niepowodzeniem, gdy
Friedrich Karl von Erthal, arcybiskup Moguncji, ztozyt w pazdzierniku 1785 r.
akces do Fiirstenbundu™. Odtad celem Wiednia, wspieranego przez posta rosyj-
skiego, stato si¢ promowanie na koadiutora w Moguncji kandydata, ktory gwaran-
towatby niezalezno$¢ od Prus. Po blisko dwoch latach fascynujacej gry dyploma-
tycznej, w kwietniu 1787 r. koadiutorem zostat popierany przez dwor wiedenski
Karl von Dalberg. Triumfujacy Kaunitz pisat do Trauttmansdorffa, ze ,,cztowiek
jego charakteru zastuguje na zaufanie”. Tymczasem juz w czerwcu 1787 r. koadiu-
tor oglosit decyzje o akcesie do pruskiej ligi’.

7 Po wyjawieniu projektu bawarskiego, Rumiancew wielokrotnie byt w tej sprawie indagowany
przez niemieckich politykow. Skupiajac si¢ na obronie dobrego imienia imperatorowej, nie wiedzac,
w jaki sposob moglby odzyskaé utracone zaufanie, przezywat coraz wigksze trudnosci, ktorymi dzielit
si¢ z rosyjskim postem w Wiedniu: moje biespokojstwo rastiot s kazdym dniom, N.P. Rumiancew do
D.M. Golicyna, 26 lutego 1785; M.A. Pietrow a, Jekatierina Il i losif 11, s. 300.

7 Zaskakujaca moze wydawaé sie argumentacja cesarza: Ich, als Kaiser, kann ihn nicht mit
Hoffnungen zur Kurwiirde, wie Russland, Engelland, Preufsen und andere, bleiben, weil ich meinen
Verheiffungen werktdtig erfiillen miisste, mittlerweile als die anderen sich auf mich, auf die Kurfiirsten
und Reichsstinde entschuldigen konnten. Rezolucja Jozefa Il na referat W. A. Kaunitza, 19 grudnia
1785, HHStA, SK, Vortrage 141, Konv. X—XII, k. 149-149v.

* Zadania Trauttsmandorffa nie utatwial swym postepowaniem cesarz, ktory w do§¢ niegrzeczny
sposob oddalit watpliwosci arcybiskupa mogunckiego jako kanclerza Rzeszy, dotyczace skasowanych
przez dwor wiedenski ulg celnych dla pracownikow Kancelarii Rzeszy i Nadwornej Rady Rzeszy. je-
dem individuo des Reichshofrats oder der Reichskanzlei, welches mit dieser meiner Verfiigung nicht
zufrieden wire, allerdings frei stiinde, sein Amt zu verlassen; Jozef 11 do W.A. Kaunitza, 1 kwietnia
1785, HHStA, SK, Vortrage 141, Konv. I1I-V, k. 202; zdanie swoje, z podkresleniem cesarskiej prero-
gatywy odwotywania najwyzszych urz¢dnikow Rzeszy, wladca powtdrzyt w rezolucji na referat kanc-
lerza, 4 kwietnia 1785, ibidem, k. 215.

™ Ein Mann von seinem Charakter verdient das Vertrauen, 6 kwietnia 1787, K.O. Frhr.von Aretin,
Héhepunkt und Krise des Deutschen Fiirstenbundes. Die Wahl Dalbergs zum Coadjutor von Mainz
(1787), HZ, t. CXCVI, 1963, z. 1, 5. 37-68.
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Niedtugo tez zakonczy¢ si¢ miala $cista wspoipraca austriacko-rosyjska
w Rzeszy. Osiagneta ona apogeum w sierpniu 1786 1., gdy z powodu nieobecno-
$ci znajdujgcego si¢ na urlopie Trauttmansdorffa, rosyjski dyplomata reprezento-
wat Austri¢ na kongresie biskupéw niemieckich w Bad Ems. Elektorzy duchowni
i arcybiskup salzburski nie godzili si¢ na utworzenie nuncjatury apostolskiej
w Monachium. Z inicjatywa jej ustanowienia wystapil do Stolicy Swietej palatyn
renski Karol Teodor. Podobnie jak Jozef 11, dazyt on do centralizacji swego wiadz-
twa. Na przeszkodzie jego dazeniom staty terytorialne jednostki koscielne, ktorych
siedziby znajdowaty si¢ poza panstwami dziedzicznymi — Karol Teodor zamierzat
jednak dziata¢ w porozumieniu z Rzymem. Biskupi zgromadzeni w Bad Ems prze-
ciwstawiali si¢ wzrostowi znaczenia papiestwa w Rzeszy, protestowali takze prze-
ciw podporzadkowaniu kosciota w panstwach dziedzicznych Wittelsbachow elek-
torowi bawarskiemu. Biskupi oczekiwali pomocy wiedenskiego Burgu, a zatem
antypapieskiego wystgpienia cesarza’®. Nie wchodzac w szczegdty obrad i kon-
sekwencje spotkania, zaznaczy¢ trzeba, ze Kaunitz po przeanalizowaniu postawy
Rumiancewa w Bad Ems rychto zrozumiat, iz jego dwoér nie moze zaakceptowac
rosyjskich ambicji w odniesieniu do panstw niemieckich. Wobec Trauttmansdorffa
wyrazil nawet przypuszczenie, ze by¢ moze rosyjski poset nigdy nie dziatat w inte-
resie Wiednia”’.

Nie ma w literaturze monograficznego opracowania misji Rumiancewa.
Brak wigc odpowiedzi na pytanie, w jakim wymiarze imperatorowa byta gotowa
wspiera¢ poczynania Austrii nad Renem, a w jakim ewentualnie w sposéb tajny
im przeszkadzala. Wydaje si¢ nieprawdopodobne, by Katarzyna II cedowala na
sojuszniczke pozycje w Rzeszy wywalczong w Cieszynie, o ktorej od kilkudzie-
sieciu lat marzyli jej poprzednicy. Niektore elementy tej historycznej uktadanki
sg jednak znane. Imperatorowa odrzucila przedtozony jej 25 kwietnia 1784 przez
Cobenzla projekt restauracji aliansu z 1746 r., wymierzonego przeciw Prusom.
Niecaly miesigc pdzniej Golicyn otrzymal lettre ostensible dla Kaunitza, w kto-
rym Ostermann pisal, ze cesarzowa nie zamierza uczestniczy¢ po stronie koali-
cjanta w ewentualnej wojnie, ktora ten mogtby wywota¢ swoimi nierozsagdnymi
posunigciami. O ile Jozefowi Il udatoby si¢ przeprowadzi¢ wymiang bez naraze-
nia si¢ na klopoty, Katarzyna Il powitataby ja z radoScig, widzac w niej szanse
przede wszystkim na uniezaleznienie si¢ wiedenskiego Burgu od Francji i1 catko-
wite oddanie Rosji. Imperatorowa nie zyczyla sobie restauracji sojuszu z 1746 r.
przypuszczajac, ze dokonujac rozbioru europejskich posiadtosci Turcji, sprowoko-
wataby zawarcie aliansu prusko—francuskiego w obronie Porty”. Wiemy réwniez,

" HRR, t. I, s. 384-417; idem, Die Mission des Grafen Romanzoff, s. 26.

7 1dem, Russia as a Guarantor Power of the Imperial Constitution under Catherine I, ,,The
Journal of Modern History”, t. LVIIL, 1986, Supplement: Politics and Society in the Holy Roman
Empire, 1500—1806 (Dec., 1986), s. S152—-S153.

® AS. Traczewskij, Sojuz kniaziej, s. 117-121; M.A. Pietrowa, Jekaterina Il i losif 1I,
s. 275-276.
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ze jeszcze na poczatku 1783 r. kierujacy pracami Kolegium Spraw Zagranicznych
Aleksander A. Bezborodko wypowiadal si¢ o koniecznos$ci zachowania w Rzeszy
rownowagi pomigdzy krélem pruskim i cesarzem”™. Rowniez sama Katarzyna 11
daleka byta od porzucenia aliansu z Prusami, o ile przestrzega¢ beda zobowigzan
sojuszniczych®. Pod uwage nalezy wzia¢ jeszcze dwie okolicznosci. Wobec pla-
now tureckich o wiele korzystniejsze byto dla Petersburga utrzymywanie sojusz-
nika w zalezno$ci, niz natychmiastowe zaspokojenie jego interesow. Nie bez zna-
czenia w tym kontek$cie sg rowniez stosunki rosyjsko—angielskie. Podczas gdy
ministerium hanowerskie na polecenie Jerzego III w czerwcu 1785 r prowadzito
rokowania w sprawie Fiirstenbundu, gabinet angielski probowal sktoni¢ Jozefa II
do porzucenia systemu z 1756 r. Wielokrotnie, w okresie od sierpnia 1784 r. do
lipca roku nastgpnego takze Bezborodko wyjasniat Cobenzlowi korzysci pty-
nace z sojuszu angielsko—austriacko—rosyjskiego. Temat ten pojawiat si¢ rowniez
w rozmowach angielskiego posta w Hadze, Jamesa Harrisa, z rosyjskim dyplomata
Kotyczewem. O angielskim pragnieniu odnowienia przymierza z cesarzem pisat
w swych raportach takze austriacki poset nad Tamizg, Friederich von Kageneck.
Dyplomata rozumiat zreszta do$¢ dobrze problemy gabinetu londynskiego, kto-
rego starajacy si¢ prowadzi¢ niezalezng polityke niemiecka Jerzy III nie informo-
wal w dostatecznym stopniu o sprawach hanowerskich. Nie nalezy takze zapomi-
na¢, ze Anglia byta zainteresowana niedopuszczeniem do odstgpienia Niderlandow
Karolowi Teodorowi, co musialoby doprowadzi¢ do znacznego zwigkszenia roli
Francji, a tego Londyn wolat unikngc¢®'. Sukces Jozefa I w Niderlandach, obok
upokorzenia dworu wersalskiego, przyniostby zapewne zerwanie aliansu z 1756 r.,
co z kolei otworzytoby mozliwo$¢ odnowienia potrdjnego aliansu panstw cesar-
skich z Londynem, o ktory zywotnie zabiegat ten ostatni, upatrujac w nim sku-
teczne narzedzie do izolowania Francji.

Odpowiedz na pytanie o rzeczywiste intencje dworu petersburskiego kryje
sie¢ nadal w zbiorach moskiewskiego Archiwum Spraw Zagranicznych. Jak stusz-
nie bowiem zauwazyt Jurij J. Iwonin, z wolna o losach Rzeszy nie decydo-
wano juz nad Renem, Dunajem i Szprewa, ale — co dobitnie pokazaly wydarzenia
z poczatku XIX w. — wtasnie nad Newg®.

” M.A.Pietrowa, Jekatierina Il i losif'Il, s. 277.

* W.Stribrny, Die Russlandpolitik Friedrichs des Grofen 1764—1786, Wiirzburg 1966, s. 145—
147; M.A. Pietrowa, Jekatierina 11 i losif II, s. 306.

L. v. Ranke,s. 170; T.C.W.Blannin g, ‘That Horrid Electorate or ‘Ma Patrie Germa-
nique ‘? George III, Hanover, and the Fiirstenbund of 1785, ,,The Historical Journal”, t. XX, 1977, z. 2,
s. 311-344 (tutaj takze krytyczna analiza starszej literatury); K.O. Frhr. von Aretin, Russland und
die Reichspolitik Kaiser Josephs Il ,s. 130-131; M.A. Pietrow a, Jekaterina Il i losif I1, s. 303-307.
Niewiele wnosi artykut J. Blacka, British Policy Towards Austria, 1780-93, ,Mitteilungen des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung”, t. XLII, 1992, s. 188-228.

® J.J. 1w onin, Poworot Wieny i Bierlina k razdietam Polszy (Staraja Impierija i territorialnyje
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Ocena polityki niemieckiej Kaunitza i Jozefa II dokonywana by¢ musi przez
porownanie do poczynan Fryderyka II. Zabieg ten odstania mizeri¢ uzyskanych
przez wiedenski Burg efektow. To krol pruski w polityce wobec panstw niemiec-
kich odnioést sukces niebotyczny, cho¢ podobnie jak austriacki kanclerz swoja
przygode z Rzesza rozpoczynatl w okresie wojny o sukcesje bawarska ,,na suro-
wym korzeniu”. Nazwany tuz po wojnie siedmioletniej przez Kaunitza antyce-
sarzem, potrafit wykorzysta¢ wyznaniowg solidarno$¢ i antyhabsburskie nastroje
w Rzeszy, by z powodzeniem hamowac inicjatywy cesarskie®. Z Reichstagu
uczynit forum opozycji antycesarskiej. Fryderyk Il znal wage koligacji mat-
zenskich, poprzez ktoére zwigzal z dworem berlinskim wiele doméw ksigzecych
w Niemczech (m.in. ksigzat Anhalt, wladcow meklemburskich, brunszwickich
Welfow, ernestynska lini¢ Wettynéw z Turyngii, landgraféw Hessen—Kassel oraz
Hessen—Darmstadt). Mizernie wygladaja na tym tle osiggnigcia Jozefa II. Ozenit
on najpierw bratanka Franciszka z Elzbieta Wilhelming Wirtemberska, (gtownie ze
wzgledu na alians dynastii wirtemberskiej z cesarzowa rosyjska; Franciszek stawat
si¢ szwagrem wielkiego ksiecia Pawla). Dopiero w 1787 r. cesarz wydat za maz za
elektorskiego brata Antoniego saskiego bratanice Mari¢ Terese. Krol pruski przy-
wigzywal nadto znaczenie do sieci agentow, dzigki ktorym byt §wietnie zoriento-
wany w sprawach panstw niemieckich, cesarz za$ z powodu oszcze¢dnosci swoich
korespondentéw odprawil. Brak rozbudowanej etykiety na dworze berlinskim uta-
twial kontakty miedzy monarchg pruskim i jego ksiazgecymi klientami, ci z kolei
zawsze mogli liczy¢ na finansowa pomoc Prus, w przeciwienstwie do zadluzo-
nej Austrii dysponujacych statymi rezerwami. Aktywnos$¢ Berlina sprawiala, ze
podobnie jak Wieden witaczat si¢ on w wybory biskupow w poétnocno—zachodnich
Niemczech, starat si¢ nadto pielggnowac wiezy z agnatami z Frankonii. Te czyn-
niki wplywajace na przewage Berlina w Rzeszy mozna by za literaturg wyliczaé
jeszcze dlugo®.

Konkludujac trzeba powtérzy¢, ze o wiele wiecej miejsca niz Austrii, w dotych-
czasowych badaniach poswiecono Prusom i mniejszym panstwom niemieckim.
Mimo to w naszej wiedzy pozostaly dotkliwe luki, np. nie ma opracowania poli-
tyki niemieckiej realizowanej przez Bawari¢ w ostatniej fazie ancien régime ’u.
Natomiast polityczne plany Wiednia sg w literaturze stabo obecne, wrecz zanie-
dbane. Przedstawione w wyborze i pewnym uproszczeniu najwazniejsze watki

gosudarstwa Giermanii ot teszenskogo mira do kniazeskogo sojuza 1785 g., [w:] Rossija, Polsza,
Giermanija w jewropiejskoj i mirowoj politikie XVI-XX ww., Moskwa 2002, s. 180.

¥ Denkschriften des Fiirsten Kaunitz, wyd. A. Beer, ,,Archiv fiir 6sterreichische Geschichte”,
t. XLVIII, 1872, z. 1, s. 65.

" Glowne zebrat i przedstawil V. Press, Friedrich der Grofe als Reichspolitiker, s. 260-288.
Ponadto: M. Lindemann, Die Heiraten der Romanows und der deutschen Fiirstenhduser, Berlin
1935,s.49; A.—S. Kn 6 fel, Dynastie und Prestige. Die Heiratspolitik der Wettiner, Kéln 2009, s. 244.
Sprawy finansowe: Z. S zultk a, Stosunki ustrojowe i spoteczne w panstwie Fryderyka II, [w:] Prusy
w okresie monarchii absolutnej, red. B. Wachowiak, Poznan 2010, s. 585, 595-598.
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z jednej strony obrazujg austriacka polityke, z drugiej za$ odstaniaja, jak wiele
spraw czeka wciaz na glebsze rozpoznanie. Blizsze przyjrzenie si¢ zrédtom i drob-
niejszym pracom przekonuje jednak, ze wydarzenia, ktore opisalem, wyczerpuja
z grubsza catoksztalt politycznej aktywnosci wiedenskiego Burgu w latach 1779—
1785. Wyglada ona na bardzo niespojna, niekiedy przedstawia si¢ ja wrecz jako
zlepek niepowigzanych ze sobg posuni¢¢. Fakty te sg na ogot historiografii znane,
cho¢ czgsto dos¢ powierzchownie. Mimo ze polityka Burgu wobec Rzeszy sta-
wala si¢ bardziej austriacka niz imperialna (okreslenie Rankego), jest wiele obsza-
réow badawczych, ktorym nalezaloby si¢ blizej przyjrzec®. W pierwszym rzegdzie
chodzitoby o systematyczne zbadanie cesarskiej sensu stricto polityki Jozefa 11
(wymiar sprawiedliwosci, sprawy lenne, dystrybuowanie orderéw oraz tytuldw
ksiazecych i hrabiowskich; problemy badawcze zarysowal czesciowo Beales)®.
Na szczeg6lng uwage zastuguja misje poszczegolnych dyplomatow austriackich
dziatajacych w Rzeszy. W literaturze wtasciwie niewykorzystana pozostaje kore-
spondencja z postami w panstwach niemieckich (kilkanascie tomow), zwlaszcza
za$ z Trauttmansdorffem. Dezyderat badawczy stanowi tez uwzglgdnienie w bada-
niach nad niemiecka polityka Austrii, a takze nad historig innych panstw Rzeszy,
rosyjskich zrodet i literatury przedmiotu. W poréwnaniu z latami 1777-1779
1 1784-1787 okres 1779—1784 pozostaje stabo znany. Nawet jednak tak doktadnie,
wydawatoby sig, przedstawiony w literaturze czas ponownych staran o wymiang
potudniowych Niderlandow na Bawari¢ powinien zostaé opracowany na nowo.
Skoncentrowanie narracji na ksieciu Dwoch Mostow nie pozwolito dostrzec nieta-
twych negocjacji z Karolem Teodorem. Nie znamy wciaz odpowiedzi na pytanie,
czy spor z Republikg Zjednoczonych Prowincji byt powigzany z projektem bawar-
skim. Omowienia domagaja si¢ dzieje Reichstagu w tym czasie, tym bardziej,
ze ratyzbonskie zgromadzenie przezywalo wowczas nadzwyczajne ozywienie.
Do interesujacych wnioskéw mogloby rowniez doprowadzi¢ opracowanie kore-
spondencji z ksieciem Karlem Anselmem von Thurn und Taxis, szefem reprezen-
tujacej w Ratyzbonie cesarza komisji pryncypialnej i konkomisarzem Konradem
Ludwigiem von und zu Lehrbachem. Rewizji wymagaja studia dotyczace polityki
koscielnej Austrii w czasach Jozefa II; oprocz wykorzystania akt przygotowanych
pod kierunkiem Kaunitza, niezbedne jest ukazanie projektoOw cesarza na szerokim
tle porownawczym (w pierwszym rzg¢dzie chodzi o dziatalnos$¢ Karola Teodora).
Nadal w niepelnym stopniu znamy odpowiedz na pytanie, jak uktadaly sie stosunki
pomigdzy Kaunitzem a Jozefem Il w ksztalttowaniu austriackiej polityki zagra-
nicznej. Pojawiajgce si¢ w literaturze informacje sg ogolne, czesto wobec siebie
sprzeczne i nierzadko niepoparte zrodtami®’. Na opracowanie czeka zarowno nie-

¥ L.v.Ranke,s. 40,47, 65.

“ D.Beales,Joseph II, t. 11, s. 405-411.

¥ Te sprzecznosci pokazat m.in. P. S ¢ hm i d, Joseph II., Kaunitz und die bayerische Erbfolgefrage,
[w:] Forschungen zur bayerischen Geschichte. Festschrift fiir Wilhelm Volkert zum 65. Geburtstag,
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miecka, jak i zagraniczna aktywno$¢ Kaunitza®®. Dopiero po tych postulowanych
pracach na tematy szczegdétowe, mozna bedzie z wigksza dozg prawdopodobien-
stwa odpowiedzie¢ na pytanie, jak przedstawia si¢ zagraniczna polityka Austrii
epoki jozefinskie;j.

German policy of the Vienna Burg 1779-178S.
The state and prospects of research

The author discusses Austria’s policy towards the German Reich in 17791785 (from
the Teschen Peace Treaty ending the war of the Bavarian succession to the establishment of
the League of Princes). An analysis of the literature on the subject, confronted with the
collections of the Vienna Haus—, Hof- und Staatsarchiv, made it possible to identify
essential gaps in the present knowledge, and also to indicate some doubts about the events
that for decades have come to be regarded as dogmas. The role of Russia is of great
importance for the understanding of the history of the German states in 1780s. This theme,
due to the inaccessibility of Russian archives and a poor knowledge of the Russian
language, was underestimated and neglected by successive generations of researchers.

The war of the Bavarian succession (1778—1779) changed a situation in the Reich. The
overriding aim of the Habsburg monarchy was to restore the emperor’s authority, strengthen
his position within the Reich and weaken the arch—foe of the Vienna Burg — the Prussia of
Frederic the Great. The leader of the Austrian foreign policy Wenzel Anton Kaunitz planned
to man German bishoprics with people favouring Vienna who some time later — after the
secularisation of those bishoprics — could be replaced with the members of the Habsburg
House. The strengthening of the Reichstag and organising an efficient corpus catholicorum
modelled on the Protestant one he regarded as the second pillar of the Austrian position
within the Reich. This project was fulfilled by Ferdinand von Trauttmansdorff.

The plans of the Austrian chancellor remained unrealised, however, hampered by an
archaic organisation of offices responsible for foreign policy, but also by a personal
animosity of the emperor. The latter, regardless of the imperative of getting back Silesia,
contemplated the idea to acquire a kind of equivalent which would make it possible for
Austria to shift its German policy northwards. The ultimate purpose was the annexation of
Bavaria which was planned by way of exchanging territories. The emperor counted here on
the support of Catherine the Great, from 1781 his ally. Negotiations in this matter, lead by
Austrian and Russian diplomats with the line of the Wittelsbachs vested with the Bavarian
succession: Prince Elector Charles Theodore and Prince of Palatinate—Zweibriicken
Charles II August, ended in failure in December 1784. Disclosure of the negotiations
caused agitation in the Reich, skilfully used by Frederic the Great who established in June
1785 the League of Princes, formed against the aggrandisement of the emperor.

red. D.Albrecht,D. Gotschmann, wspolp. B. L 6 ffler, Frankfurt am Main 1993, s. 135-137.

* Analizy zagranicznej koncepcji polityki Kaunitza dla lat 1753-1763 z istotnymi uwagami dla
okresu pozniejszego dokonat L. Schilling, Kaunitz und das Renversement des alliances. Studien
zur aufdenpolitischen Konzeption Wenzel Antons von Kaunitz, Berlin 2000.
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