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Galicja a powstanie styczniowe, red. Mariola Hoszowska, Agnie-
szka Kawalec, Leonid Zaszkilniak, Wydawnictwo DiG, Warszawa—
Rzeszow 2013, s. 653.

Ksiazka jest rezultatem prac badawczych migdzynarodowego zespotu historykow
i przedstawicieli pokrewnych dyscyplin humanistycznych, zorganizowanego przez Insty-
tut Historii Uniwersytetu Rzeszowskiego. W sktad tego zespotu wchodzi kilkudziesigciu
naukowcow z Polski, Ukrainy, Austrii, Stowacji, Czech, Wegier i Rosji. Ich wspodlpraca
zaowocowala juz trzema warto$§ciowymi tomami zbiorowymi poswigconymi dawnej
Galicji (ostatnio: ,,Galicja 1772—1918: problemy metodologiczne, stan i kierunki badan”,
Rzeszow 2011). Omawiana publikacja stanowi poktosie konferencji, ktéra odbyla si¢
w 2010 r. i dotyczy problematyki waznej a w ostatnich dziesigcioleciach nieco zaniedba-
nej. Rola Galicji w powstaniu styczniowym byla juz bowiem przedmiotem opracowan
naukowych, ale w ciggu ubieglych 30—40 lat niewiele powstawalo na ten temat solidniej-
szych, zrodlowych studiow. Co wigcej, autorzy niektorych, cennych skadinad pozycji
z okresu PRL, ze wzgledu na czas, w ktorym byly one przygotowywane, borykali si¢
z wieloma trudno$ciami pozamerytorycznymi, nie mieli tez na ogét swobodnego dostg-
pu do zrdédet rekopismiennych znajdujacych si¢ poza granicami Polski, zwlaszcza na
Ukrainie lub w Rosji. Dlatego tez zakrojona na szeroka skalg inicjatywa historykow rze-
szowskich godna jest najwyzszego uznania. Warto przy okazji podkreslié, ze dotyczy ona
problematyki kontrowersyjnej, poniewaz znaczenie wysitku zbrojnego Galicji w latach
1863—1864 bywato oceniane w sposob diametralnie zréoznicowany. Zaro6wno w wypo-
wiedziach pochodzacych z epoki, jak i w poézniejszej publicystyce i historiografii mozna
spotkac¢ si¢ z opiniami bardzo krytycznymi (m.in. samego Romualda Traugutta), ale row-
niez pochwalnymi. Odmienny punkt widzenia bywat uzalezniony od narodowych trady-
cji i zwiazanych z nimi pogladoéw politycznych, co rzutowato szczegdlnie na wypowiedzi
strony polskiej i ukrainskie;j.

Na ksiazke sktada si¢ az 47 artykulow, studiow i szkicow, napisanych przez badaczy
polskich (32), ukrainskich (12), rosyjskich (1), austriackich (1), niemieckich (1) i wg-
gierskich (1). Dziesi¢¢ z nich przygotowanych zostato do publikacji w jezyku ukrain-
skim, jeden w niemieckim, pozostate w polskim. Dotaczono takze streszczenia w jezyku
angielskim. Zawarto$¢ tomu zostata ujgta w pigciu dzialach, zatytulowanych: ,,Wobec
powstania: polityka, spoteczenstwo, wysitek zbrojny” (12 tekstow); ,,Skutki powstania
styczniowego i losy jego uczestnikow” (9); ,,Powstanie styczniowe w polskiej i ukrain-
skiej mysli politycznej” (9); ,,Powstanie styczniowe w polskiej, ukrainskiej i niemieckiej
mys$li historycznej” (11) oraz ,,Powstanie styczniowe w sztuce i dziatalno$ci oswiato-
wej” (6). Kazda z tych czeéci moglaby stanowi¢ podstawe osobnej, interesujacej ksiazki,
w sumie jednak tworza swoista catos¢, ktora oczywiscie nie wyczerpuje tytulowej pro-
blematyki, ale stanowi powazny krok na drodze do jej nowoczesnego naukowego
rozpoznania.

Jak zwykle w przypadku prac zbiorowych bgdacych plonem wspolnego wysitku
wielu autoréw, rozmiary i charakter poszczegdlnych studiow i szkicoOw, sposdb ujecia
tematéw czastkowych oraz stopien szczegdétowosci wypowiedzi sa zréznicowane.
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W ksiazce znalazty sig artykuty przegladowe (np. kilkudziesigciostronicowa rozprawa
Jerzego Zdrady ,,Rzad Narodowy wobec udzialu Galicji w powstaniu styczniowym
1863—-1864”), proby syntetycznej prezentacji istotnych zagadnien szczegdtowych (Jolan-
taLenart, ,,Srodowiska robotnicze i rzemies$lnicze Galicji wobec powstania stycznio-
wego”; Waldemar L azuga, ,,Konserwatysci w Austrii wobec idei insurekcji”) i cenne
przyczynki o charakterze informacyjno—materialowym, wzbogacajace znajomos¢ faktow
niezbedna dla dalszych prac badawczych (np. Pawet Korzeniowski, ,,Wojna regular-
na czy partyzancka? Regulamin piechoty i jazdy z 1863 r.”; Zdzistaw Budzynski,
,Powstanie styczniowe w pamig¢tniku Jozefa Lozinskiego”; Switlana Chawatko,
,lkonografia polskiego powstania z lat 1863-1864 w kolekcji »Grafika« Muzeum
Historycznego we Lwowie”).

W bardzo wielu artykutach prezentowanych w omawianym tomie zostaty wykorzy-
stane zrodta dotychczas nieobecne lub niedostatecznie obecne w obiegu naukowym.
Autorzy siggngli migdzy innymi do archiwaliow i rekopiséw bibliotecznych znajduja-
cych sig¢ na Ukrainie, i to nie tylko we Lwowie czy Kijowie, lecz takze w archiwach
prowincjonalnych (Drohobycz, Iwano—Frankiwsk). W paru przypadkach mamy tez do
czynienia z zasobami akt przechowywanych w Krasnojarsku i Irkucku, ktore ilustruja
losy zestancow postyczniowych na Syberii. W szerokim zakresie postuzono si¢ materia-
tami rekopismiennymi wytworzonymi przez obce wladze w Galicji oraz dokumentacja
stworzong przez polskie samorzady w dobie autonomicznej. Sigegnigto tez do spuscizn
rekopi$miennych oséb prywatnych (gtownie korespondencji), prasy oraz pamigtnikow.
W przypadku dos$¢ licznych artykutdw odnoszacych si¢ do historiografii i mysli politycz-
nej podstawe zréodlowsa stanowia oczywiscie zrodta drukowane: monografie i podrgcz-
niki szkolne, wydawnictwa popularne, publicystyka historyczna i polityczna. W kilku
artykutach napotykamy profesjonalnie wykorzystana i skomentowana ikonografig.
We wszystkich wlasciwie przypadkach mamy do czynienia z analityczno—krytycznym
stosunkiem do zrodel, $wiadczacym o dobrym opanowaniu warsztatu naukowego
historyka.

Wisréd prac szczegbdlnie wartosciowych ze wzgledu na nowe informacje Zréodtowe
wymieni¢ nalezy tytutem przyktadu: Gabora O s z a, ,,Uczestnicy wegierscy w powstaniu
styczniowym” (autor poszerza ich znana juz wczesniej list¢ na podstawie materiatow
wytworzonych przez wegierskie wladze administracyjne i policyjne), Jerzego Kuzic-
kiego, ,,Galicyjscy ultramontanie wobec powstania styczniowego” (z wykorzystaniem
korespondencji znajdujacej si¢ w trudno dostgpnym rzymskim archiwum zgromadzenia
zmartwychwstancow), Marioli Hoszowskiej, ,,Powstanie styczniowe w Iwowskiej
literaturze dla »ludu«” (analiza pomijanych w dotychczasowej refleksji naukowej popu-
larnych wydawnictw Macierzy Polskiej), Mariana Mudryja, ,,Powstanie styczniowe
a §rodowisko gente Rutheni natione Poloni w Galicji” czy Oleny Arkuszy ,,0d po-
wstania styczniowego do obrony ojczyzny na kresach: ewolucja programu politycznego
szlachty wschodniogalicyjskiej w drugiej potowie XIX i na poczatku XX wieku”. Warto
zwroci¢ uwage na bardzo istotne dla dalszego rozwoju nauki historycznej konfrontacje
punktow widzenia badaczy polskich i ukrainskich, w ogromnej wigkszos$ci przypadkow
wychodzace poza poglady utrwalone w obu historiografiach i analizujace zakorzenione
stereotypy (np. Leonid Zaszkilniak, ,,Polskie powstanie styczniowe w swietle wspot-
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czesnej ukrainskiej historiografii” czy lhor Rajkiws$kyj, ,,Powstanie styczniowe
1863—1864 jako czynnik aktywizacji ukrainskiego ruchu narodowego w Galicji
Wschodniej w ostatnim trzydziestoleciu XIX i na poczatku XX wieku”. Wielu autorow
w sposob odkrywcezy sigga do koncepcji pamigci historycznej i jej wplywu na zbiorowa
swiadomo$¢ i tozsamo$¢ narodowa. Przedstawiaja oni odlegte nieraz echa powstania
styczniowego i oddzialtywanie odnoszacych si¢ do niego sporéw na mysl i praktyke poli-
tyczna w kolejnych dziesigcioleciach (np. Mariusz Menz, ,,Powstanie styczniowe
w myS$li politycznej Stanistawa Kozmiana”; Mirostawa Bednarzak—Libera,
,»Qalicyjski ruch ludowy wobec powstania styczniowego”; Damian Szymczak,
,Powstanie styczniowe w publicystyce zwolennikdéw austro—polskiego rozwiazania spra-
wy polskiej w okresie I wojny Swiatowe;j”).

Niektére z omawianych tekstow zawieraja ustalenia odmienne od dosy¢ powszech-
nie przyjmowanych pogladéw. Dotyczy to zwlaszcza starannie udokumentowanego
i w pelni przekonujacego artykutu Sabiny R ejman, ,,Samorzady znaczniejszych miast
Galicji Zachodniej wobec powstania styczniowego i jego uczestnikow w latach 1889—
1914”. Jak wiadomo konserwatysci krakowscy, ktorzy sprawowali naczelna wladze
w prowingji, byli programowo niech¢tni walkom o wyzwolenie narodowe, krytykowali
je i starali si¢ ogranicza¢ wptyw tradycji powstanczych. Tymczasem w mniejszych osrod-
kach miejskich niejednokrotnie dochodzili do glosu przedstawiciele innych opcji, w tym
byli powstancy, ktorych autorka skrupulatnie wytawia sposrod dwcezesnych galicyjskich
dziataczy samorzadowych. Sympatie burmistrzéw tych niewielkich miasteczek utatwiaty
organizowanie obchoddéw rocznicowych i utrwalanie pamigci o wydarzeniach z lat 1863—
1864. Sporo nowych elementow zawiera rowniez szkic Elzbiety Biesiadeckiej,
»,Powstanie styczniowe w kalendarzach galicyjskich (1864-1918)”. Te bardzo popularne,
wysokonaktadowe wydawnictwa uchodzily na ogét uwadze historykow i historykow lite-
ratury, chociaz zasigg ich oddziatywania byt bardzo duzy, a tematyka powstancza nie-
rzadko goscita na ich kartach. Charakterystyczne, ze liczba okoliczno$ciowych tekstow
zwigkszyla si¢ w ostatnich latach XIX i na poczatku XX wieku.

Jako niezwykle gruntowne i kompetentne nalezy okresli¢ takze studium Janusza
Polaczka, ,,W mroku klegski blask chwaty i mgczenstwa. Sztuka a romantyczny mit
powstania styczniowego”. Autor odczytuje kody obecne w dzietach grafiki, malarstwa
i rzezby, rekonstruujac sposoby przedstawiania motywow powstanczych i poréwnujac je
z dawniejszymi tradycjami artystycznymi. Wychodzi poza krag najwybitniejszych i naj-
popularniejszych artystow — jak Artur Grottger i Maksymilian Gierymski — ktorzy
mieli najwigkszy udziat w kreowaniu zbiorowej pamigci. Przekonuje, ze wzorce wypra-
cowane w epoce romantyzmu odznaczaly si¢ znaczna trwato$cia i przemawiaty takze do
wyobrazni nastgpnych pokolen odbiorcow.

Na uwage zastuguje tez cykl tekstow z zakresu historii historiografii. Torsten
Lorenz przedstawia wizerunki powstania styczniowego w niemieckiej nauce histo-
rycznej, Leonid Zaszkilniak i Iryna Orle wycz — dawniejsze i nowsze prezentacje hi-
storiografii ukrainskiej. Dorobek polski w tej dziedzinie znalazt odzwierciedlenie az
w trzech artykutach (Lidia Michalska—Bracha, ,,Galicja wobec powstania stycz-
niowego w badaniach krakowskich historykéw do 1939 roku”; Jan W n ¢k, ,,Powstanie
styczniowe w historiografii galicyjskiej”, Janina Pisulinska, ,Historycy lwowscy
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II Rzeczypospolitej o Galicji w dobie powstania styczniowego”). Mimo pokrewnej tema-
tyki mamy tu do czynienia z nieco odmiennymi ujgciami. Wymienione artykuly maja
zatem charakter komplementarny i sktaniajg czytelnika do poréwnan.

Wisrod prac, ktore znalazty miejsce w niniejszym tomie, znajduja si¢ rOwniez ujgcia
monograficzne i artykuly biograficzne, dotyczace zaré6wno postaci mniej znanych jak
i 0sob, ktorych poglady i dziatania zostaly ponownie zinterpretowane (por. np. Sergiusz
Leonczyk, ,Maksymilian Marks i jego dzialalno$¢ naukowa na zestaniu w Jenisejsku
na Syberii Wschodniej”; Mariusz Menz, ,,Powstanie styczniowe w mys$li politycznej
Stanistawa Kozmiana”, Beata Lorens, ,,Powstanie styczniowe a duchowienstwo tacin-
skiej diecezji przemyskiej na przyktadzie dziatalnosci ks. Wojciecha Michny™).

Ksiazka zostata wzorowo zredagowana przez Mariol¢ Hoszowska, Agnieszke K a -
walec i Leonida Zaszkilniaka, co nie bylo zadaniem tatwym. Pieczotowicie zadbano
m.in. o ujednolicenie terminologii, opiso6w bibliograficznych oraz ksztalt jgzykowy i sty-
listyczny tekstow przetozonych z jgzykoéw obeych. Na wysoka oceng — mimo znacznej
liczby autoréw — zastuguje rowniez styl narracji. Brak tu zamitowania do zbgdnych
szczegotow 1 popisow przesadnej erudycji. Nalezy wyrazi¢ nadziejg, ze ksiazka, ktorej
Wydawnictwo DiG nadato estetyczna oprawe edytorska, zainteresuje nie tylko pracowni-
kéw naukowych i studentdw, lecz rowniez mitosnikow historii, zwlaszcza regionalnej.

Andrzej Szwarc
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Loring M. Danforth, Riki Van Boeschoten, Children of the
Greek Civil War. Refugees And The Politics Of Memory, University of
Chicago Press, Chicago 2012, s. 329.

W latach 1948-1949 republikanski ,,rzad z gor” (reprezentujacy strong komuni-
styczna w greckiej wojnie domowej) ewakuowat z terenéw Grecji ogarnigtych walkami
do sasiednich panstw — Albanii, Jugostawii i Butgarii okoto 28 tys. dzieci migdzy trze-
cim a czternastym rokiem zycia. W niektorych przypadkach doszto do tego wbrew woli
rodzicow lub opiekundw, w wigkszosci jednak za ich zgoda. Cz¢é¢ ewakuowanych trafi-
ta do Rumunii, wigkszos¢ na Wegry. Stamtad z kolei wiele dzieci przetransportowano do
Czechostowacji, Polski i radzieckiej strefy okupacyjnej Niemiec. W ten sposob do 1950 r.
uchodzcy — w potowie Grecy, w polowie Macedonczycy, jak rowniez nieliczni Arumuni,
Arwanici i Albanczycy — zostali rozmieszczeni we wszystkich panstwach socjalistycz-
nych, w tym w Jugostawii i nowo powstatej NRD. Domy dziecka, szkoty, internaty i za-
ktady pracy od Radebeul w NRD przez Watbrzych w Polsce po Fehérvarcsurgd na
Wegrzech i Belogradcik w Bulgarii stangly przed koniecznoscia integracji dzieci rolni-
kow—analfabetow z obszarow gorskich w najczgsciej miejskim, zdecydowanie ,,socjali-
stycznym” §rodowisku, wsrdd ludzi postugujacych si¢ obcym jezykiem.
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