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Do zrodet pamigtnikarskich dodatbym jeszcze wspomnienia Wojciecha Jacobsona'®.
Generalnie jednak, mimo powyzszych uwag krytycznych, recenzowang monografi¢ nale-
zy uzna¢ za warto$ciowg 1 godng polecenia. Wnosi ona nowa perspektywe do polskich
badan nad historig pierwszej wojny Swiatowej, przywracajac pamig¢ o setkach tysiecy jej
polskich uczestnikéw, noszacych mundury feldgrau.

Piotr Szlanta
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Rolf Keller, Sowjetische Kriegsgefangene im Deutschen Reich
1941/42. Behandlung und Arbeitseinsatz zwischen Vernichtungspolitik und
kriegswirtschaftlichen Zwdngen, Wallstein Verlag, Gottingen 2011, s. 512.

Los jeficow radzieckich, najwiekszej obok Zydéw grupy ofiar rezimu nazistowskie-
go, przez lata nie funkcjonowat w pamigci europejskiej. W ZSRR byli oni, jak napisat
Pawet Polian, ,pomijani i obrazani”', a w Niemczech az do lat siedemdziesigtych
XX w. nieobecni w szerszym dyskursie o drugiej wojnie §wiatowej. W innych krajach
europejskich dostrzegano ich martyrologi¢ okazjonalnie, niekiedy z zamiarem jej poli-
tycznego wykorzystania. Publikacja Rolfa Kellera poswigcona jencom radzieckim to
kolejna na coraz dtuzszej, cho¢ wciaz niewyczerpujacej tematu, liScie prac naukowych
poswigconych jencom radzieckim. Autor koncentruje si¢ na okresie szczeg6lnie trudnym
dla jencow z Armii Czerwonej, tj. na latach 1941-1942. Przeprowadza poglebiong anali-
z¢ zwigzkow istniejacych miedzy niemieckim systemem jenieckim i przymusowym za-
trudnieniem ludzi wzigtych do niewoli a ich masowa $miertelno$ciag w okresie ksztatto-
wania stanowiska wladz wobec jencow radzieckich. Przyktady, na ktorych bazuje Keller,
pochodzg przede wszystkim z trzech stalagéw dla jencéw radzieckich na terenie Pustaci
Liineburskiej (Liineburger Heide), tj. X D (310) Wietzendorf, XI C (311) Bergen—Belsen
I XI D (321) Oerbke?. Szeroka baza zrédtowa i gruntowna znajomo$¢ literatury przed-
miotu pozwalaja mu si¢gac¢ rowniez po inne przyktady i analizowac sytuacj¢ pozostatych
obozoéw dla jencow radzieckich na terenie Trzeciej Rzeszy, tzw. Russenlager, ktorych do
konca 1941 r. powstalo dwanascie (nie liczac Pierwszego Okregu Wojskowego Wehr-
machtu). W omawianym okresie, tj. od lata 1941 r. do wiosny 1942 r., do Russenlagerow,

" W.Jacobson, Zarmig Klucka na Paryz. Pamietnik lekarza—Polaka, Torun 1934,

' P.Polian, Deportiert nach Hause. Sowjetische Kriegsgefangene im ,, Dritten Reich” und ihre
Repatriierung, Miinchen—Wien 2001.

? Rolf Keller jest kierownikiem wydzialu wspierania miejsc pamieci Dolnej Saksonii (Gedenk-
stattenforderung Niedersachsen) w fundacji dolnosaksonskich miejsc pamigci w Celle (Stiftung nie-
dersichsische Gedenkstitten), ktora m.in. utrzymuje i organizuje miejsce pamigci Bergen—Belsen.
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a takze do innych obozoéw na terenie Rzeszy skierowano okoto pét miliona jencow
radzieckich.

Wartos¢ publikacji Kellera wynika takze z faktu, ze zainteresowanie historig obo-
zo6w jenieckich Wehrmachtu i internowanych w nich zotnierzy, ktore znajduje nastepnie
przetozenie na publikacje kolejnych pozycji naukowych, pozostaje domeng nielicznych.
Fakt ten uderza zwlaszcza w zestawieniu z szeroka, zarbwno w$rod naukowcow, jaki
opinii publicznej, wiedza na temat obozow cywilnych Trzeciej Rzeszy. Jest to takze zdu-
miewajace w kontek$cie liczby zolnierzy wzigtych do niewoli niemieckiej w czasie cate-
go konfliktu — okoto 10 milionow — a takze faktu, ze doswiadczenie niewoli w tym
okresie byto wspolne dla przedstawicieli prawie wszystkich krajéw europejskich oraz
wielu pozaeuropejskich. Z podanej wyzej liczby zotnierzy, ktorzy dostali si¢ do niewoli
niemieckiej, blisko potowa zostata zatrudniona w gospodarce Trzeciej Rzeszy. Slady ich
obecnosci i pracy sa nadal widoczne w wielu miejscach. Argumentem, ktory sklania¢ po-
winien do wnikliwego przebadania problemu jeniectwa w latach 1939-1945, jest wresz-
cie wysoka liczba ofiar. Dotyczy to zwlaszcza zotnierzy Armii Czerwonej, bedacych naj-
liczniejsza grupa jeniecka w obozach Wehrmachtu (okoto 5,7 mln) i ponoszaca najwick-
sze straty (okoto 3,3 mln). Tymczasem juz w czasie procesu norymberskiego dato o sobie
zna¢ stosunkowo mate, w poréwnaniu ze skalg strat, zainteresowanie zagtadg jencow ra-
dzieckich. W zwigzku ze zbrodniami na jencach, w tym radzieckich, zostat skazany ge-
neral Hermann Reinecke, szef Urzedu Ogodlnego Wehrmachtu (Aligemeines Wehr-
machtsamt) w Naczelnym Dowodztwie Wehrmachtu (Oberkommando der Wehrmacht).
Bardziej obszerne zarzuty, dotyczace przesladowan jencow wojennych i os6b cywilnych,
w takich obozach, jak m.in. Hammerstein (Czarne) czy Schneidemiihl (Pita), pojawity si¢
jednak wylacznie w przemowie gtoéwnego oskarzyciela ze strony ZSRR, Romana
Andriejewicza Rudenki’. Proces zapominania o tragedii jencow radzieckich postgpowat,
co doskonale odzwierciedlat fakt, ze — jak podkreslit Keller — w latach pigédziesiatych
i sze$édziesiatych w RFN nie toczylo si¢ ani jedno postgpowanie przeciwko
Wehrmachtowi w sprawie jencow radzieckich. Analizujac historiografi¢ i formy upa-
migtniania tej grupy ofiar narodowego socjalizmu, Keller wskazat na podobienstwo za-
chodniej, w tym niemieckiej, i wschodnioeuropejskiej historiografii, ktore doprowadzity
do wyparcia z pamigci zbiorowej losu jencow radzieckich, jako niejednokrotnie niewy-
godnego politycznie balastu lub tez jako problemu mniej dramatycznego w poréwnaniu
do sytuacji ofiar obozéw koncentracyjnych i Zagtady. Zjawisko to znalazto odzwiercie-
dlenie w niewielkiej liczbie rzetelnych naukowo opracowan poswigconych tej tematyce

* R.AA. Rudenko, Die Gerechtigkeit nehme ihren Lauf: die Reden des sowjetischen Hauptan-
kldgers im Niirnberger Prozess der deutschen Hauptkriegsverbrecher, Verlag der Sowjetischen
Militdrverwaltung in Deutschland, 1946, s. 43. Nieskuteczng probg postawienia przed Trybunatem
w Norymberdze sprawy zbrodni popetnionych na jencach radzieckich podjgto takze w odniesieniu do
Stalagu 318/VIII F (344) Lamsdorf. Podstawe ku temu stanowi¢ mialy ustalenia komisji polsko—ra-
dzieckiej, badajacej w drugiej potowie 1945 i na poczatku 1946 r. zbrodnie na jencach radzieckich,
ktorych dopuscit si¢ w tym miejscu Wehrmacht. Archiwum Centralnego Muzeum Jencéw Wojennych
w Lambinowicach—Opolu, Materialy i Dokumenty, VIII Okreg Wojskowy, sygn. 3, 5-6, 8, 91-92,
197-108.
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i w braku upamigtnien miejsc po bytych obozach jenieckich — nawet tam, gdzie, jak mo-
globy si¢ wydawac, istniaty sprzyjajace ku temu warunki. Przyktadem takiego miejsca
moze by¢ Bergen—Belsen, w ktorym funkcjonowaty: obdz jencow radzieckich i koncen-
tracyjny. To jednak dzieje tego drugiego miejsca byty od potowy lat szeSédziesigtych do
prawie konca lat osiemdziesigtych przedmiotem zainteresowania historykow i opinii pu-
blicznej. Dopiero wystawa stata, stworzona w 2007 r. w nowym centrum dokumentacji
Bergen—Belsen (Dokumentationszentrum Bergen—Belsen) w pelni zaprezentowata szero-
kiej publicznosci los tamtejszych jencow radzieckich®.

W NRD, podobnie jak w Rosji, na los jencow radzieckich, postrzeganych jako zdraj-
¢y, spuszczono kurtyn¢ milczenia. Jedynym wylomem byly prace i wystawy (przyktad
miejsca pami¢ci — Ehrenhain—Zeithain) poswiecone oporowi jencéw radzieckich, ktory
pehit funkcje rehabilitujacg i tym samym dawat prawo do upamigtnienia. W Polsce za-
gadnienie martyrologii jencow radzieckich rowniez, bezposrednio po zakonczeniu wojny,
nie nalezalo do waznych probleméw badawczych. Informacje dotyczace tragicznej sytu-
acji zolierzy Armii Czerwonej w obozach Wehrmachtu przedostawaty si¢ do opinii pu-
blicznej najczesciej przy okazji odkrywania kolejnych zbrodni niemieckiego okupanta,
a pewien przetom nastgpit dopiero w latach sze$édziesigtych. Podyktowany byt on z jed-
nej strony potrzebami naukowymi, z drugiej silnym kontekstem politycznym, poniewaz
wpisywal si¢ w antyniemiecka retoryke rzagdow Wiladystawa Gomuitki. Efektem tej poli-
tyki historycznej byly m.in. $ledztwa prowadzone w tym czasie przez Gtéwna Komisje
Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce oraz rozw6j muzeéw powstatych na terenach
obozow zaglady, koncentracyjnych, ale takze jenieckich’. Woéwczas tez powstato
Muzeum Martyrologii Jencéw Wojennych w Lambinowicach, ktérego dorobek naukowy
autor recenzowanej publikacji pokrétce przyblizyt. Nie uwzglednit przy tym niestety
nowszych opracowan, takze tych w jezyku niemieckim. Rowniez nazwa muzeum zostata
podana btednie.

Przetomem w badaniach nad losem jenicow z Armii Czerwonej byta praca Christiana
Streita, pod wymownym tytulem ,,Keine Kameraden. Die Wehrmacht und die sowjeti-
schen Kriegsgefangenen 1941-1945” (Stuttgart 1978)°. Streit postawil zdecydowanag
tezeg, ze za szereg zbrodni na jencach z Armii Czerwonej odpowiedzialno$¢ od poczatku
do konca ponosi dowddztwo Wehrmachtu. Uzasadniat, ze byto ono nie tylko wykonawca
zbrodniczej polityki Hitlera, ale rowniez jej wspottworcg. Impuls do powzigcia decyzji

* Keller byt kierownikiem projektu badawczego i wystawienniczego poswieconego obozom je-
nieckim, ktorego efektem jest m.in. wspomniana wystawa.

* Powstaly wowczas m.in. Cmentarz i Pomnik-Mauzoleum w Treblince, Miedzynarodowy
Pomnik Ofiar Faszyzmu w Brzezince, pomnik ku czci ofiar Stalagu VIII C Sagan, a z muzedow:
Muzeum Martyrologii Jeicow Wojennych w Lambinowicach i Muzeum Wigzienia Pawiak.

® Wezesniej o problemie wykorzystania przymusowej pracy robotnikow cywilnych z ZSRR oraz
jencow z Armii Czerwonej pisali: H. P fah1m ann, Fremdarbeiter und Kriegsgefangene in der deut-
schen Kriegswirtschaft 1939—-1945, Olten 1968 i U. Herb ert, Fremdarbeiter. Politik und Praxis des
,, Auslinder—FEinsatzes ' in der Kriegswirtschaft des Dritten Reiches, Berlin—Bonn 1985. Autorzy ci
jednak nie podjeli proby rozroznienia warunkow zatrudnienia cywilnej ludnosci i jencoOw wojennych,
gdyz nie zostaty one w wystarczajacym stopniu zdefiniowane.
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o likwidacji wszystkich ,,niepotrzebnych” (untragbaren) jencoéw i o uzyciu do tego celu
SD mogt przyjs¢ ze strony Wilhelma Keitla, Reinharda Heydricha czy Hermanna
Reinecke’. Teza o ochoczym wykonywaniu przez dowodztwo armii niemieckiej i zwy-
ktych Zzotnierzy zbrodniczych rozkazow stata w sprzecznosci z dotychczasowg tendencja
ukazywania Wehrmachtu jako organizacji niech¢tnej i sprzeciwiajgcej si¢ masowym
mordom na terenie ZSRR®. W swojej publikacji Keller catkowicie zgadza si¢ z teza
Streita i w badaniach poswigconych okresowi 1941-1942 wielokrotnie wskazuje na od-
powiedzialnos¢ Wehrmachtu, nawet w tych przypadkach, w ktérych wcze$niej badacze
usprawiedliwiali ciezka sytuacje jencoOw czynnikami cz¢Sciowo niezaleznymi od wiladz
niemieckich, np. epidemig tyfusu. To dowodztwo armii odpowiadato bowiem za stworze-
nie fatalnych warunkéw bytowych jenicom radzieckim, co zdaniem Kellera miato kluczo-
wy wptyw na wysoka $miertelnos$¢.

Mocng strong pracy Kellera jest niewatpliwie fakt, ze wszystkie twierdzenia opiera-
ja si¢ na solidnej podstawie zrédtowej. Stawiajac je, autor obala pewne utarte schematy.
Jego zdaniem nieprawdziwa jest np. teza, ze wladze niemieckie z powoddéw ideologicz-
nych nie dbaty o wtasciwg rejestracje radzieckich jencow wojennych. Pokazuje, ze szcze-
gélowa dokumentacja dotyczaca jencow roznych narodowosci byta prowadzona przez
Biuro Informacyjne Wehrmachtu do spraw Strat Wojennych i Jencow Wojennych
(Wehrmachtauskunftstelle fiir Kriegesrverluste und Kriegsgefangene, w skrocie WASt)
i przetrwata okres wojny, a nastepnie, zgodnie z zasadami prawa mi¢dzynarodowego, zo-
stata w wickszo$ci przekazana krajom, z ktérych dani jency pochodzili. W przypadku
jencow radzieckich dokumentacja trafilta do bylego ZSRR i przechowywana jest
w Centralnym Archiwum Ministerstwa Obrony Federacji Rosyjskiej (CAMO) w Podolsku
oraz w archiwach dawnych organéw bezpieczenstwa. Keller, petniac w latach 1999-2004
funkcje przedstawiciela landu Dolnej Saksonii w niemiecko—rosyjskim projekcie badaw-
czym pt. ,,Radzieccy jenicy wojenni”, mial mozliwo$¢ gruntownego przebadania tych do-
kumentow, wsrod ktorych na uwage zastuguja zwlaszcza karty personalne, listy transpor-
towe jencow, meldunki, potwierdzenia Smierci itp. Autor stusznie upatruje w nich zrédta
bardzo cennych informacji, ktére pozwolity mu réwniez na wyjasnienie wielu watpliwo-
$ci dotyczacych okresu 1941-1942. Otwarcie archiwow rosyjskich przyniosto jeszcze
inne odkrycie, a mianowicie znaleziona zostata w nich dokumentacja niektorych obozow.
Dobrym przyktadem jest Lamsdorf. Warto dopowiedzie¢, ze akta dotyczace tego kom-
pleksu obozowego z lat drugiej wojny $wiatowej znajduja si¢ nie tylko — jak pisze autor
— w Panstwowym Archiwum Federacji Rosyjskiej (GARF), ale takze w zasobie bytego
Archiwum Specjalnego, obecnie w Panstwowym Archiwum Wojskowym (RGVA)’.

7 C. Streit, Keine Kameraden. Die Wehrmacht und die sowjetischen Kriegsgefangenen 1941—
1945, Stuttgart 1978, s. 299.

* H-A. Jacobsen, Kommisarbefehl und Massenexekutionen sowjetischer Kriegsgefangener,
[w:]H.Buchheim,M.Broszat,H—-A.Jacobsen, H Krausnick, Anatomie des SS—Staates,
Miinchen 1999, t. 11, s. 148—155.

° E. Nowak, Dokumentacja obozéw jenieckich w Lamsdorf w archiwach rosyjskich, ,Eambi-
nowicki Rocznik Muzealny”, t. XVI, 1993, s. 145-157.
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Po wprowadzeniu, w ktérym autor analizuje stan badan i podstawy zrodtowej,
w czterech rozdziatach Keller rozwaza sposob funkcjonowania Russenlagerow (poczy-
najac od pierwszych planéw Wehrmachtu z poczatku 1941 r. po rozwigzanie placowek
w pierwszych miesigcach 1942 r.) oraz analizuje ich miejsce w niemieckim systemie je-
nieckim. W pierwszym rozdziale autor koncentruje si¢ na planach dotyczacych powsta-
nia, obok juz istniejacej struktury obozéw jenieckich Wehrmachtu, bazujacej na doswiad-
czeniach pierwszej wojny $wiatowej, paralelnego systemu obozoéw przewidzianych wy-
lacznie dla jencow radzieckich. W ten sposdb wtadze niemieckie zamierzaty zrealizowaé
postulat calkowitego odseparowania tej grupy jenieckiej od innych. W rozdziale tym
Keller analizuje kwesti¢ transportow i rozmieszczenia jenicow radzieckich w poszczegol-
nych okregach wojskowych Wehrmachtu (Wehrkreise), budowe Russenlagerow, problem
selekcji w obozach i wymordowania jencéw uznanych za niepozadanych, a wreszcie za-
gadnienie wyzywienia internowanych. Udowadnia tez, ze mimo gotowych planéw w za-
kresie organizacji obozow dla zotnierzy z Armii Czerwonej, na etapie ich realizacji zapa-
nowaty inercja i chaos. Swiadczy o tym fakt, ze z dwudziestu zaplanowanych na terenie
Trzeciej Rzeszy Russenlagerow utworzono ostatecznie tylko dwanascie. Nie powiddt sig
takze plan rozlokowania jencow radzieckich w odrgbnych obozach przejsciowych (tzw.
Schattenlager), ktorych zadaniem mialo by¢ rozdzielenie pojmanych do pracy. W paz-
dzierniku 1941 1. liczba jencow w ,,normalnych” stalagach byta taka, jak w Russenlagerach.
Niekonsekwentna polityka wobec tej grupy jenieckiej wynikata — jak zaznacza Keller
w pierwszym rozdziale, a szczegdétowo uzasadnia w kolejnych — przede wszystkim
z konfliktu miedzy ideologia wojny totalnej, a realizmem politycznym, ktéry nakazywat
wykorzystanie sily roboczej jencow radzieckich. Stad tez z jednej strony norma byt
widok jencow radzieckich wegetujacych pod golym niebem na terenie otoczonym dru-
tem kolczastym oraz brutalne selekcje przeprowadzane w obozach przez SS we wspot-
pracy z Wehrmachtem, ktére doprowadzity do zamordowania okoto 36 tys. jencow uzna-
nych za niebezpiecznych i niepozadanych. Z drugiej zas, jak pokazuje autor, w planach,
ktore w zasadniczej czg¢Sci doczekaty sie realizacji dopiero w 1942 r., byta budowa
W Russenlagerach duzych, masywnych murowanych barakow, majacych pomiescic¢
wszystkich jencow, oraz urzadzen sanitarnych, a takze zapewnienie opiecki medycznej
i stworzenie odrebnego systemu zatrudnienia osadzonych. O $mierci setek tysiecy jen-
cow radzieckich przesadzila zbyt pdzna realizacja tych zamierzen. W rezultacie
Russenlagery mialy charakter prowizoryczny, co z kolei odbijato si¢ negatywnie na prze-
trzymywanych w nich jencach. Poza zwroceniem uwagi na fatalne warunki lokalowe,
Keller wskazuje, ze cigzka sytuacja jencdéw radzieckich wynikata gtéwnie z braku wy-
starczajacego wyzywienia, a w pozniejszym okresie z uzaleznienia wysokosci racji zyw-
nosciowych od wykonywanej pracy. W kolejnym rozdziale autor rozwija ten watek, ana-
lizujac zwiazki pomigdzy funkcjonowaniem Russenlagerow a decyzja o zatrudnieniu
jencoéw radzieckich w gospodarce Trzeciej Rzeszy. Opisujac formy organizacji i zarza-
dzania zatrudnieniem na konkretnych przyktadach analizuje rol¢ Russenlagerow i podle-
gtych im komand pracy w wypehieniu powigkszajacej si¢, w miar¢ przedluzania si¢
wojny na Wschodzie, luki na rynku pracy. Pokazuje takze, jakie dziatania podejmowaty
rozne srodowiska gospodarcze Trzeciej Rzeszy, by sktoni¢ wtadze polityczne do zmiany
sposobu traktowania jencow, co oczywiscie nie wynikato z pobudek etycznych, lecz byto
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wynikiem kalkulacji ekonomicznej. Nie bylo to proste, co najlepiej obrazuja przytoczone
przez Kellera liczby — 1 listopada 1941 w Trzeciej Rzeszy pracowato 350 tys. osob,
a zapotrzebowanie oceniano na 660 tys. Tymczasem zima 1941/1942 r. przyniosta kolej-
ne ograniczenia, wynikajace z izolacji i kwarantanny w wielu Russenlagerach, w ktorych
wybuchta epidemia tyfusu. Nawet kolejna decyzja Hitlera z grudnia 1941 r. (po pierw-
szej, wydanej w pazdzierniku tego roku) dotyczaca zwigkszenia zatrudnienia jencow ra-
dzieckich, rowniez w przemys$le wojennym, nie mogta wplynag¢ na popraweg sytuacji.
Decyzje zapadtly zbyt p6zno, by mozna bylo uratowaé zaréwno niemiecky gospodarke
wojenng, jak i znaczng grupe zolnierzy Armii Czerwonej, ktorzy — jak twierdzi Keller
— nie musieli umrze¢. Generalny wniosek, ktory rysuje si¢ po przeczytaniu tych dwoch
rozdziatow jest taki, ze odrebna struktura obozowa przeznaczona wylacznie dla jencow
radzieckich, z odrgbnym systemem ich zatrudnienia, nie zdata egzaminu. Odwrét od tego
modelu nastapil juz w listopadzie 1941 r., gdy zawiadywanie radzieckimi komandami
pracy odebrano Russenlagerom, a powierzono istniejacym w danych okregach stalagom.

Smiertelno$é jencow radzieckich to problem, ktory powodowat spory miedzy histo-
rykami w przeszto$ci. Wspodlczesnie wywotuje mniej kontrowersji, cho¢ réoznice w spo-
sobie przedstawiania tego zjawiska nadal wyst¢pujg. Dobrym na to przyktadem jest teza
Kellera, dotyczaca przyczyn wysokiej umieralnosci jencoOw z Armii Czerwonej w niewo-
li niemieckiej. Autor nie upatruje ich, jak Streit, Ulrich Herbert czy Reinhard Otto'”,
w §wiadomych dzialaniach wladz niemieckich, majacych na celu zaglade tej grupy. Jego
zdaniem, nie bylo tez tak, ze zagtada zolnierzy Armii Czerwonej byla pierwotnym celem
wladz niemieckim, wypartym w pierwszej potowie 1942 r. przez bardziej pragmatyczna
che¢¢ wykorzystania ich sity roboczej. Trzeba si¢ zgodzi¢, ze jego argumentacja jest
w tym wzgledzie przekonujaca. Precyzyjne odtworzenie planéw i przygotowan wiladz
niemieckich, zmierzajacych do zatrudnienia jencoéw radzieckich, a nast¢pnie pierwszych
posuni¢¢ w tym wzgledzie potwierdza, ze od poczatku problem ten byt daleko bardziej
skomplikowany. Zdominowata go gra interesoOw réznych $rodowisk: wtadz politycz-
nych i partyjnych Trzeciej Rzeszy, kot gospodarczych oraz organdéw bezpieczenstwa,
z ktorych jedne dazyly do zatrudnienia jak najwigkszej grupy jencow, inne wspieraty
polityke ich wyniszczenia. Konflikt ten w efekcie przynidst, jak zauwazyt Keller, opta-
kane skutki — zaréwno dla jencow radzieckich, jak i dla gospodarki. Zatrudnienie zosta-
lo wstrzymane, a potencjat roboczy jencoOw zmarnowano wskutek niezapewnienia im
wyzywienia i zakwaterowania. Pdzniejsze, wyzej wspomniane rozkazy o zwigkszeniu
zatrudnienia jencow, za ktorymi poszto podniesienie stawek zywno$ciowych i walka
z epidemiami, nie mogly juz zneutralizowa¢ skutkéw wczesniejszych posuni¢é. W rezul-
tacie, do konca kwietnia 1942 r. w obozach jenieckich i podlegltych im komandach pracy
oraz w obozach koncentracyjnych $mier¢ poniosto 227 tys. zolnierzy radzieckich, tj.
45% wszystkich przetrzymywanych. Autor odpowiedzialnoscia za ich $mieré¢ obciazyt
najwyzsze wladze polityczne i wojskowe Trzeciej Rzeszy. Przekonujaco uzasadnit tezg,
ze to nie choroby, w tym mocno zmitologizowane epidemie tyfusu, byty gtowna przyczy-

""" R. Otto, Wehrmacht, Gestapo und sowjetische Kriegsgefangene im deutschen Reichsgebiet
1941/42, Miinchen 1998.
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na $mierci tak wielu jencow, lecz gtod i ogdlne wyczerpanie, spowodowane ztymi wa-
runkami bytowymi.

Przedostatni rozdzial swojej ksiazki Keller poswigcit zatamaniu systemu zatrudnie-
nia jencow radzieckich w zimie 1941/1942 r. oraz zmianom w organizacji obozowej,
ktore byly jego efektem. Tu jeszcze raz powrdcit do powracajacego weigz pytania, o nie-
logiczno$¢ catego systemu. Setki tysiecy jencéw wojennych, ktore w 1941 r. zostaty
wciggniete do systemu pracy przymusowej, byly odzywiane i traktowane tak zle, ze
w ciagu kilku miesigcy umieraty. Proby poprawy tej sytuacji, podejmowane przez rozma-
ite kota gospodarcze za posrednictwem programoéw zaradczych, ktorych celem byta re-
krutacja jencow przynajmniej do najwazniejszego przemystu zbrojeniowego i dokarmie-
nie tymczasowo niezdolnych do pracy (tzw. Aufpdppelungsaktion), nie przynosity spo-
dziewanych efektow. Dopiero fatalna sytuacja ekonomiczna i brak sity roboczej spowo-
dowaty stopniowa zmiang sytuacji, co przetozyto si¢ na likwidacj¢ systemu niewydaj-
nych Russenlagerow na poczatku 1942 r. Wickszo$¢ z nich stata si¢ czegscig lub filig obo-
zo6w funkcjonujacych w danym okregu. Jako odrebne jednostki przetrwaty tylko obozy
bedace centralnym lazaretami i obozami, ktorych zadaniem byt rozdziat jenicow do pracy
W gornictwie.

W ostatnim rozdziale Keller przeanalizowat specjalne formy zatrudnienia jencoéw
radzieckich, organizowane przez Wehrmacht, tj. sowjetische Bau— und Arbeitsbataillone
(radzieckie bataliony budowlano—-robocze), oraz przez SS (jeficy radzieccy zatrudnieni
w obozach koncentracyjnych). Ksiazke uzupelniajg interesujace fotografie i dokumenty
pochodzace z archiwdéw niemieckich i rosyjskich, oraz zalgczniki, w ktorych autor za-
warl tabele z informacjami o miejscach przetrzymywania jencow radzieckich i ich li-
czebno$ci w réznych okresach.

Keller napisat ksigzke interesujaca, ktora wpisuje si¢ w dos¢ intensywne — szcze-
g6lnie na tle tego, co dzieje si¢ w tym wzglgdzie w Polsce — badania nad jeniectwem
prowadzone w Niemczech. Niewatpliwym plusem pracy jest to, ze jej autorowi udato si¢
wskaza¢ bardziej precyzyjne dane w zakresie liczby jencow radzieckich na terenie
Trzeciej Rzeszy, przedstawi¢ zasady funkcjonowania Russenlagerow i ich role w nie-
mieckim systemie jenieckim, zwlaszcza w kontekscie polityki zatrudnienia, a wreszcie
na nowo zdiagnozowaé przyczyny masowej $Smierci jencow radzieckich, do ktorych do-
chodzito zaréwno w obozach Liineburger Heide, jak i np. na Slagsku — w Neuhammer
i Lamsdorf. Rzeczowa argumentacja, wsparta szczegdélowa analizg dokumentéw, budzi
uznanie dla pracy naukowca. Odbidr tej niewatpliwie wartoSciowej ksigzki utrudnia duza
szczegotowos¢ prezentowanych tresci oraz ich skomplikowany uktad, na ktéry wptyw
ma koncepcja pracy, zakladajaca realizacj¢ dwoch celow. Jednym jest rekonstrukcja
i ocena systemu Russenlagerow oraz zatrudnienia jencow radzieckich na terenie Trzeciej
Rzeszy w latach 1941-1942, drugim za$ odtworzenie historii miejsc szczegdlnie intere-
sujacych autora, tj. obozéw w potnocno—zachodnich Niemczech. Nalezy tez zauwazyc,
ze praca w duzo mniejszym, niz inne tego typu opracowania, stopniu siega po zrddta,
jakim sg relacje 1 wspomnienia jencow. Powoduje to, ze — jak przyznal autor — per-
spektywa ofiary pozostaje w cieniu innych rozwazan. Praca ta zatem z pewnosScig nie
usatysfakcjonuje tych wszystkich, ktorzy chcieliby w niej szukaé analiz zycia wewnatrz-
obozowego, podziatow narodowosciowych i wynikajacych z nich konfliktow, zachowa-
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nia oraz postaw osadzonych wobec wtadz obozowych i innych jencow. Te zagadnienia,
cho¢ w przesztosci juz podejmowane, nadal czekaja na gruntowne opracowanie.

Renata Kobylarz—Bula
Centralne Muzeum Jencow Wojennych
w Lambinowicach—Opolu

Piotr Zwierzchowski, Kino nowej pamieci. Obraz Il wojny swiato-
wej w kinie polskim lat 60., Wydawnictwo Uniwersytetu Kazimierza Wiel-
kiego, Bydgoszcz 2013, s. 348.

Ksigzka Piotra Zwierzchowskiego stanowi jedng z wcigz nielicznych
w Polsce publikacji, ktorych autorzy zdecydowali si¢ wykorzysta¢ kinematografi¢ jako
zrodlo wiedzy o sposobie ksztaltowania pamigci o wydarzeniach historycznych.
Szczegoblnie istotne byly pod tym wzgledem lata sze§¢dziesigte XX w., po tym, jak
uchwata Sekretariatu KC w sprawie kinematografii z czerwca 1960 r. wskazala, ze
,pierwszenstwo w doborze tematow nalezy zapewni¢ ideowym i moralno—wychowaw-
czym, shuzacym potrzebom kraju budujacego socjalizm™!. Do takich tematéow zaliczono
IT wojng $§wiatowa, nie powinno wigc dziwi¢, ze w dekadzie 1960-1970 pojawito si¢
ok. 300 zwigzanych z nig produkcji filmowych. Nawet powojenne zainteresowanie §wie-
73 jeszcze tematyka wojny nie bylto tak intensywne i nie przektadato si¢ na taka liczbe
obrazow. Miato to wyrazny cel — uksztaltowanie nowej, aktualnej wizji Il wojny §wia-
towej w oczach Polakow.

W przypadku lat szes¢dziesigtych XX w. mamy do czynienia — co bardzo dobrze
przedstawia Zwierzchowski — z ksztaltowaniem nowej pamig¢ci, przy czym autor stusz-
nie rozdziela polityczny i ideologiczny kontekst powstawania filmoéw od refleksji nad
ksztatltowaniem pamigci. Cho¢ oba te tematy sg ze sobg silnie powiazane, to jednak roz-
dziaty ,,Pamie¢ i zapomnienie” oraz ,,Strategie uwiarygodniania” pozwalajg spojrze¢ na
kinematografie¢ lat sze§¢dziesiatych z punktu widzenia historii pamigci. Ta za$ ksztalto-
wana byla m.in. w opozycji do wizji wojny i przezy¢é wojennych proponowanych przez
polska szkole filmowa, zastgpujac egzystencjalng wizj¢ przezy¢ wojennych opowiescia
o heroizmie i martyrologii narodu polskiego. Polemika z filmowcami z poprzednich
dekad pojawia si¢ takze w wybieranych do produkcji gatunkach — kinie batalistycznym
i komedii wojennej — wcze$niej wlasciwie nieobecnych. Przede wszystkim jednak cha-
rakterystyczna dla kina nowej pamigci jest jednoznaczno$¢ ocen moralnych, a takze
wojny jako takiej — nawet kampania wrzesniowa jest w latach szesédziesigtych pokazy-
wana nie jako kleska, ale jako droga ku zwycigstwu. Takie pokazywanie wojny stuzyto
— jak stusznie zauwaza autor — legitymizacji ustroju, ktory nastat w konsekwencji tego

"' T.Lubelski, Historia kina polskiego, Katowice 2009, s. 236.
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