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Omawiany tom studiow wart jest uwagi badaczy historii nowozytnej, a szczeg6lnie
specjalistow zajmujacych si¢ dziejami Rzeczypospolitej oraz kontaktami miedzy isla-
mem a chrze$cijanstwem, z dwoch powodow. Po pierwsze, czg$¢ poSwigcona teoretycz-
nym rozwazaniom nad sarmatyzmem zawiera artykuly ukazujace spojrzenie na ten pro-
blem historykow ,,z zewnatrz”, w tym przypadku badaczy niemieckich; po drugie, caly
tom zawiera wiele cickawych studiow omawiajgcych zagadnienia zwigzane z problemem
relacji migdzy sarmatyzmem a orientalizmem.
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Marie—Pierre R ey, /1814. Un tsar a Paris, ,,Au fil de I’histoire”, Flam-
marion, Paris 2014, s. 329, 20 il.

O ksigzce tej styszatam juz od dos¢ dawna i oczekiwatam jej z duza ciekawoscia
i niecierpliwo$cia. Przede wszystkim dlatego, by przekonac sig, jak przedstawicielka hi-
storiografii francuskiej, tak krytycznej i ironicznej wobec historie événementielle zapre-
zentuje temat na wskros nalezacy do takiego przeciez nurtu. Spodziewatam sig¢, ze by¢
moze bedzie to ksigzka traktujaca pobyt Aleksandra I w Paryzu jako poczatek jego du-
chowego i emocjonalnego przeobrazania, ktorego symbolem beda rychte bliskie zwiazki
cara z pozujacg na mistyczke i prorokini¢ baronowa Juliag von Kriidener, a wiec, Ze otrzy-
mamy duchowy portret zwycigezcy Napoleona, portret bliski ujgciom historii kulturowej,
antropologii oraz psychologii. Mozna byto takze spodziewac si¢ ujg¢cia tematu koncen-
trujgcego si¢ na socjologicznym portrecie spolteczenstwa francuskiego, ktére wyczerpane
ekscesami rewolucji i wojnami czaséw napoleonskich doswiadczato w 1814 r. nie tylko
dramatycznej kleski, ale tez niespotykanej lekcji zyciowej w czasie rosyjskiej okupacji.
Oczekiwalam réwniez tej ksigzki z bardziej prozaicznego, osobistego powodu. Oto przy-
gotowujac do druku ,,Dziennik” ks. Adama Jerzego Czartoryskiego z lat 1813—1817, cie-
kawa bytam konfrontacji jego opinii o 6wczesnym francuskim doswiadczeniu z opisem
tamtejszego historyka. Wiosng 1814 r. Czartoryski znowu stat si¢ jednym z najblizszych
doradcow Aleksandra: w Paryzu przebywal czesto u jego boku, byt uczestnikiem licz-
nych spotkan i narad, znat dobrze kulisy wielu decyzji. W ksigzce jego nazwisko pojawia
si¢ jednak tylko raz, a i to w innym niz gtowny temat konteks$cie. Autorka prezentuje
ks. Adama jako adresata carskiego listu z poczatku 1813 r. W polskiej historiografii list
ten jest znany i przywotlywany jako swoiste otwarcie licytacji miedzy Aleksandrem I
a Czartoryskim o polskie dusze, ale przede wszystkim o polskie wojsko stojace u boku
Napoleona. W nieoczywistej jeszcze sytuacji poczatku 1813 r. byloby ono dla cara nie
lada wsparciem. Marie—Pierre Rey nie zdaje sobie sprawy z podwojnego dna owej kore-
spondencji, a zapewnienia Aleksandra o jego checi utworzenia niezaleznego krolestwa
polskiego, checi ograniczanej jakoby tylko zta wola rosyjskiego otoczenia, bierze za
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dobra monetg, dobrze zreszta pasujaca do jej wizji Aleksandra — liberalnego zwycigzcy
korsykanskiego tyrana.

Tak wigc spodziewatam si¢ po ksiazce wiele, takze dlatego, ze jej autorka, profe-
sor historii rosyjskiej i sowieckiej Uniwersytetu Paryz I Panteon—Sorbona, dyrektorka
Centrum Historii Stowian oraz Instytutu Pierre Renouvin’a, jest historykiem znanym
i waznym. Napisata m.in. nagrodzong na rynku francuskim biografi¢ Aleksandra I'.
Ksigzke przettumaczono na angielski i rosyjski (2012). Rey jest takze autorkg innej row-
niez dobrze przyjetej, rocznicowej rozprawy: ,,L’effroyable tragédie, une nouvelle histo-
ire de la campagne de Russie” (seria ,,Au fil de I’histoire”, Flammarion, Paris 2012). Jej
dorobek pisarski, acz $cisle historyczny, nie jest wolny od zwigzkéw z politologia i bliski
jest postawy powszechnie znanej i cenionej w §wiecie ,,papiezycy” kremlinologow fran-
cuskich Héléne Carrére d’Encausse. Podobnie jak ona, Rey nie stroni od prezenty-
zmu 1 politycznych odniesien, si¢gajacych chronologicznie duzo dalej niz opisywane
przez nig wydarzenia. Ta politologiczna formacja Rey ujawnia si¢ najpetniej w dwoch jej
ksigzkach ,,Le dilemme russe, la Russie et I’Europe occidentale d’Ivan le Terrible a Boris
Eltsine” (Paris 2002) oraz ,,De la Russie a 1’Union soviétique, la construction de 1’em-
pire, 1462-1953” (,,Carré Histoire”, Paris 1994).

Ku mojemu zaskoczeniu, prezentowana ksigzka niczego nowego z punktu widzenia
metodologii badan nie wnosi, ale tez nie rozczarowuje; jest to sprawnie napisana, acz tra-
dycyjnie uj¢ta opowie$¢ o waznym, ale jednak epizodzie w losach Francji. Omowienie
pojawienia si¢ tytutowego cara w Paryzu poprzedzone zostato dtuzszym, acz z punktu
widzenia historii wojskowosci dos¢ pobieznym, wstgpem o losach kampanii wiosennej
1814 r. oraz o przebiegu decydujacej bitwy o Paryz.

Dla Polaka lektura ksigzki przyjemna nie jest, przede wszystkim ze wzgledu na
oceny jakimi szafuje autorka. Sa one formulowane bardzo ostro i kategorycznie, brak
jakze potrzebnej uczonemu powsciagliwosci. W tej mierze wobec Rey wydaje si¢ zasad-
ne przywotlanie przestrog jakie formutowal zniecierpliwiony ciggltymi przewarto$ciowa-
niami opinii o uczestnikach Rewolucji Francuskiej Marc Bloch w ,,Pochwale historii”:
,»Robespierysci, antyrobespierysci! Btagam was o laske, zlitujcie si¢ i powiedzcie po
prostu, jakim byt Robespierre?. Za owym wyostrzeniem opinii stojg by¢ moze potrzeby
komercyjne. Trudno jednak nie dostrzec wyraznej fascynacji Rosja, a szczegolnie
Aleksandrem I. Fascynacji, ktora uniemozliwia odroznienie faktow od zabiegdw propa-
gandowych zrecznie prowadzonych przez tego cara.

Ksiazke otwiera anegdotka odnoszaca si¢ do 1945 r.: jak to Stalin mial z niejakim
zalem odpowiedzie¢ na gratulacje sktadane przez ambasadora amerykanskiego Averella
Harrimana z okazji wkroczenia wojsk radzieckich do Berlina: ,,Ale car Aleksander, on to,
zaszedt az do Paryza”. Notabene ta wypowiedz Josifa Wissarionowicza unaocznia, jak
dalece opisany w ksiazce tytutowy epizod byt wazny dla Swiadomosci obu narodéw i ich
elit, i zmiana ustrojowa nie ma tu nic do rzeczy. Dostrzega to tez autorka podkreslajac za-
korzenienie si¢ w Rosji pamigci o zwycigskim pobycie Rosjan w Paryzu. Wazne miejsce

' M-P. Rey, Alexandre ler: Le tsar qui vainquit Napoléon, ,,Grandes Biographies”, Paris 2009.
> M. Bloch, Pochwata historii, przet. W. Jedlicka, Warszawa 1960, s. 166.
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w imaginarium narodowym zapewnity temu epizodowi m.in. liczne po$wigcone mu #u-
boki tj. obrazki rytowane na drewnie brzozowym, krazace w duzych ilo$ciach po Rosji.
Byly one opatrzone wymownymi tytutami: ,,Klgska zadana Napoleonowi pod Paryzem
przez cesarza rosyjskiego Aleksandra 17, ,,Wjazd uroczysty do Paryza naszego wtadcy
Aleksandra 1” czy ,,Aleksander — Wyzwoliciel Europy”. Obfity zbior takich i podob-
nych obiektow, takze powstatych na dwochsetlecie rosyjskiego pojawienia si¢ w Paryzu,
miesci si¢ w Muzeum Putku Kozackiego Gwardii Cesarskiej przeniesionego w 1917 r.
z Petersburga do Courbevoie (Ile-de—France, dep. Gérnej Sekwany). Podobne senty-
menty odnajdujemy w imionach nadanych dwém putkom kozackim z Orenburga: ,,Paryz”
i ,,Bracia Szampanscy”. Ten arcyciekawy temat recepcji i miejsca paryskiego epizo-
du w $wiadomosci Rosjan zostal w ksigzce z oczywistych wzgledow jedynie za-
sygnalizowany.

31 marca 1814, kiedy po krwawej bitwie (15 tys. polegtych w ciagu 24 godzin) car
Aleksander na czele wojsk sojuszniczych wkraczat do Paryza i konczac kampani¢ fran-
cuska ktadt kres napoleonskiemu cesarstwu, rozpoczynata si¢ krotka — ograniczona do
wiosny tego roku — okupacja rosyjska stolicy Francji. Okres ten Rey uwaza jednak za
kluczowy dla nowoczesnej historii swego kraju. Bo czegdz to wedtug niej Paryz i Francja
Aleksandrowi — ,,obroncy liberalizmu” nie zawdzigczaty? 1 nowe granice Francji,
i przywrocenie Burbonow oraz sktonienie ich do respektowania wolno$ci osobistych,
i nadanie konstytucji, ktéra pozostawata w mocy az do 1830 r., i nawet nowe stowo w je-
zyku potocznym bistro, okreslajace typ lokalu gastronomicznego, stowo to zreszta zrobi-
to pozniej $wiatowq kariere.

Kozacy zreszta sa w ksigzce przedstawieni ambiwalentnie, cho¢ sadzi¢ by mozna, ze
przylgneta do nich z tamtego pobytu jedynie ,,czarna legenda”, zaklgta zreszta takze
w owym stowie—kluczu bistro. Sama Rey cytuje zreszta w tym duchu jako motto wier-
szyk nastgpujacy:

Qui peut entendre sans horreur
Les foraits de tous ces barbares!
Partout éclate leur fureur,
Rien n’est sacré pour ces tatars;
1ls sont guidés par le courroux,
Le viol, le meurtre et ['incendie;
Qu’attendre ici de ces vrais loups,
1ls désolent notre patrie!®

Autorka jednak natychmiast przekreslita wymoweg wierszyka cytujac Swiadectwo
naocznego $wiadka, ktory po blisko 50 latach (!) w 1863 r. informowat Victora Hugo:
,»Kozacy nie przypominali w niczym ich obrazu: nie nosili naszyjnikow z ludzkich
zebow, nie kradli zegarkow, nie podpalali domow; byli stodcy i grzeczni, mieli gleboki
szacunek dla Paryza, ktéry byt dla nich miastem $wietym™*. Owo zestawienie §wiadectw

* Wiersz z 1814 1. Les Atrocités des Cosaques. Air de la Soirée orageuse — w ksigzce jest to
pierwsze motto, s. 7.
* Ibidem, drugie motto, s. 7.
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dobrze wskazuje, jak optyka §wiadkow historii zmieniata si¢ wraz z oddalaniem si¢ ztych
wspomnien i biezgcg polityka Francji poszukujacej sojusznikow, czy tez moze raczej ina-
czej klasyfikujacej wrogdw. Mimo to czasem wydaje si¢, ze Rey, autorka ksigzki o od-
wrocie Wielkiej Armii spod Moskwy, zapomina jak cate pulki francuskie uciekaly na
dzwick samego stowa ,,Kozacy”. Sama grozba ich pojawienia si¢ wywotywata panike.
Takze juz we Francji, jak notowat ks. Adam Jerzy Czartoryski, by unikna¢ napig¢ i bun-
tow ludnosci, po kilku dniach stacjonowania z miast i miasteczek podparyskich wycofy-
wacé musiano kozackie garnizony.

Warto by tez nieco zdystansowaé si¢ i od innych ,,dobrodziejstw” zwigzanych
z obecnos$cig Aleksandra w Paryzu. Tak wigc granice wowczas ustalone, a w znacznej
czesci potwierdzone przez Kongres Wiedenski, trudno uzna¢ za prezent Aleksandra.
Decyzjom terytorialnym koalicji przyswiecaty starannie wywazone wzgledy polityki
mig¢dzynarodowej opartej o zasady rownowagi europejskiej. Nie bez znaczenia byla tu
tez proba takiego ,,wywianowania” restauracji Burbonow, by zmniejszy¢ wobec nich nie-
che¢ Francuzow.

Co do zastugi Aleksandra dla restytuowania Burbondéw na tronie francuskim, to jest
ona wigcej niz watpliwa, a co wigcej — nie car byt glownym promotorem tego pomystu.
Francuzi generalnie Burbonow bardzo si¢ bali i z gory ich nienawidzili obawiajac si¢ —
jak najstuszniej — rewanzu za czasy rewolucyjne. Gtownymi sprzymierzencami tej dy-
nastii byli natomiast Anglicy, ktérzy ,,Burbonéw kochali calg nagromadzong nienawiscia
przeciw Bonapartemu’. Jes$li za§ chodzi o faktyczne naciski cara Aleksandra na Ludwika
XVIII, by ten porzucit pomyst powrotu do stanu politycznego sprzed lipca 1789 r. i wpro-
wadzil monarchi¢ konstytucyjna, to trzeba tu przypomnie¢ opini¢ polskiego historyka
Jana Baszkiewicza: ,Car byl obtudnikiem i pozerem, ale nie glupcem: rozumial, ze
proby powrotu do stanu sprzed 1789 r. moga wysadzi¢ Burbonéw z tronu i spowodowac
we Francji nowy przyptyw ruchu rewolucyjnego. A stabilizacja ustroju we Francji byta
mu potrzebna®” — nic dodaé, nic ujaé.

Konsekwentnie od Katarzyny Il Rosja carska, a pdzniej sowiecka, prowadzity sku-
teczng polityke uwodzenia francuskich elit; marzy mi si¢ kompetentne, inteligentne stu-
dium o francuskim rusofilizmie wyrostym na fascynacji sila, potega i propaganda, takze
i wowczas gdy sg one brutalne i pelne pogardy dla idealdéw wolnos$ci i rownosci, o brater-
stwie nie wspominajac. Niniejsza ksigzka bylaby dla takiego studium interesujacym
i wcale istotnym przyczynkiem opublikowanym w znamiennym czasie rozpoczgcia od-
budowy rosyjskiego imperium i przy pojawiajacych si¢ glosach, ze Wiadymir Putin jest
,reinkarnacja” Aleksandra I’.

Prezentujac t¢ ksiazke o ,,nowym Marku Aureliuszu” (sic/) nad Sekwana warto
moze zacytowac takze opini¢ ks. Adama Jerzego Czartoryskiego o Aleksandrze I. Znajac
imperatora jak mato kto i obserwujac jego zabiegi wizerunkowe sadzit, ze jego przyjaciel
z lat mtodosci dazy do autorytarnej wiladzy ,,zachowujac formy, ktéore by mu poklask

* P.Mansel, Louis XVIII, London 1980, s. 412.

®J.Baszkiewicz, Historia Francji, Wroctaw 1974, s. 506.

7 Vide: http://www.fronda.pl/a/putin-reinkarnacja—cara—aleksandra—i,38345.html [dostep: 10 czerw-
ca2015].
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gazet zapewnity”, chce tez ,,konstytucj¢ mie¢ jak bawidetko, w karbach, ktore by nigdy
jego samowolnosci nie przeszkadzaly, i ktore by zawsze nagiac lub skruszy¢ tatwo byto”.
I wreszcie pragnie ,,bawic¢ si¢ i wacha¢ kadzidta palone tutaj i zagranica mniemanej jego
liberalnosci®. Jak wida¢ zapach owych kadzidet unosi si¢ nad Francja do dzis.

Matgorzata Karpinska
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Andrej Zamojskij, Transformacja miesteczek sowietskoj Belorusi
1918-1939, Wydawnictwo I.P. Logwinow, Minsk 2013, s. 418.

Sytuacja polityczna w Republice Biatorusi zdecydowanie nie sprzyja prowadzeniu
badan naukowych w obszarze humanistyki. Silna presja wtadz, ograniczenia w kontak-
tach zagranicznych i reorganizacja struktur nauki wedtug klucza politycznego utrudniaja
rozw6j osrodkow naukowych i podnoszenie kwalifikacji zawodowych naukowcow,
a przede wszystkim uniemozliwiaja budowe spoteczenstwa opartego na wiedzy. Jeszcze
trudniej jest przebi¢ si¢ tam z tematyka judaistyczna, wzbudzajaca dodatkowe kontro-
wersje 1 w gruncie rzeczy nadal pozostajacg na marginesie biatoruskiej humanistyki.
Doroczne konferencje (wlasciwie kongresy) SEFER w Moskwie i prezentowany tam ze-
staw referatow dotyczacych migdzywojnia jasno wskazuja, ze tematyka biatoruska w ba-
daniach nad tym okresem pozostaje rzadkos$cia. Z wielkg nadzieja i radoScig czytatem
wiec ksigzke Andreja Zamojskiego, absolwenta Szkoty Nauk Spotecznych Instytutu
Filozofii i Socjologii PAN, sowietologa i znawcy archiwaliow z terenow bytego ZSRR.

Prezentowana ksigzka sktada si¢ z trzech cz¢sci. W pierwszej omowione zostaly
kwestie polityczne, druga poswigcona jest sprawom ekonomicznym i demograficznym,
trzecia za$ problemom kultury.

W czesci pierwszej autor przedstawit ewolucj¢ miasteczek wschodniej Biatorusi,
stawiajac sobie za cel odpowiedz na pytanie: czym wlasciwie byta ich transformacja
i w jakiej relacji pozostawala z procesami modernizacji i rekonstrukcji. Zgodnie z istot-
nym wnioskiem wysnutym przez autora transformacja owa byla jednoznaczna z sukce-
sywna likwidacja tradycyjnej wspolnoty sztetf. Cickawie wypada takze analiza zmian
w zakresie relacji wladza—obywatel. Probierzem okazata si¢ w tym przypadku dynamika
zmian sceny politycznej — od zniszczenia opozycji, poprzez pryncypia polityki narodo-
wosciowej i religijnej (ataki na organizacje syjonistyczne i religijne), rozszerzenie wply-
wow komunistow w warstwach przychylniej patrzacych na nowy ustrdj, az po polityke

* AJ. Czartoryski, Zwiedniala mi dusza, le na nig zionglem. Dziennik ks. Adama Jerzego
Czartoryskiego 1813—1817, oprac. i wstegp M. Karpinska (w druku), s. 270.
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