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codziennego w przeciagu ostatnich okoto siedemdziesigciu lat. Szczegdlne miejsce w re-
lacjach zajmuja stosunki migdzywyznaniowe i migdzynarodowe oraz zycie religijne (np.
kwestia wprowadzenia jgzyka biatoruskiego do nabozenstw katolickich), a takze jgzyk
ojczysty. Z wypowiedzi wielu os6b wynika, ze pojecia ,,narodowo$¢” i1 ,,wyznanie” sa
czgsto utozsamiane, przy czym poczucie przynalezno$ci wyznaniowej pozostaje glow-
nym wyznacznikiem narodowos$ci. Wtasnie z historycznego punktu widzenia jest intere-
sujace, jak te sady i postrzeganie §wiata oraz otoczenia zaleza od takich kryteriow jak
narodowos¢ lub wyznanie.

Reasumujac mozna wysnu¢ wniosek, ze recenzowana praca z pewnoscia okaze si¢
bardzo cennym zrodlem wiedzy nie tylko dla lingwistow, lecz rowniez historykéw zaj-
mujacych si¢ dziejami pogranicza polsko—biatorusko-litewskiego w XX w. Prezentowane
artykuly i $wiadectwa mieszkancow raz jeszcze wymownie dowodza, ze Brastawszczyzne
nalezy uzna¢ za region wielojezykowy, wielowyznaniowy i wielonarodowos$ciowy, gdzie
$cieraja si¢ wptywy roznych kultur i jgzykow. Na zakonczenie piszacy te stowa chciatby
wyrazi¢ nadziejg, ze omawiana praca zainspiruje historykéw i lingwistow do podobnych
badan nad innymi ,,matymi ojczyznami” polozonymi za wschodnia $ciang Polski.

Jerzy Grzybowski
Uniwersytet Warszawski
Wydziatl Lingwistyki Stosowanej
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Philippe Buc, Putapki rytuatu. Miedzy wczesnosredniowiecznymi tek-
stami a teoriq nauk spotecznych, przeklad i redakcja naukowa Michat
Tomaszek, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2011,
s. 335.

Do rak polskiego czytelnika trafita frapujaca ksiazka. Kaze ona wspotczesnym czy-
telnikom przemysle¢, jak w Sredniowieczu wygladaty relacje migdzy rytuatami a porzad-
kiem politycznym oraz w jaki sposob mediewisci uzywaja dzi$ pojgcia ,,rytuat” i na ile sa
swiadomi jego teologicznej proweniencji.

Pierwsza cz¢$¢ omawianej pracy podaza wstecz, od wieku X ku III. W rozdziale
pierwszym autor analizuje, w jaki sposob Liutprand z Cremony w swojej ,,Antapodosis”
ukazywal ceremoniaty wykonywane przez wladcéw z dynastii ottonskiej i ich italskich
rywali: Berengara II z Iwrei oraz Hugona z Arles. W jego uj¢ciu rytualy odgrywane przez
Henryka I i Ottona I przesycone byty bozym i spotecznym przyzwoleniem, dzigki czemu
w widoczny sposob wzmacniaty legitymacj¢ wladzy dynastii saskiej w Italii. Tymczasem
podobnym czynno$ciom wykowywanym przez ich rywali zawsze czego$§ brakowalo —
krolewski adventus przeradzat si¢ w krwawa rzez, a zebrany podczas koronacji lud oka-
zywal si¢ niepelny i w ten sposob sama koronacja jawita si¢ jako uzurpacja.
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W rozdziale II Philippe Buc poskazuje, jak w dobie poznokarolinskiej rytuaty,
a zwlaszcza ich opisy, byly wykorzystywane do krytykowania przeciwnikow politycz-
nych lub demonstrowania wiasnych ambicji. Analizujac przyklady zaczerpnigte od
Hincmara arcybiskupa Reims i zestawiajac je z innymi relacjami dotyczacymi tych sa-
mych ceremonii, autor rekonstruuje dostgpny wowczas jezyk krytyki i pomowien.

Rozdziat III zawiera analizg silnie zabarwionych liturgia rytuatow biskupow i wtad-
cow w ,,Historii Frankow” Grzegorza z Tours. Autor pokazuje, jak Grzegorz krytykowat
wiladcow za uzywanie elementdéw liturgii do celow politycznych i podwazat prawomoc-
no$¢ oraz sakralny charakter krolewskich rytow. Z drugiej strony ,,dobre” rytuaty bisku-
pie nie tylko mialy dowodzi¢ boskiej sankcji, lecz takze ustanawiaty nowy porzadek we
frankijskiej wspdlnocie kultu — jednolito$¢ i rownoczesnos¢ w obchodzeniu §wiat, o co
na synodach walczyli biskupi panstwa Merowingow.

Rozdzial IV cofa czytelnika do Rzymu III stulecia i pokazuje, jak przesladowani
chrzescijanie wykorzystywali rzymskie ceremonie egzekucji rozgrywajace sig na stadio-
nach, na ktore trafiali skazani na Smier¢. Zamiast stawac si¢ biernymi ofiarami spektaklu
i gra¢ wyznaczong im przez pogan rolg burzycieli porzadku publicznego czy kryminali-
stow, chrzescijanie (i ich apologeci) inscenizowali swoja mgczenska $mier¢ i probowali
szerzy¢ bunt przeciw wladzy wsrod widzow egzekucji. Takie ,,antysystemowe” odczyta-
nie rytow potwierdzaty zywoty skazancow, ukazujace ich jako meczennikow.

Mowiac nieco ogdlniej, w pierwszej czesci ksiazki Buc przekonujaco dowodzi, ze
od poznego antyku chrzescijanstwo w zetknigciu z wtadza polityczna, oprocz pewnego
jezyka ceremonii, wypracowato swoista hermeneutyke postrzegania rytuatéw, ktora wy-
raznie rozrozniata pomigdzy litera a duchem odprawianych ceremonii. Dla §redniowiecz-
nych autoréw bylo jasne, ze ani same rytualy, ani tym bardziej ich opisy, nie byly neu-
tralne. Przestroga, ktoéra Buc kieruje do mediewistow brzmi: nie sposdb metodologicznie
oddzieli¢ ceremonii od opisOw, interpretacja autora opisu i jego interesy polityczne sa
immanentna cz¢$cig wymowy zrodet. Wiele rytuatow nie tylko mogto rozegrac sig zupet-
nie inaczej, niz zostaty opisane, albo moglo w ogole nie mie¢ miejsca. To co badamy, to
»rytuaty—w—tekscie”.

Druga czg$¢ recenzowanej pracy to dwa dtugie rozdziaty, ktore ukazuja, co si¢ stato
ze $redniowieczna hermeneutyka dualizmu rytow poczawszy od wczesnego okresu no-
wozytnego a skonczywszy na wspdlczesnych teoriach socjologicznych i antropologicz-
nych. Jest to niebanalne przedsigwzigcie (cho¢ momentami nadto polemiczne), gdyz owe
teorie staly si¢ we wspolczesnej nauce narzedziami codziennego uzytku. W skrocie mozna
powiedzie¢, ze dystans migdzy litera a duchem ceremonii ulegl w mediewistyce znaczne-
mu skroceniu, a Swiadomos¢ roli tej hermeneutyki w §redniowieczu — niemal caltkowite-
mu zatarciu. Przy pomocy metody oscylujacej miedzy archeologia dyskursu a /a Michel
Foucault a Begriffsgeschichte Reinharda Kosselecka, Buc krok po kroku odtwa-
rza, jak zmieniato si¢ mys$lenie o zwiazku migdzy rytuatami a porzadkiem politycznym na
Zachodzie i jak doszliSmy do przyjgcia przez mediewistyke spojrzenia na ryty jako wyraz
rzeczywistego ducha i stanu wspdlnoty politycznej. Zamykajac swoja ksiazke Buc, jako
antidotum na to naiwne wykorzystywanie teorii proponuje raczej skupienie si¢ na anali-
zie zrodet 1 uznanie rytuatow przede wszystkim za konstrukty literackie.
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Warto w tym miejscu doda¢ kilka stow na temat redakcji i przektadu omawianego
tomu. Nalezy doceni¢ inicjatywe¢ i ambicj¢ Wydawnictw UW, ktore zdecydowaty sig
przettumaczy¢ i wprowadzi¢ na rynek polski wspolczesnych klasykow swiatowej medie-
wistyki. Uprzednio ,,Blaganie o przebaczenie i taskg” Geoffrey’a Koziola, a teraz
wciaz wzbudzajace kontrowersje swoim agresywnie polemicznym tonem ,,Putapki rytu-
alu”, pozwalaja skrocié¢ intelektualny dystans migdzy badaniami na arenie mi¢dzynaro-
dowej 1 prowadzonymi w Polsce. Co wigcej, do omawianej ksiazki dodano obszerne po-
stlowie, napisane specjalnie do polskiego wydania. Tym samym czytelnik otrzymuje nie
tylko klasyczne juz dzielo, lecz takze omowienie kontekstu jego recepcji, obrazu dysku-
sji jaka wywotalo oraz zaktualizowanego stanu badan (do 2011 r. wlacznie). Dobrze si¢
tez stalo, ze wydawcy dochowali wierno$ci pomystowi Princeton University Press i —
przy zachowaniu pelnych przypiséw — ,,odchudzili” ksiazke o obszerna bibliografie,
udostepniajac ja w formie pliku na stronie internetowej wydawnictwa.

Redakcja naukowa recenzowanej pracy to pokaz znakomitego warsztatu i imponuja-
cej skrupulatno$ci. Wigkszo$¢ cytowanych zrodet tacinskich zostata specjalnie na tg oka-
zj¢ przettumaczona z oryginalu na polski, a tam, gdzie udalo si¢ znalez¢ polskie ttuma-
czenia (zwlaszcza zrodel greckich w rozdziale czwartym), zostaly one przytoczone
zamiast przektadu z angielskich tlumaczen Buca. Redaktor naukowy odszukat polskie
przektady obcojezycznych prac zawartych w bibliografii do 2011 r. wiacznie. Zostaty
one dodane do oryginalnych przypisé6w wraz z odsytaczami do wtasciwych stron. Zdarza
si¢ takze, ze redaktor naukowy koryguje drobne niescistosci autora (np. s. 257 przyp. 73).

Trafiaja si¢ takze bledy korekty i redakcji — wiele matych i kilka duzych. Nieco
drobnych literowek np. Begriffsgechichte zamiast Begriffsgeschichte (s. 19), ,,0. Bruner”
zamiast,,O.Brunner” (s.20 przyp. 14), Herrchaftsstruktur zamiast Herrschaftsstruktur
(s. 34 przyp. 11), czy wissenschaflichen zamiast wissenschaftlichen oraz Herrschaftzeichen
zamiast Herrschaftszeichen (s. 278 przyp. 154).

Jednak najbardziej wrazenie z lektury tej wspaniatej i intrygujacej ksiazki psuje ja-
kos$¢ thumaczenia. Pal licho tautologie, np.: ,,wznoszaca si¢ w gore¢ trajektoria” (s. 35)
i inne niezgrabnos$ci jak np.: ,rozmaity thum” (s. 130); ,,poznawczo roz$wietlajacy”
(oryg. cognitively enlightening, s. 230); naduzywanie angielskiej kalki ,.koncept” kosz-
tem lepszego polskiego stowa ,,pojecie”; ,,zdrowe lub perwersyjne relacje migdzy sche-
matami taczenia rytuatu i polityki” (oryg. perverse, a wigc raczej ,,wypaczone”, s. 231)
»przednowoczesny Zacho6d”, czyli kalka z angielskiego pre—modern West (s. 27), gdy
powinno by¢: ,,Zachod doby przednowozytnej”; ,,wspotzawodnicy” zamiast ,,.konkuren-
ci” (s. 34), ,,fenomeny” zamiast ,,zjawiska” (s. 26) itd. Najczg¢sciej te niezrgcznosci wyni-
kaja ze sposobu tlumaczenia, nazbyt bliskiego oryginatlowi. Na przyktad: ,,Gdyz jakkol-
wiek a priori mozliwe jest, ze literacka tradycja...”, co jest dostownym lecz mato
czytelnym tlumaczeniem angielskiego: For while it is a priori possible that the literary
tradition..., mimo ze sens i styl datoby si¢ pogodzi¢ prostszym: ,,Cho¢ a priori jest moz-
liwe, ze literacka tradycja...” (s. 301); ,,w tym samym czasie” (oryg. at the same time)
zamiast ,,zarazem” (s. 284).

Niekiedy te niezgrabno$ci wyraznie wypaczaja sens tekstu. Na s. 71 mowa jest o in-
terpretacyjnej samoobstudze italskich dynastow w odniesieniu do rytuatow, cho¢ tekst
oryginalny méwi o ich self~servingness w wykorzystaniu opiséw rytuatéw, a zatem jedy-
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nie o $wiadomym uzywaniu ceremonii do wlasnych celow politycznych. Podobnie na
s. 175 tytut podrozdziatu brzmi: ,,Religio w teorii i1 sfera polityczna”, cho¢ jak wynika
z tytutu oryginalego (,,Theorizing »Religio« and the Public Sphere”), a takze z sensu
podrozdziatu, zainteresowaniem $redniowiecznych teoretykow cieszyly si¢ w rownym
stopniu oba czlony tytutu — tak religio, jak sfera publiczna. Na s. 77 mowa jest o dzie-
dzicach Lotara, ktorzy po jego $mierci w 855 r. dali si¢ zmanipulowac¢ jako stabsze figury
na juz istniejacej politycznej szachownicy, podczas gdy oryginal méwi tyle tylko, ze
dziedzice Lotara weszli na owa szachownicg jako stabsi gracze niejako z wlasnej woli.
Zmiana z formy czynnej na bierna jest w tym miejscu nieuprawniona. Wreszcie niekto-
rych zdan wprost nie sposoéb zrozumieé¢ np.: ,,W ukrywaniu przed $miercia Hugona
i Lotara swojej nikczemnosci i zadzy panowania Berengar okazat si¢ arcyhipokryta”
(s. 41).

W trakcie prac redakcyjnych gdzie$ ulotnity si¢ odstepy, ktére w oryginalnym wy-
daniu oddzielaty wigksze cato$ci rozumowania prowadzonego w poszczegélnych roz-
dziatach (np. s. 231, por. s. 194 w oryginale). Wprowadza to czytelnika w zaktopotanie,
gdy bez uprzedzenia rzucany jest w nowy ciag myslowy autora. I wreszcie co$, co zaiste
trudno pojaé: z jakiego powodu ttumacz i wydawnictwo nie zdecydowali si¢ na wprowa-
dzenie odno$nikow do polskiego tlumaczenia ksiazki Geoffrey’a Koziola ,,Btaganie
o przebaczenie i taskg¢”? Wszak dwa lata wczesniej wydaty polski przektad tej ksiazki
ito w tej samej serii. W dodatku ,,Putapki rytuatu” w duzym stopniu odnosza si¢ wiasnie
do ustalen zawartych w pracy Koziola.

Mimo tych niedociagni¢¢ nalezy raz jeszcze podkresli¢, ze do naszych rak trafila
ksiazka niezwykle inspirujaca i stawiajaca w nowym $wietle pytania o metodologi¢ ba-
dania porzadku politycznego i rytuatow wladzy w $redniowieczu.
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Zrédla do dziejéw chasydyzmu w Krélestwie Polskim 1815-1867 w za-
sobach polskich archiwow panstwowych, oprac. Marcin Wodzinski,
Instytut Historii Zydow Polskich i Stosunkéw Polsko—Izraelskich, Uni-
wersytet Telawiwski, Wydawnictwo ,,Austeria”, Krakow—Budapeszt 2011,
s. 568.

Dzieje chasydyzmu od dawna przyciagaja uwage historykow zarowno zydowskich,
jak polskich. Doczekaty si¢ bogatej literatury w wielu jezykach; w tym dorobku sa takze
publikacje Marcina Wodzinskiego. Najnowsze dzieto tego autora udostegpnia zainte-
resowanym obszerny zbior dokumentéw przechowywanych w Archiwum Glownym Akt
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