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Wioskie rozliczenia z napoleonskyg przeszloscia,
czyli Joachim Murat w Swietle najnowszej biografii

W ostatnim roku obchodzili$my sto pigédziesiata rocznicg ustanowienia zjednoczo-
nego Krolestwa Wioch. Jak zawsze przy takich okazjach, huczne obchody upamigtniaja-
ce ten szczegdlny dziejowy moment w $wiadomosci wspotczesnych mieszkancow
Potwyspu Apeninskiego zwiazane byly z okolicznosciowymi publikacjami historyczny-
mi. Ksiggarnie zapelnity si¢ mniej lub bardziej obszernymi pozycjami na temat
Risorgimenta, poruszajacymi rozmaite kwestie polityczne, wojskowe czy spoteczno—kul-
turowe. Nie moglo wérdd nich zabraknaé biografii bohaterow walk o jedno$¢ narodowa,
ktorych zyciorysy wciaz fascynuja zawodowych badaczy i1 spora grupg pasjonatow. Po
raz ,,n—ty” historycy podarowali wtoskim czytelnikom tomy o zyciu Cavoura, Gari-
baldiego, kontrowersyjnego ,,0jca ojczyzny” Wiktora Emanuela II, czy nieszczgsnego
(acz obecnie btogostawionego) Piusa IX. Na marginesie tej cokolwiek monotematycznej
tworczosci, obracajacej si¢ przede wszystkim wokol koncowej fazy procesu zjednocze-
niowego, ukazala si¢ ksigzka o Joachimie Muracie piéra Renaty de Lorenzo, wydana
nakladem rzymskiej oficyny Salerno Editrice.

Stawny francuski marszalek i zarazem krél Neapolu w latach 1808-1815 (we
Wtoszech znany takze pod swoim monarszym imieniem Joachima I Napoleona) bez wat-
pienia nalezy do kluczowych postaci w historii wtoskiego ruchu narodowego. Urodzony
w $rodkowych Pirenejach, ekstrawagancki cho¢ uzdolniony dowddca, zawdzigcza po-
$miertne uznanie przede wszystkim jednej decyzji, ktéra zarazem uniesmiertelnita go
w pamigci potomnych i przyczynita si¢ do jego przedwczesnego zgonu. Byla nia tzw.
proklamacja z Rimini, wydana w 1815 r., w ktdrej stojacy w obliczu detronizacji monar-
cha wzywal Wlochéw do walki o zjednoczenie pod jego bertem. O fundamentalnym,
cho¢ jedynie symbolicznym znaczeniu tego dokumentu zadecydowal fakt, ze byla to
pierwsza deklaracja w duchu Risorgimento wypowiedziana przez panujacego wiladcg.
W tej sytuacji moze nawet nieco dziwi¢, ze recenzowana praca jest pierwsza od II wojny
$wiatowej biografia Murata, napisang przez wloskiego historyka'. Tym bardziej warto
przyjrzec si¢ jej blizej.

Autorka omawianej pracy nalezy do najwazniejszych wtoskich historykéw epoki
napoleonskiej. Jest profesorem oraz obecnym dyrektorem wydzialu historycznego

"W 1941 1. wydano ksiazke A. Valente, Gioacchino Murat e I'ltalia meridionale. W ostatnim
czasie z wigkszych prac ukazat si¢ interesujacy zbidr rozpraw na temat neapolitanskich elit spoteczno—
politycznych w tym okresie, zatytutowany: A/l ombra di Murat. Studi e ricerche sul Decennio fran-
cese, red. S. Russ o, Bari 2007.



570 ARTYKULY RECENZYIJINE, RECENZJE, NOTY RECENZYJNE

Uniwersytetu Neapolitanskiego ,,Federico 11, od blisko czterdziestu lat zajmuje sig hi-
storia obszaru ,,Obojga Sycylii” na przetomie XVIII i XIX w.? Jej dotychczasowe publi-
kacje dotycza przede wszystkim kwestii gospodarczych i politycznych, niemato uwagi
poswigcata tez dotad problemom $wiatopogladowym neapolitanskiego o$wiecenia’.
W ostatnim czasie zajmowala si¢ wplywem doswiadczenia detronizacji na rozwdj wlo-
skiej $wiadomosci narodowej, co szczegdlnie dato o sobie zna¢ na kartach omawianej
ksigzki. Niemal na kazdym etapie jej naukowego rozwoju posta¢ Murata pojawiata si¢
jako mniej lub bardziej istotny kontekst. Jak widaé, przyszedt czas, aby po latach po-
$wigci¢ mu oddzielng monografig.

Charakter narracji de Lorenzo okres$la juz sama oktadka. Obok prostego, jednowyra-
zowego tytutu, znamiennie sprowadzajacego si¢ do samego nazwiska bohatera, zamiesz-
czono na niej rodzaj podtytutu, wyrazajacy w iscie literackiej formie podstawowe prze-
stanie calo§ci — ,,Al fianco di Napoleone con divisa sgargiante e cavalcata imponente, si
guadagno il trono del Regno di Napoli e conquisto il consenso del paese”. Ksiazka mowi
bowiem nie tyle o Muracie jako bohaterze, marszatku i nieodlacznym towarzyszu
Cesarza, jakiego do dzi$ pamigta caly $wiat. Opowiada o Muracie—krolu, ktorego francu-
ski etap kariery stanowit faz¢ wstepna, acz nie najwazniejsza z punktu widzenia wloskie-
go czytelnika. Swego rodzaju dopetnieniem znaczenia tych stow sa antymuratianskie
cytaty z epoki, umieszczone w charakterze motta migdzy strona tytutowa a wlasciwa nar-
racja. Tym samym de Lorenzo wprowadza czytelnikow w zycie krola—uzurpatora.

Ksiazka, liczaca tacznie ze skorowidzem i spisem tresci przeszto 400 stron, sktada
si¢ z pigciu podstawowych cze$ci, noszacych nastgpujace tytuty: 1) ,,La forza degli even-
ti: La »carriera« repubblicana”; 2) ,,.La forza delle scelte: La »carriera« politico—milita-
re”; 3) ,La forza dell’attesa: La »carriera« regale”; 4) ,La forza della nazione”;
5) ,,L’Usurpatore: Un percorso per la legittimita”. Juz na tej podstawie wida¢ wyraznie,
ze autorka stara si¢ zwrdci¢ uwage czytelnika na ,sil¢” (,,moc”, a moze nawet ,,prze-
moc”), jako na motyw przewodni w calym opisywanym zyciorysie. Jedynie z pozoru wy-
roznia si¢ na tym tle ostatnia czg$¢, poswigcona publicznej debacie na temat Murata
z okresu bezposrednio poprzedzajacego jego tragiczny koniec. Wszakze ta sytuacja wy-
nikata z dotychczasowego charakteru jego loséw — uzurpator to przeciez wladca, ktory
obejmuje swoje rzady nie na pokojowej drodze prawa, ale przy uzyciu brutalnej ,,sity”.

Wspomniane czg$ci dzielg si¢ na rozdziaty (tacznie jest ich 19), ktore z kolei sktada-
ja sig z podrozdziatéw — od trzech do dziewigciu na rozdzial, najczgsciej okoto pigciu.
Dzigki temu kazda podstawowa jednostka tekstu jest stosunkowo krotka, liczy nie wigce;j

* Okreslenie ,,Obie Sycylie” (Sicilia Citerior i Sicilia Ulterior) bylo stosowane juz w $redniowie-
czu, cho¢ jako formalna nazwa panstwa (Krélestwo Obojga Sycylii) funkcjonowato dopiero od 1808 r.,
wraz ze wstapieniem na tron Murata, aby nastgpnie zosta¢ zaakceptowanym przez Kongres Wiedenski.
Wowczas nastapilo pelne zjednoczenie dotychczasowych oddzielnych bytow panstwowych, ktore
przez wieki taczyla unia realna.

* https://www.docenti.unina.it/curriculum/visualizzaCurriculum.do?idDocente=52454e4 1544144
45204c4152454¢5a41444¢52524e5434375234384135303948&nomeDocente=RENATA&cognome-
Docente=DE%20LORENZO.
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niz cztery strony. Narracja autorki, ktora pisze prostym ale zarazem w petni naukowym
jezykiem, jest przejrzysta i szybka, oddajaca charakter opisywanego przez nig zycia.

W czgéci pierwszej, posSwigconej karierze republikanskiej, a wigc sile oddziatywa-
nia wypadkow politycznych na zycie jednostki, znalazty sig trzy rozdziaty. Obejmuja one
przedziat czasu od narodzin Murata w 1767 r. do przewrotu 18 Brumaire’a, a wigc okres,
w ktéorym on sam nie miat jeszcze mocy wplywania na losy panstw i narodéw. Tytulowa
,sita” stanowila wobec niego czynnik zewngtrzny. Co charakterystyczne, narracja tej
czegscl nie zaczyna si¢ wcale w chwili narodzin. Podstawowe informacje na ten temat
poprzedza kilka stron opisujacych okoliczno$ci pierwszego spotkania Murata z Napoleo-
nem, ktére mialo miejsce jesienia 1795 r., stajac u podstaw przelomowej w dziejach
Rewolucji ulicznej bitwy 13 Vendémiaire’a. De Lorenzo wyrazne zwraca uwagg czytel-
nika na fakt, ze wtagnie od tego momentu mozemy moéwi¢ o Muracie jako postaci histo-
rycznej, godnej zarowno pamigci potomnych, jak omawianej biografii. W tym samym
czasie nastapit decydujacy zwrot w jego zyciu, ktory ostatecznie doprowadzit do objgcia
przezen tronu neapolitanskiego i zapisania si¢ w historii Wloch. Pozytywnie oceniajac
ten zabieg retoryczny, nalezy jednak zaznaczy¢, ze pomyst na rozpoczgcie biografii ewi-
dentnie zaczerpnigto ze znanej ksiazki Jeana Tularda na temat marszatka—krola, opu-
blikowanej w 1983 r.* Francuska praca stanowita zreszta kluczowa pozycj¢ w bibliografii
recenzowanej pozycji.

Juz od pierwszych rozdziatow autorka zdecydowanie dazy do umiejscowienia losow
swojego bohatera w szerszym kontek$cie spoteczno—kulturowym. Stad przy opisywaniu
pochodzenia Murata, zamiast skupia¢ si¢ na dobrze znanych kwestiach genealogicznych,
wiele uwagi po§wiecila porownaniu sytuacji przysztego kréla z rodzinnym statusem
Napoleona. Dzigki temu nakre$lita interesujacy obraz warunkéw spolecznych, w jakich
wzrastali przedstawiciele ubozszych warstw prowincjonalnych elit. Nalezy bowiem pa-
migta¢, ze wbrew utartym opiniom na temat skromnych srodkow materialnych, ojciec
Murata byt dobrze prosperujacym kupcem.

Podobnie zostaty potraktowane poczatki wojskowej kariery bohatera ksiazki, opisa-
ne na tle nowoczesnego pojgcia patriotyzmu. Dalej autorka przeanalizowata kolejne
etapy szybkiej kariery wojskowej krola in spe, ktadac szczegolny nacisk na wyzierajaca
ze zrodet ambicjg¢ 1 pewnos¢ siebie, ktora nakazywata Muratowi stara¢ si¢ o mozliwe
awanse za wszelka ceng. Mimo przeciwnosci losu i zawisci konkurentéw, kilkakrotne
oskarzajacych go o arystokratyczne pochodzenie (z powodu nazwiska, noszonego row-
niez przez hrabiowska rodzing z Owernii), nieodparte pragnienie znaczenia oraz instynkt
przetrwania (bgdac oficerem mozna bylto réwnie tatwo awansowac, jak znalez¢ si¢ na
gilotynie) pozwalaly mu systematycznie pokonywaé kolejne szczeble wojskowe;j
hierarchii.

Nastegpne dwa rozdziaty, zamykajace pierwsza czgs¢ ksiazki i zarazem poczatkowy
etap zycia Murata, poswigcone zostaty rudymentom wielkiej (a przynajmniej ,,wigksze;j”)
polityki, z jaka miat on okazj¢ zaznajomic¢ si¢ przy boku generala Bonaparte. Autorka

* Istnieje polski przektad tej ksiazki: J. Tulard, Murat, thum. A. Rapicka, Ch. Staff, Gdansk
2002.
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szczegolnie wyr6znita doswiadczenia z kampanii wloskiej, jako pierwszego powazniej-
szego zetknigcia z problemem nacjonalizmu z pozycji najezdzcy—uzurpatora wiadzy.
Rownoczesnie, zajmujac si¢ kolejnymi etapami jego kariery, podkreslita fundamentalna
wageg zwiazku z najmtodsza siostra Napoleona Karoling (po strategicznej zmianie imie-
nia z Marii Annunziaty). W obliczu ostrej konkurencji o pierwszenstwo przy boku
Korsykanina, wejscie do rodziny oznaczato zdecydowane wywyzszenie ponad pozosta-
lych faworytow, niewazne, jak zdolnych, czy przebiegtych. W tym przypadku nie sukce-
sy militarne, ale atrakcyjna powierzchownosé, ktora zawrdcita w glowie przysztej ksigz-
niczce i1 krolowej, miata si¢ okaza¢ przydatnym motorem kariery. I faktycznie, z czasem
dzieki temu malzenstwu (a wlasciwie tylko dzigki niemu!), do pewnego stopnia wymu-
szonemu na Bonapartem, Murat zaszedt w hierarchii prestizu duzo dalej niz cata reszta
zaufanych oficerow.

Kolejna cz¢s¢ omawianej ksiazki poswigcono okresowi migdzy obaleniem dyrekto-
riatu a partenopejska intronizacja. Tytulowa ,,sita wyboréw” odnosi si¢ w pierwszym rzg-
dzie do wczesdniejszej decyzji o wspieraniu generata Bonaparte (ktory w 1799 r. nie mu-
sial uchodzi¢ za skazanego na sukces), a w nastgpstwie do kolejnych krokow
podejmowanych przez Murata i jego matzonkg w celu zapewnienia sobie odpowiedniego
miejsca w ramach cesarskiej polityki dynastycznej. Autorka bardzo przekonujaco wska-
zuje na stopniowy rozwdj ambicji tej pary, czgstokroé jednak sprzecznych z zamiarami
gtownego decydenta. Ich monarchiczne widoki daty o sobie zna¢ z chwila cesarskiej ko-
ronacji. De Lorenzo poswigcila tym nadziejom cztery oddzielne rozdziaty. Jeden z nich
dotyczy spodziewanego tronu polskiego, ktérego Murat oczekiwal jako nagrody za suk-
cesy w toku kampanii na prowadzonej na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej w latach
1806-1807.

Jak dowodzi de Lorenzo, korona Neapolu pojawita si¢ w zyciu bohatera ksiazki
do$¢ nieoczekiwanie i na poczatku nie byla mila niespodzianka. Po nieudanych, cho¢
wytgzonych staraniach o wtadz¢ nad Polakami, jego kolejne nadzieje wiazaty si¢ z wyso-
ce prestizowym Krolestwem Hiszpanii. Do Madrytu udat si¢ jednak bezkonfliktowy
Jozef Bonaparte, starszy brat Karoliny. Ostatecznie, z powodu braku braci cesarskich
nienoszacych krolewskiego tytutu (jak wiadomo, Lucjan, pozniejszy papieski ksiaze
Canino, zostal dostownie wykreslony ze sktadu rodziny cesarskiej za niesubordynacjg),
u podnézy Wezuwiusza zasiadt Murat — Joachim Napoleon. Sposdb, w jaki nastapita
jego intronizacja (nominacja), a takze prowincjonalny (z punktu widzenia Paryza) status
potudniowowloskiego panstwa sprawialy, ze nowy krél przyjmowat ten dar w poczuciu
upokorzenia. Autorka wskazuje, ze i tak miat si¢ z czego cieszy¢, gdyz Napoleon nie
przystal na postulaty rodzenstwa, zadajacego przyznania korony wylacznie ich siostrze.
Gdyby to uczynit, gaskonskiemu ,,przybtedzie” zostalby jedynie tytul ksigcia—matzonka.

Trzecia czg$¢, dotyczaca okresu panowania w Neapolu i sprawczej ,,sity” marzen
o wlasnym krolestwie, w moim przekonaniu jest najbardziej interesujaca. Autorka odwo-
luje si¢ do bogatego dorobku wielu pokolen wioskiej, a zwlaszcza neapolitanskiej histo-
riografii dotyczacej Murata, dotad nie ujgtej w spojna catos¢. Nie uwzgledniata ich row-
niez wspomniana ksiazka Tularda, chronologicznie najmtodsza wsrdéd biografii,
opierajaca si¢ gldwnie na pracach francuskich.
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Pierwsze dwa rozdziaty tej czg$ci zostaly poswigcone kwestii obejmowania krole-
stwa w posiadanie. Nie bylo wcale proste, gdyz spora czgs¢ kontynentalnego fragmentu
dawnej monarchii Burbonéw pozostawala poza kontrola wojsk napoleonskich. Nie cho-
dzito tylko o Anglikéw, lecz takze o miejscowe bandy rabusiow, ktore w rewolucyjno—
wojennym chaosie czuly si¢ znakomicie. Co wigcej, Murat od poczatku nosit si¢ rowniez
z zamiarem zaj¢cia Sycylii. Znamienne, ze pod tym wzgledem kwestia rozszerzenia gra-
nic Wielkiego Cesarstwa wydawata si¢ dla niego do$¢ drugorzedna. Sycylii nie zamierzat
bowiem podbija¢, lecz odzyskac, odwotujac si¢ do historycznych praw swoich poprzed-
nikéw. De Lorenzo ktadzie szczegdlny nacisk na propagandowy wymiar tych planow.
Wskazuje, ze che¢ uniezaleznienia si¢ do paryskiego dyktatu stata si¢ dla Murata juz na
samym poczatku kwestia fundamentalna. Spektakularna akcja militarna, prowadzaca do
restytucji dawnej monarchii z nowym (czyli lepszym) wladca, miataby w efekcie umoc-
ni¢ tron Muratow dzigki pozyskaniu zaufania ze strony Neapolitanczykoéw. Cesarz dat
juz wszystko, co mogl. Teraz chorobliwie ambitnemu kawalerzyscie, dziecku Rewolucji,
od zawsze pozostajacemu pod czyimi$ rozkazami, zamarzyta si¢ absolutna suwerennos¢.

Proces koniunkturalnego odchodzenia Murata od paneuropejskiej idei imperium
francuskiego na rzecz partykularnych interesow wlasnego panstwa z oczywistych wzglg-
dow stanowi dla autorki zagadnienie kluczowe. Po§wigca ona wiele uwagi takze reak-
cjom poddanych, dla ktorych owczesne wydarzenia polityczne stanowily wazne do-
$wiadczenie, formujace indywidualne postawy wobec zagadnienia wiernosci i zdrady
panstwowej. Kryzys autorytetu Burbondw (nota bene trwale zwiazanych z tym obszarem
dopiero od kilkudziesigciu lat) stat si¢ istotnym czynnikiem okre$lajacym specyfike ne-
apolitanskiego nacjonalizmu, tym samym determinujac losy potudniowych Wtoch na
przestrzeni kilku kolejnych dekad, az do zjednoczenia. Nieprzypadkowo za ilustracj¢ dy-
lematoéw narostych wokot tej kwestii postuzyt autorce przyktad Guglielmo Pepe, ktory
w pig¢ lat po $mierci Murata przewodzil rewolucji w Neapolu (konczaca ja bitwa pod
Colle di Lesta z 1821 r. postrzegana jest czgsto jako pierwsze militarne starcie
Risorgimenta).

Ostatni rozdziat tej czgsci zostat poSwigcony rozmaitym aspektom krélewskiej co-
dziennos$ci u stop Wezuwiusza. Opierajac si¢ na obszernej literaturze przedmiotu, de
Lorenzo nakreslita portret Murata jako monarchy bioracego przyktad ze swojego cesar-
skiego szwagra w zakresie wizualnej reprezentacji wtadzy. Juz na wstepie rozporzadzat
monumentalnym, cho¢ do$¢ pretensjonalnym dorobkiem Burbonoéw, ktorzy w poprzed-
nich latach nie szczedzili wydatkéw na leczenie ta droga komplekséw w stosunku do
swoich francuskich i hiszpanskich krewnych. W peilni wykorzystujac reprezentacyjne
mozliwosci zastanych struktur, nowy krél podejmowat rowniez wlasne inicjatywy bu-
dowlane i urbanistyczne, takie jak nigdy nie ukoniczone forum jego imienia, po ktorym
do naszych czasow przetrwat jedynie neapolitanski Piazza del Plebiscito (nazwany tak na
pamiatke plebiscytu, ktory zadecydowat o przytaczeniu Krolestwa do zjednoczonych
Wiloch). Rozmyslnie kreowat si¢ na mecenasa sztuk pigknych, ktory nie tylko zamawial,
ale 1 umozliwiat poddanym kontakt z nimi, patronujac Muzeum Kroélewskiemu oraz or-
ganizujac pierwsze wystawy na wzor salonéw paryskich. Réwnoczesnie stopniowo po-
wickszat wlasna kolekcje, pozyskujac przede wszystkim dzieta wspdlczesne, zwlaszcza
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z kregu Canovy i Jacquesa—Louisa Davida, z ktorych cze¢$¢ do dzis jest eksponowana we
wngtrzach patacu krélewskiego, czy podmiejskich rezydencji w Casercie i Capodimonte.

Czwarta cz¢$¢ ksiazki zostata poswigcona schylkowym, szczegdlnie burzliwym
latom w i tak niespokojnym zyciu krola—marszatka. Caty ten okres, poczawszy od wy-
marszu na Moskwe a skonczywszy na dramatycznej i ostatecznie przegranej walce o za-
chowanie korony, zostat opisany ze szczegdlnym naciskiem na relacje monarcha — pod-
dani. Tak, jak czynili to jej poprzednicy, de Lorenzo docenia w Muracie §wiadomos$¢
koniecznosci sojuszu migdzy monarchizmem a patriotyzmem (nacjonalizmem), ktorej
z trudem szukaé u reszty wspotczesnych wiadcoOw po obu stronach barykady. Widzi
w nim jednak typowy dla omawianych czas6w przyktad koniunkturalisty, ktéry na prze-
strzeni lat zdecydowal si¢ na niejedna apostazje, czgstokro¢ majac okazje do tgpienia
wyznawcoOw sprawy przegranej — cho¢ wczesniej afirmowanej — z i§cie neoficka deter-
minacja. Jego historyczno$¢ sprowadza si¢ wigc do skutecznosci, z jaka udawata mu sig
ta (parafrazujac okreslenie autorki) kameleonowa gra. Tragizm jego konca polega na
przecenieniu sily patriotycznych uczué, ktore w owym czasie dopiero zaczynaty nabierac¢
znaczenia i nie mialy jeszcze istotnego wptywu na decyzje polityczne. Jak sig¢ z czasem
okazato, Murat wyprzedzit swoja epokg. Musiat jednak za to stono zaptacié, tracac
wszystko, tacznie z prawem do wlasnego grobu, ktérego miejsca nie da si¢ dzis jedno-
znacznie ustalic.

Ostatnia cz¢$§¢ omawianej ksiazki, bedaca zarazem jej ostatnim rozdziatem i swego
rodzaju podsumowaniem catosci, dotyka kluczowego pojgcia w zyciu Murata z wiloskie-
go punktu widzenia — problemu uzurpacji, zaznaczonego juz przeze mnie na wstepie.
Autorka porownuje pod tym wzgledem sytuacj¢ Neapolu i Francji (wspominajac rowniez
o innych monarchiach europejskich), dowodzac szczegélnej wagi tego zagadnienia
w okresie przejsSciowym migdzy hegemonia napoleonska a porzadkiem restauracji.
Wskazuje na ewolucjg zjawiska, ktore dawato o sobie zna¢ juz w chwili objgcia wiadzy
przez francuskich rois d’Empire. Przemiana polegata jednak na jego przeniknigciu ze
sfery prywatnej (z poziomu intymnych dziennikow i listow) do przestrzeni publicznej,
gazet i pamfletow politycznych, od ktérych zaroito si¢ w latach 1814—1815. Wiasnie
wtedy problem legitymizacji wtadzy monarszej i uzurpacji stal si¢ po raz pierwszy przed-
miotem szerokiej debaty publicznej na Obu Sycyliach, a takze w innych rejonach Wtoch
i Europy, ktore dosiggla fascynacja szczegdlnym przypadkiem kréla z gminu. Wptynat
on tym samym na nastroje w epoce pozornej stabilizacji, ktora miata nasta¢ wraz decy-
zjami Kongresu Wiedenskiego, przywracajacymi na trony przedrewolucyjnych poma-
zancow. Nie trzeba wspominaé, ze problem legitymizacji wiazal si¢ na gruncie neapoli-
tanskim z kwestig zjednoczenia narodowego, ktéra podnidst witasnie krél-uzurpator.
Cho¢ nie zdotal on uratowaé siebie samego, skutecznie zachwial posadami tronu
Burbonow, ktoéry ostatecznie rozpadt sig kilkadziesiat lat pozniej, zgnieciony przez ideg
zjednoczeniowa. W rezultacie Murat wszedt do ogodlnonarodowego panteonu, podczas
gdy sycylijscy dynasci pozostawili po sobie bardziej ambiwalentne wspomnienia’.

* Warto wspomnie¢, ze prochy Franciszka II, ostatniego krola Obojga Sycylii, mogly spoczaé
w Neapolu dopiero w 1984 .
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Ksiazke de Lorenzo mozna ocenia¢ roznie. Od strony zrédtowej trudno uznawac te
pracg za szczegolnie oryginalng, skoro podstawg wszelkiej argumentacji stanowi przede
wszystkim dotychczasowy dorobek historiografii, w tym czgsto cytowana biografia
Tularda. Z nig recenzowana praca dzieli rowniez podobny sposob i uktad narracji. Mozna
jej ponadto zarzuci¢ brak (chociazby krotkiego) wstgpu i konwencjonalnego podsumo-
wania. Zapewne te ostatnie braki wynikaja z popularyzatorskich tendencji wydawnictwa,
jednak pozostawiaja negatywne wrazenie, zwtaszcza na poczatku lektury, kiedy czytel-
nik, niemal jak w powie$ci, od razu wchodzi w narracj¢ zyciorysu. Niekiedy autorce
zdarzaja si¢ rowniez drobne btedy merytoryczne, jak nazywanie hrabiego d’Artois bra-
tem Karola X, czy sugestia, ze przed wkroczeniem Francuzow Warszawa zostata
w 1806 r. zajeta przez Rosjan (la popolazione li vede come liberatori, dopo aver scaccia-
to i funzionari russi), gdy w rzeczywistos$ci jedynie chwilowo goscita w swoich murach
carskich generatow. Niepokoi¢ moga réwniez btedy w indeksie, takie jak identyfikacja
Anny z Tyszkiewiczow Potockiej—Wasowiczowej (1779-1867) z Emmanuela z Pigna-
tellich (1852-1930), zona Mikotaja Potockiego, wnuka Stanistawa Szczgsnego z Tul-
czyna. Kuriozalna to pomyltka, zwtaszcza ze wzgledu na przedziat czasu dzielacy obie
damy. Bezposrednio hrabing Mikotajowa z Muratem wiazatl jedynie Neapol, miasto jej
urodzenia.

Tym, co jednak wyrdznia pracg de Lorenzo i zastuguje jesli nie na szczegdlna po-
chwale, z pewnos$cia na uwage wspodtczesnych historykow, jest wloski sposob patrzenia
na zycie Murata w jego catej rozciagtosci. W przeciwienstwie do ksiazki Tularda, recen-
zowana praca szeroko nakresla neapolitanskie tlo spoteczne, kulturowe, polityczne i eko-
nomiczne. Bez niego wiele epizodéw biograficznych tracitoby na jasno$ci. Pod tym
wzgledem mozna by ja poréwnaé z biografia Napoleona autorstwa Andrzeja Za-
horskiego z 1982 r. Ukazuje ona zycie Cesarza z perspektywy polskiego historyka,
dobrze zorientowanego w historycznym kontekscie stosunkow polsko—francuskich, ktore
sila rzeczy zostaly tam oméwione. Dzigki temu nie dochodzi do banalizacji tematu (przy-
najmniej od strony spraw polskich), jakze czgstej w przypadku badaczy zajmujacych sig
bohaterami wielu kultur bez odpowiedniej erudycji.

Nieprzypadkowo wlasnie w tym miejscu chciatbym zwrdci¢ uwage polskiego czy-
telnika na fragmenty dotyczace zwiazkéw Murata z Polakami. Jak wspominatem, de
Lorenzo poswigcila caty rozdziat na opisanie kampanii polskiej z lat 1806—-1807. W dal-
szej czesci ksiazki doswiadczenia z tego okresu sa nie raz przywotywane jako fundamen-
talny czynnik, pozwalajacy krolowi Joachimowi doceni¢ warto$¢ narodowego sentymen-
tu. W przywotanym rozdziale, zatytulowanym ,,Un regno polacco per Gioacchino?”,
szczegotowo nakreslono przebieg dziatan zbrojnych (nie brak przy tej okazji najdziw-
niejszych literowek w nazwach geograficznych). O wiele skromniej autorka przedstawita
tlo polityczne. Nalezy nad tym szczegolnie ubolewaé, gdyz stracita ona znakomita oka-
zj¢, aby zaznajomi¢ wloskie srodowisko historykéw z nasza historia w okresie, kiedy
Polakow i Wlochow taczyta ta sama ponadpanstwowa struktura Wielkiego Cesarstwa.
Mozna si¢ domyslaé, jak interesujace bytoby dla wloskiego czytelnika blizsze poznanie
owego mondo conflittuale e dinamico, czyli polskiego srodowiska politycznego tamtych
lat. Pojedyncze zdania, odnoszace si¢ do tego tematu, wydaja si¢ tak daleko posunigtymi
skroétami mys$lowymi, ze nawet specjalista moze jedynie domniemywac, co autorka miata
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na mysli (np.: [Polonia] coltiva tuttavia un sentimento nazionale che, in maniera ormai
anacronistica, fa riferimento all Rivoluzione francese nelle sue primi fasi). De Lorenzo
nie wykorzystata zadnego z francusko— lub anglojgzycznych opracowan na temat genezy
Ksigstwa Warszawskiego, nie moéwiac o zaznaczeniu istnienia takowych w jezyku
polskim®.

Ze wzgledu na czgste przywolywanie przez autorke na zrddet pamigtnikarskich,
moze dziwi¢ fakt niewykorzystania interesujacych informacji na temat pobytu Murata
w Warszawie, utrwalonych w zapiskach wspomnianej Anny Potockiej—Wasowiczowej’.
Jedynie w rozdziale na temat matzenstwa Napoleona z Marig Ludwika i bezposredniego
wptywu tego aliansu na sycylijska polityke Murata, autorka zdecydowata si¢ zamiescic¢
obszerny cytat z tych pamigtnikow?. Barwnie opisana ambiwalencja, z jaka traktowano
cesarskiego szwagra na magnackich salonach w zimie 1806/1807 r. mogtaby stanowi¢
interesujace $wiadectwo, niuansujace nieco bezkrytyczny entuzjazm, jakim — zdaniem
de Lorenzo — Polacy mieli obdarza¢ 6wczesnego wielkiego ksigcia Bergu. Warto w tym
miejscu zaznaczy¢, ze na temat obustronnych nadziei na polska korong dla Murata pisato
wielu badaczy, m.in. Emanuel Halicz w swoim cennym zbiorze studiow ,,Geneza
Ksigstwa Warszawskiego” z 1962 r.

Podsumowujac, niezaleznie od swoich wad, omawiana ksiazka jest z pewnoscig in-
teresujaca i godna doktadnej lektury. Polecatbym ja nie tylko badaczom epoki napoleon-
skiej, czy historii Wtoch, lecz takze wszystkim zainteresowanym kwestig skomplikowa-
nych relacji migdzy idea wtadzy a ruchem narodowym na przetomie XVIII i XIX w.
Pozwala ona spojrze¢ na Murata nie tylko jak na Zolnierza, ale przede wszystkim jak na
autentycznego witadceg i pod pewnymi wzgledami wybitna osobowos¢ polityczna, z pew-
nos$cig wyrdzniajaca si¢ na tle ogotu napoleonskich monarchéw.

% Zgodnie z trescia rozdziatu, w przypisach pojawiaja si¢ przede wszystkim opracowania z dzie-
dziny wojskowos$ci. Sposrod nowszych pozycji zostal tam uwzglgdniony artykut badacza stosunkow
francusko—pruskich na przetomie XVIII i XIX w., Michela Kerautreta, Murat en Pologne (1806—
1807), opublikowany na famach czasopisma naukowego ,,Cavalier et Roi”, t. XXXVIII, 2007, s. 45—
64, wydawanego przez prywatne muzeum krola—marszatka w Labastide—Murat.

7A.z Tyszkiewiczow Potocka—Wasowiczowa, Wspomnienia naocznego swiadka,
thum. J.R., uzup. Z. Lewindwna, red. B. Grochulska, Warszawa 1965, s. 82-87, 92, 95, 102—
104, 106, 108, 125-126, 203, 207, 230.

® Autorka korzystata w francuskiego wydania (w oryginalnej wersji jezykowej): eadem, Mémoires
de la comtesse Potocka (1794-1820), red. C. Stryienski, Paris 1924.
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