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Historyk + polityka = pozar?

Wiele lat temu na zapatkach bywaly naklejane dydaktyczne naklejki ,,Dziecko +
zapalki = pozar”. Zadajmy wigc nieco prowokacyjnie, przez analogi¢ sformutowane
pytanie, czy historyk powinien bra¢ w swoje r¢ce biezaca materig polityczng. Probujac
na nie odpowiedzie¢, kontynuuje refleksje, jaka rozpoczalem w 1996 r.! Pytanie doty-
czy wszystkich naukowcow, acz skupiam si¢ na historykach — jako srodowisku, kto-
re najlepiej znam, bedac jego czescia. W wypadku naszego zawodu pytanie jest tez
bardziej znaczace niz w wypadku, dajmy na to, lekarzy lub inzynieréw z jednej stro-
ny, a socjologdéw, czy ekonomistow z drugiej. Ci pierwsi, wlaczajac si¢ do polityki,
w zaden sposéb nie narazaja swojej specjalizacji — chyba jedynie przez stratg czasu,
ktéry mogliby przeznaczy¢ na prace zgodne z wyuczonym zawodem. Dla socjologoéw
1 ekonomistow udziat w aktywnym ksztattowaniu spoteczenstwa jest za$ czescia wy-
konywania ich profesji, a zatem ewentualne dylematy sa tylko czesciowe. Moze nawet
warto, by socjologowie i ekonomisci nie zostawali wylacznie teoretykami, skoro to
praktyka nieraz sprowadza ich na ziemig. Znane jest powiedzenie, przypisywane wy-
bitnemu socjologowi, Fernando Henrique Cardoso; gdy zostat prezydentem Brazylii
mial podobno powiedzieé: ,,Zapomnijcie o wszystkim co pisatem, teraz musze rza-
dzi¢”. Tymczasem historycy w polityce nie wykonuja zawodu, a jednoczeénie ten za-
wod ich nieraz warunkuje — z dobrymi lub ztymi skutkami.

Postawione pytanie ma w moim wypadku charakter osobisty. Moglem przeciez
przytaczy¢ si¢ do polityki czy to w nurcie komunistycznym, czy — z czasem — w nur-
cie kontestacji komunizmu, czy, co nie najmniej wazne, we wspotczesnej Polsce. Na
kazdym z wymienionych etapdw wielu kolegdw tak postgpowato. W okresie PRL byta
to dla mnie mozliwo$¢ raczej teoretyczna, ale po 1989 r. mogta zrealizowac si¢ nawet
stosunkowo latwo. Nowa elita musiata z r6znych powodéw dobiera¢ wspotpracowni-
kow sposrod ludzi uniwersytetow 1 Akademii. Na uczelniach, gdzie profesorowie nawet
w komunizmie na ogo6t znali jednak jezyki i rozne kraje, szukano ludzi do dyploma-
cji. Niektorzy z kolegow, ktorzy weszli do polityki, zaszli nawet bardzo wysoko wta-

" M.Kula, Historyk w swietle polityki, ,,Wigz”, 1996, nr 9, s. 81-92. Przedruk w: idem, Historia
moja mitos¢ (z zastrzezeniami), Lublin 2005, s. 62-73.
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$nie w dyplomacji. Mam na mysli dwoch historykow, Bronistawa Geremka 1 Stefana
Mellera, ktorzy z czasem objeli funkcje ministrow spraw zagranicznych.

W roznych krajach i czasach wielu historykéw akademickich trafito do polity-
ki. Sposrod osob lepiej znanych mozna wymieni¢ osoby takie jak: Andrzej Bartnicki,
Wiadystaw Bartoszewski, Eugenisz Duraczynski, Amintore Fanfani, Bronistaw
Geremek, Frangois Guizot, Aleksander Hall, Nikotaj Karamzin, Henry Kissinger,
Halvdan Koht, Jacek Kuron, Antoni Macierewicz, Jarema Maciszewski, Stefan Meller,
Adam Michnik, Leszek Moczulski, Karol Modzelewski, Richard Pipes, Henryk
Samsonowicz, Claudio Sanchez Albornoz... Niedaleko historykow sytuuje si¢ Zbigniew
Brzezinski, znany polityk i politolog zarazem.

W Polsce komunistycznej historyk z Uniwersytetu Warszawskiego — Henryk
Jabtonski — byl Przewodniczacym Rady Panstwa (czyli nominalnie gtowa panstwa).
Dzisiejsza Polska rzadza historycy (pisane w pazdzierniku 2011 r.). Studia historyczne
ukonczyli mianowicie: prezydent Bronistaw Komorowski, premier Donald Tusk, mar-
szalek Sejmu Grzegorz Schetyna i marszatek Senatu Bogdan Borusewicz.

*

Sam nigdy nie poszedtem w kierunku aktywno$ci w zZyciu politycznym.
Niezaleznie od osobistych przestanek tej decyzji, wydawato mi sig, ze rola aka-
demicka oraz rola w polityce winny by¢ mozliwie rozdzielone. Jest migdzy ni-
mi wiele sprzecznos$ci. Badacz nie powinien ktama¢, podczas gdy polityk moze
nie powinien, ale rzadko jest w stanie obej$¢ si¢ bez ktamstwa. Badacz powinien
,hamletyzowac”, watpi¢ nawet we wlasne ustalenia — podczas gdy polityk, zeby
by¢ efektywny, musi twardo stana¢ na wybranym stanowisku. Badacz powinien
mowi¢ swoim glosem i glosi¢ poglady wlasne, a nie wystgpowac w imieniu pan-
stwa i rzadzacych. Badacz powinien chcie¢ dzieli¢ si¢ swoimi ustaleniami z ludz-
mi, ktorych traktuje powaznie, podczas gdy polityk najczesciej musi podchodzié¢
do ludzi manipulacyjnie.

Takie bylo moje stanowisko nie tylko gdy podzigkowalem za propozycje
przejscia do dyplomacji, ale gdy po raz pierwszy podejmowatem refleksje nad
rozwazanym zagadnieniem. Podobnie my$le nadal, aczkolwiek, przyznaje, musze
wprowadzi¢ pewne niuanse do zarysowanej antynomii.

*

Gdy myslimy o naukowcach aktywnych w polityce w ogoéle, a o historykach
w szczegolnosci, mamy do czynienia z bardzo réznymi sytuacjami. Moga to by¢ lu-
dzie, ktorzy, nawet bedac naukowcami, wlaczyli si¢ w polityke lub zostali w nia wia-
czeni przez los, bez tego, by ich pozycja naukowcoéw odgrywata w tym jakakolwiek ro-
lg. W koncu trudno sobie wyobrazi¢ badacza, ktdrego zupetnie nie obchodzi otaczajacy
swiat. Czasami taka samoizolacja moze mie¢ nawet zte skutki. Wybitny polski znawca
dziejow Grecji, Tadeusz Zielinski, nie interesowat si¢ polityka do tego stopnia, ze nie
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przeszkadzato mu zycie w Niemczech hitlerowskich, takze podczas wojny, u syna. Nie
byt sympatykiem Hitlera, byt sympatykiem Grecji starozytnej. Trudno si¢ jednak dzi-
wic, ze niejeden z jego polskich kolegdw uwazat, ze prof. Zielinski przekroczyt grani-
ce, ktorej nie powinien byt przekraczac.

Niektorzy sposrod naukowcdw uwiktanych w polityke moga by¢ naukowcami je-
dynie z dyplomu, od zakonczenia studiow nie majac nic wspdlnego z nauka. Moga to
takze by¢ ludzie, ktorzy nawet wykonywali zawod historyka, ale si¢ z niego wycofali
czasowo badz na state. Niestety uwazani sa wciaz za naukowcoOw — i to tym bardziej,
ze w Polsce tytut profesorski nie nalezy si¢ jedynie osobom realnie w naszym zawodzie
pracujacym, a pozostaje na zawsze. Jest to tytul panstwowy, porownywalny z ranga
wojskowa, o tyle jednak specyficzny, ze w wypadku profesora nie ma nawet formuly
przejscia do cywila lub choc¢by do rezerwy.

Wsrod historykow aktywnych w polityce, weiaz dzialajacych jako historycy, mo-
ga by¢ tacy, ktorzy pracuja na dwoch polach jednoczesnie. Jezeli tylko wytrzymuja to
czasowo, to nie ma w tym nic ztego. Moga by¢ eksperci i doradcy, ktorzy stuza swoja
wiedza politykom oraz elitom zycia panstwowego i ekonomicznego. Historyk gospo-
darczy Jean—Frangois Bergier dziatal jako przewodniczacy komisji majacej przebadac
martwe od lat konta w bankach szwajcarskich (w zwiazku z postulatami organizacji
zydowskich w kwestii zwrotu zamrozonych i utajnionych pienigdzy). Latwo wskaza¢
historykow, ktorzy pracowali jako eksperci przy niezliczonej liczbie np. traktatow mig-
dzypanstwowych — bowiem kto$ musiat zbada¢ jak sprawy wygladaty w przesztosci
1 na jakie argumenty mozna si¢ powotal. Takie funkcje nieraz spetniali nawet ludzie
bardzo znani. Voltaire od 1746 r. pehit funkcje historiografa krolewskiego. Nie wiem,
czy nasz kolega uniwersytecki, prof. Tomasz Natecz, ktory jest doradca historycznym
prezydenta Komorowskiego, wie jak znakomitego mial poprzednika. Jesli owi doradcy
pracuja jako doradcy, zgodnie z wlasnym sumieniem i podstawowymi zasadami wyko-
nywania zawodu, to tez nie ma w tym chyba nic ztego. W takich funkcjach doradczych
i eksperckich warto jednak zachowywac ostroznos¢. Jest oczywiste, ze uczelnie ksztat-
ca studentow w oczekiwaniu, ze beda wykonywac rozne funkcje. Czy jednak kazdej
roli eksperckiej winniSmy si¢ podejmowac z tytutu naszego zawodu? Znany mi jest
wypadek, jeszcze z czasow ZSRR, gdy radziecki historyk, specjalista z zakresu dzie-
jow Czechostowacji, najpierw byt pracownikiem naukowym, potem pracowatl w odpo-
wiednim sektorze Komitetu Centralnego KPZR, a ostatecznie wjechat do Pragi wraz
z czotgami w 1968 r. Wciaz byl jedynie ekspertem — a przeciez wyszedt z przyzwoite-
go wykonywania roli naukowca. Z blizszych nam spraw zastanawiatbym sig, czy np.
humanisci winni doradza¢ w trakcie dziatan w Iraku oraz w Afganistanie, w ktorych
Polska jest zbrojnie aktywna. Podobno czynimy tam samo dobro, ale odnoszg wraze-
nie, ze w obu przypadkach miejscowa ludno$¢ mato to dobro dostrzega i docenia. Czy
specjalista z zakresu spraw danego kraju moze wspoétdziata¢ — choéby tylko jako eks-
pert — przeciwko ludziom, ktorych cywilizacja sig¢ zajmuje?

Bywaja sytuacje, w ktdrych naukowcy, w tym historycy, wiaczaja si¢ w polityke
poprzez wniesienie swego bagazu zawodowego w dziatania na rzecz wielkiej prze-
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miany w imi¢ wolnosci. Przykladem ruch kontestacji komunizmu w Polsce w drugiej
potowie lat siedemdziesiatych XX w., ktory przerodzit si¢ w ruch ,,Solidarnosci” lat
osiemdziesiatych. Tresci historyczne byly bardzo wazne w tym ruchu, a wigc wielu hi-
storykdw, mniej lub bardziej znanych, wlaczalo si¢ wen na réznych szczeblach — cza-
sem jako autorzy nielegalnych publikacji lub wykladowcy na mniej lub bardziej legal-
nych spotkaniach, a czasem nawet jako ideolodzy i przywddcy (Bronistaw Geremek!).
Po upadku komunizmu wielu historykow uczestniczylo w r6znych dziataniach na rzecz
uzdrowienia polskiej historiografii oraz jako eksperci w dzialaniach panstwowych, do-
tykajacych historii (np. w sejmowej komisji odpowiedzialno$ci za wprowadzenie sta-
nu wojennego, w rokowaniach wokot traktatu z Litwa, w rokowaniach wokét réznych
spraw trudnych z Rosja itd.). W Niemczech naukowcy z zakresu nauk spotecznych,
w tym historycy, uczestniczyli w pracach organizowanych wokét tematu ,,Historia
1 konsekwencje dyktatury SED” (,,Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED—
Diktatur in Deutschland”)?.

Bywaja politycy, ktorzy staja si¢ historykami — czasow, ktore przezyli i w ktorych
dziatali. Aczkolwiek ich dystans wobec owych czasow i dziatan jest czesto zbyt maty
dla prowadzenia analizy historycznej, to ich wypowiedzi nieraz sa cenne wiasnie jako
wspotautorow wydarzen.

Zdarzaja si¢ jednak takze sytuacje, ktore oceniam negatywnie. Bywaja politycy,
ktorzy staja sig historykami, bowiem przygotowuja sobie migkkie ladowanie na wypa-
dek politycznej porazki lub czasowej przerwy w aktywnosci politycznej. Rowniez tacy,
ktérzy dopiero na politycznej emeryturze odkryli powotanie historykow. Zdajg sobie
sprawe, ze obecnie granice zawodow i gremiow zawodowych zacierajq si¢. Wiem, ze
wiele doktoratéw honorowych, do niedawna wysokiego wyrdznienia za zastugi nauko-
we, przyznaje si¢ de facto wybitnym politykom, dopisujac rzekome zastugi badaw-
cze. Mogg si¢ dopatrzy¢ pewnych zalet zmniejszania si¢ barier pomigdzy zawodami
oraz Srodowiskami je uprawiajacymi, a przeciez bojg si¢ zacierania si¢ granicy dziatan
naukowych oraz innych. Z tego, ze ambasador pisze ksiazke historyczna nie wynika
jeszcze, ze musi mie¢ patent historyka — jak z tego, ze historyk pisze ksiazke o wojsku
nie wynika, ze winien otrzymac stopien oficerski. Kontakty naukowcow i politykow—
aktorow wydarzen moga by¢ cenne, ale bardziej odpowiadaja mi np. spotkania, gdzie
kazdy wie kim jest. Podczas takich spotkan wtasnie wystgpowanie uczestnikow w kon-
tynuacji wlasnej roli czyni je ciekawymi. Przyktadami takich spotkan moze by¢ seria
konferencji organizowanych w niedawnych latach w ramach Cold War Project.

Zdarza sig, iz historycy mniej lub bardziej przypadkowo uwiktani w wydarzenia
dziejowe podejmuja ich analize — i przez to takze historiografia zlewa si¢ z polityka.
Przyktadem takiego zaangazowania moze by¢ sam Marc B 1 o ¢ h . Na sprawg Dreyfusa
patrzat nie tylko jako wstrzasnigty czlowiek, ale takze jako historyk; niezwykle istot-
nym jej punktem byta wszak sprawa fatszywego §wiadectwa — co jest kwestia, na ktora

> S. K ott, Le communisme au quotidien. Les entreprises d’Etat dans la société est-allemande, Paris
2001, s. 11-12.
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badacze dziejow sa wyjatkowo uczuleni®. Takze jako historyk patrzal na wojng I §wia-
towa*. W pozniejszych czasach archiwum getta warszawskiego tworzyl i analizowat
otaczajaca go fatalng rzeczywisto$¢ historyk Emanuel Ringelblum?. Pierwsza re-
fleksj¢ badawcza nad Powstaniem Warszawskim przeprowadzili jego uczestnicy—histo-
rycy, zamknigci w obozie jenieckim, pdzniejsi profesorowie Aleksander Gieysztor
oraz Stanistaw P 1o ski°®. Pierwsza histori¢ ,,Solidarnosci”, pierwotnie wydana jesz-
cze w podziemiu, napisal na biezaco historyk Jerzy Holzer, mocno zaangazowa-
ny w ten ruch i potem internowany’. Brytyjski historyk Timothy Garton A sh pisat
swoja analiz¢ ruchu ,,Solidarno$¢” bezposrednio w trakcie wydarzen lub bezposrednio
po ich pierwszej fazie®. Podobnie bezposrednio w trakcie wydarzen polscy historycy
zaczeli zbiera¢ dokumentacje ruchu i publikowac¢ ja w serii wydawniczej ,,Archiwum
»Solidarnosci«”, ktorej tomy ukazuja si¢ do dzi$. Internowany po wprowadzeniu stanu
wojennego w 1981 r. Bronistaw G er e m e k napisat w zamknigciu bardzo interesuja-
cy tekst, w ktorym poréwnat swoje doswiadczenia wigzienne z wigzieniami, ktoérymi
zajmowat si¢ jako historyk $redniowiecza’. Z kolei po upadku komunizmu Geremek
bardzo ciekawie analizowal dokonana przemiang w wyktadzie inauguracyjnym, jaki
wygtosit w Collége de France'®.

Robert Darnton, ktory akurat znalazt si¢ w Berlinie gdy padt mur berlinski, na
biezaco analizowal to wydarzenie jako historyk''. Nie przeszkadzala mu jego specja-
lizacja w zakresie historii Oswiecenia. Podobnie Pierre Vidal—-Naquet, historyk
starozytnosci, wypowiadat si¢ o torturach stosowanych w epoce wspodltczesnej, o ruchu
studenckim 1968 r., czy o spoteczno$ci zydowskiej, jej konflikcie z Palestynczykami
oraz o tzw. negacjonistach'2.

*J—C. Schmitt, M. Bloch (1886-1944), odczyt w ramach ,,Atelier Franco—Polonais” (EHESS
i Szkota Nauk Spotecznych przy IFiS PAN) 20 listopada 1995.

* M. Bloch, L'étrange défaite, Paris 1957; idem, Réflexions d’un historien sur les fausses nouvelles
de la guerre, [w:] idem, Histoire et Historiens, red. E. B1o ch, Paris 1995; idem, Souvenirs de la guerre
1914-1915, Paris 1969.

* Archiwum Ringelbluma. Konspiracyjne Archiwum Getta Warszawy, t. I: Listy o zagladzie, oprac.
R.Sakowska, Warszawa 1997, oraz dalsze tomy i inne pozycje.

*[A.Gieysztor, S. Ptoski], Powstanie Warszawskie, [w:] Powstanie Warszawskie. 1 sierpnia
— 2 pazdziernika 1944. Stuzby w walce, red. R. Streniawa—Szypiowski, Warszawa 1994, s. 209—
235.

7 J.Holzer, Solidarnos¢ 1980-1981. Geneza i historia, Warszawa 1990.

% T.G. A s h, The Polish Revolution: Solidarity 1980-82, London 1983.

’ B.Geremek, Czlowiek w wigzieniu, ,,Gazeta Wyborcza”, 15 lipca 2008. Tekst ten zostat napisany
w 1982 r. i ofiarowany wraz z tekstami innych internowanych internowanemu Wladystawowi
Bartoszewskiemu z okazji sze$¢dziesigciolecia jego urodzin oraz czterdziestolecia pracy pisarskiej.

' 1dem, Historvk w $wiecie polityki, ,,Gazeta Wyborcza (Swiateczna)”, 9—10 stycznia 1993.

" R.Darnton, Derniére danse sur le mur: Berlin 1989—1990, Paris 1992.

" P.Vidal-Naquet, La Torture sous la République. Essai d’histoire et de politique contempo-
raines. 1954—1962, Paris 1983, oraz inne opracowania.
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Wszyscy wymienieni oraz liczni nie wymienieni historycy funkcjonowali jako
historycy czaséw wspolczesnych, niezaleznie od swoich zasadniczych specjalizacji.
W wigkszosci wypadkoéw to jednak polityka skierowata ich zainteresowania ku cza-
som, w ktorych zyli badz zyja, a ich opracowania nieraz oddziatywaty na polityke.
W swym zajmowaniu si¢ czasami wspotczesnymi upodabniali si¢ do socjologow, kto-
rzy najczesciej pracuja nad rzeczywistoscig ich otaczajaca, a ich prace na nig tez od-
dzialywaja. Nawiasem mowiac, socjologowie francuscy, nieraz we wspotpracy z pol-
skimi, wykonali znaczace prace nad Polska w epoce transformacji i podobnie ich prace
mialy pewne znacznie dla samego biegu wydarzen'?.

Znacznie trudniejsze sa sytuacje, gdy rola historyka oraz rola polityka zlewaja si¢
nie tylko przez podniete do wykonania prac badz ich wplyw, ale na skutek natury funk-
cjonowania autoréw. Pominmy sytuacje w oczywisty sposob patologiczne, w ktorych
polityka i nauka byty przemieszane. Klasycznym przyktadem sa w tym wypadku dziata-
nia Trofima Lysenki w sowieckiej biologii. Podobne sytuacje nie byty rzadkie réwniez
w naukach spotecznych, czy to w ramach hitleryzmu, czy w komunizmie. Jednoczesne
funkcjonowanie w roli historyka i polityka oraz wzajemny wptyw obu tych 16l czlo-
wieka na siebie moglo wszakze wystepowaé bez patologii. Nieraz politycy zaczynali
nie tylko czyta¢ ksiazki historyczne, szukajac w nich ilustracji lub analogii, ale stawali
sig¢ aktywnymi historykami. Nieraz to natomiast wla$nie zainteresowania historyczne
pchnety Iudzi do polityki. Charakterystyczne jest jak wielu kontestatorow komunizmu
wyszto z wydziatéw historycznych polskich uniwersytetow. Wyszto z nich réwniez
sporo licznych i podobno niezle przygotowanych funkcjonariuszy komunistycznej po-
licji politycznej (takze w ten sposob historycy wiaczali sie w polityke!). Niemniej jed-
nak zainteresowanie studentéw polskich historig narodu oraz inspiracja historycznymi
ruchami wyzwolenczymi doprowadzity wielu spo$rod nich do udziatu w ruchu konte-
stacji komunizmu, ktory miat silny charakter ruchu emancypacji narodowe;.

Bliskos¢ uprawiania historii i zajmowania si¢ polityka moze nie$¢ niebezpieczen-
stwa, jakie sygnalizowatem juz w poczatku artykulu. Mozna dopatrze¢ si¢ ich wigcej
— patrzac na realne zycie. Zle jest, gdy naukowcy, a zwlaszcza historycy, utozsamiaja
swoja rolg badawcza lub/i rolg nauczycieli akademickich z rola polityka. Gdy w zwiaz-
ku ze swoja wiedza o dziejach jako politycy zaczynaja dziata¢ w charakterze wykonaw-
cow testamentu pokolen oraz interpretowac epizody wspotczesne przez pryzmat, czy
tez jako kontynuacje dawnych wydarzen. Takze gdy jako historycy zaczynaja lansowaé
lub wspotdziata¢ w lansowaniu polityki historycznej, czy tez w podbijaniu narodowego
bebenka.

" A.Touraine,FE.Dubet,M.Wieviorka,J. Strzelecki, Solidarnos¢. Analiza ruchu spo-
tecznego 1980-1981, Warszawa 1989. Cf. A. Leszczynski, Mistyfikacja Touraine’a, ,Krytyka
Polityczna”, nr 4, [2003], s. 246-251; J. B. Motrenko, Badanie zespotu Alaina Touraine’a nad
Solidarnosciq. Historia i konsekwencje, ,,Kultura i Spoteczenstwo”, 2010, nr 4, s. 117-140; P. Sadura,
Samoograniczajqca sie¢ Solidarnosé. Przyczynek do artykutu Adama Leszczynskiego ,, Mistyfikacja Tourai-
ne’'a”, ,,Krytyka Polityczna”, 2004, nr 5, s. 252-259. Takze: M. Frybes, P. Michel, Po komunizmie.
O mitach w Polsce wspolczesnej, Warszawa [2000].
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Trudno mi tez akceptowac sytuacje, gdy politycy zaczynaja czu¢ si¢ historykami
— czego przyktadem podejmowanie przez parlamenty uchwat w sprawie interpretacji
biegu dziejow. Gdy wydarzenia wspotczesne thumacza nade wszystko dawnymi zaszto-
sciami. Gdy uzywaja dawnych wydarzen dla uzasadniania dzisiejszych decyzji badz
wsparcia lansowanego przez siebie obrazu $wiata. Trudno mi zaakceptowaé postrze-
ganie udziatu polskich zotierzy w interwencji w Iraku jako kontynuacji zahamowania
parcia islamu przez Sobieskiego pod Wiedniem, czy katastrofy smolenskiej jako dal-
szego ciagu zbrodni katynskiej. W ramach niedawno lansowanej polityki historycznej
propagowano jedna wizj¢ historii Polski, do ktorej to wizji poglebiania i propagowania
wlaczono nawet instytucje panstwowe, czasem z moca stanowiaca (IPN). Miato to ce-
chy manipulowania historig, by pokazac¢, ze si¢ samemu jest jedynymi uprawnionymi
spadkobiercami dziejoéw narodu. Granica pomigdzy $wiatem polityki a Swiatem dziata-
nia historykow, bioracych udziat w tym programie zacierata si¢ zupekie.

O ile wykorzystanie swojej wiedzy w shuzbie polityki w sytuacjach obrony narodu
np. podczas Il wojny $wiatowe] przez specjalistow z dowolnych dziedzin, czy przez
historykow w wolno$ciowym ruchu, jakim byta ,,Solidarno$¢”, byto zrozumiate, o tyle
wykorzystywanie wiedzy historycznej w rozgrywce politycznej na rzecz jednej z par-
tii byto — moim zdaniem — uchybieniem etyce zawodu. Na ogot takie dziatanie nie
przynosi zreszta dobrych skutkow, jak wskazal okres komunistyczny lub do§wiadcze-
nia roznych ,,dworskich historykow”. Jesli politycy chca korzystac z historii jako broni
politycznej, to nic nie stoi na przeszkodzie. Moze nawet lepiej gdy korzystaja z takiej
broni, niz z innych. Historyk powinien by¢ jednak raczej krytykiem (by nie powiedzie¢
cenzorem) ztego wykorzystywania historii przez politykow.

Jednoczesnie przeciez blisko$¢ uprawiania historii i polityki moze mie¢ pewne po-
zytywy. Jacques Le Go ff, piszac o swoim, zarowno jako historyka, jak jako oby-
watela, zainteresowaniu wspotczesnoscia, powotywal zdanie Marca Blocha, Ze histo-
ryk winien interesowac si¢ wrecz przysztoscia, korzystajac z atutow, jakimi dysponuje
w swojej roli historyka'®, Jakiez moga by¢ atuty do§wiadczenia uprawiania historii dla
polityki i politykdw oraz vice versa: zajmowania si¢ polityka dla historykéw?

Nieraz potaczenie nauki, w tym historii oraz polityki bywa o tyle dobre, ze wsrod
naukowcow jest — przy wszystkich zastrzezeniach — wielu ludzi nie najglupszych.
Studia badz/i dos§wiadczenie historyka moga ulatwiac jedna z warstw pracy polityka.
Historyk ¢wiczy si¢ do upadlego w rozumieniu oraz interpretacji tekstow oraz w wy-
prowadzaniu z nich obrazu rzeczywisto$ci. Gdy Stefan Meller zaczynat prace w MSZ,
powiedzial mi: ,,Wyobraz sobie, ze siedzisz w Archiwum Akt Nowych i czytasz rapor-
ty; 1 tak to nieraz robites, nieprawdaz?”’'*. On tez to nieraz robil i w tym sensie historia
go przygotowata do nowej roli.

W ramach studiow uczymy analizowania i komentowania dziatan ludzkich oraz
wydarzen, w lepszym wypadku takze ich rozumienia. Potem, w trakcie wykonywania

“J.Le G off, Une vie pour Ihistoire. Entretiens avec Marc Heurgon, Paris 1996, s. 240.
" Rozmowa odtworzona z pamieci, nieautoryzowana.
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zawodu, tym wilasnie zajmujemy si¢. Co wazne, robimy to nie w ramach moze ma-
drych, ale abstrakcyjnych teorii, lecz rozpatrujac konkretne sytuacje. Oczywiscie jest
bzdura, jakoby historia dawata bezposrednie recepty na dzi§ (sformutowane na pod-
stawie doswiadczenia $wiata jakze odmiennego od dzisiejszego!). Oczekiwanie, iz po-
za sytuacjami zupetie wyjatkowymi z historii uda si¢ wyciagnac¢ jakie$ bezposrednie
recepty dzialania, jest $mieszne. Wiedza o historii zwigksza natomiast nasza wiedze
0 ludziach, a nam samym pozwala nabra¢ dystansu do wlasnych czaséw i doswiad-
czanych rozwigzan. Przypomina zjawiska poroéwnywalne (mimo calej specyfiki cza-
sOw, w ktorych miaty miejsce). Pozwala uogoélniaé, lepiej zrozumie¢ inne cywilizacje,
dojrze¢ dziejowe tendencje, lepiej zrozumiec, jak powstat dzisiejszy $wiat. Pozwala
lepiej wyobrazi¢ jak zasztosci lub/i pamig¢ o nich oddziatywaja na sytuacje dzisiejsza,
a to nieraz stanowi bardzo potezny element wspotczesnosci. W sumie doswiadczenie
W interpretacji oraz analizowaniu dziatan ludzkich, indywidualnych i zbiorowych, mo-
ze pomaga¢ w wykonywaniu zawodu polityka, nawet jesli wynoszone jest z zajmo-
wania si¢ dawnymi epokami. Do legendy przeszta wprawdzie negatywna odpowiedz
Bronistawa Geremka na pytanie jakiego$ dziennikarza o rol¢ przygotowania historyka
W uprawianiu przezen polityki. Na pytanie co mu dato zaplecze historyka, Geremek
odpowiedziat pono¢ krotko: ,,nic”. Ten sam Geremek, w przemowieniu, jakie wygtosit
z okazji swego szescdziesigciolecia, powiedziat jednak, Zze uprawianie historii przy-
zwyczaja nas do rozumowania w kategoriach alternatywnych'®. Uznajmy zatem, ze
moéwiac ,,nic”, Geremek chciat si¢ najprawdopodobniej uwolni¢ od dziennikarza.

Z kolei, z punktu widzenia historyka udziat w polityce — czasem zamierzony, cza-
sem mimowolny, a czasem nawet bolesny (w charakterze ofiary) — tez miewa pozy-
tywne skutki dla wykonywania zawodu. Mimo oczywistych r6znic w epokach, udziat
w polityce daje jednak doswiadczenie i wiedzg w zakresie dziatania mechanizmow zy-
cia spotecznego, glebsza wiedzg o kraju wlasnym oraz o innych, w ogéle wzbogacenie
doswiadczen — co zawsze jest korzystne. Wspominany juz Marc Bloch, bedacy m.in.
analitykiem agrarnej przesztosci Francji, z problematyka ziemi, wsi i pejzazu rolnego
zetknat si¢ w transzejach. On, paryzanin, zwrocit podobno na te sprawy uwage, gdy ja-
ko oficer miat zlecona obserwacje nieprzyjacielskich stanowisk podczas I wojny $§wia-
towej. Rowniez pod wptywem doswiadczen wojny Bloch pomyslal o wykorzystaniu
zdjec¢ lotniczych do badania historii ustroju agrarnego!'”.

Natalia Gasiorowska, wywieziona po Powstaniu Warszawskim na roboty i zatrud-
niona w fabryce ,,Osram” w Berlinie, pisata do mojego Ojca do oflagu, gdzie znalazt si¢
po tymze powstaniu: ,,Dla historyka produkcji i pracy w przemysle obserwacja zycia
[stanowi] cenne uzupetnienie, trochg moze spdznione™'®. Geremek, we wspomnianym
artykule pisanym w wigzieniu, pokazuje nie tylko jak historyczna wiedza o wigzieniach

' W Instytucie Historii PAN 11 marca 1992.

" I-Cl. S chmitt, odezyt cyfrowy.

" 'W. K ula, Dziennik czasu okupacji, Warszawa 1994, ilustracja 12. Przytoczone stowa pochodza
z pocztowki datowanej 10 stycznia 1945. Na marginesie mozna wyrazi¢ podziw (przemieszany ze zdumie-
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czyni ltatwiejszym zabsorbowanie do$§wiadczenia, jakie stato si¢ udziatem czlowieka
zamknigtego, ale sygnalizuje takze zachodzenie procesu odwrotnego: pod wpltywem
wiasnych doswiadczen lepiej rozumie sig te, ktore byly udziatem dawniejszych posta-
ci. Kilka lat pdzniej, Przemystaw Grudzinski, ktory jako historyk studiowat wojenna
1 powojenna strategi¢ atomowa USA'", thumaczyt mi, ze obejmuje stanowisko wicemi-
nistra Obrony Narodowej m.in. z nadzieja, iz zobaczy jak wygladaja w rzeczywistosci
przemyslenia i dziatania w kwestii zapewnienia bezpieczenstwa panstwu. Nawet jesli
porownanie bylo nieco watpliwe z uwagi na brak polskiej bomby A (sic/), to tatwo
mozna si¢ wezu¢ w jego stanowisko®. Stefan Kieniewicz pisal swego czasu, ze
historyk jest takim dziwnym specjalista, ktory rozgrywa wojny nie bedac generatem,
wypowiada si¢ o polityce najczesciej bez doswiadczenia aktywnego w niej udziatu
itd.?! Koledzy, ktorzy skorzystali z okazji, jaka im los zaproponowat, z pewnoscia zy-
skali dodatkowa wiedzg i nowe do$wiadczenia, jakie moga wykorzysta¢ w roli history-
kow — jesli oczywiscie wrocg do zawodu i pozostang badaczami. Prawda, Ze grozi im
niebezpieczenstwo generalizowania indywidualnego doswiadczenia, wrazen ze wspot-
czesnej epoki, z jednego typu sytuacji.

*

Niezaleznie od tego, czy wspolpraca historykow z politykami i odwrotnie uktada
si¢ z pozytkiem, czy ze szkoda dla historii, catkowicie przeciac jej nie mozna. W koncu
panstwo, nawet jesli szczesliwie nie prowadzi polityki historycznej na podobienstwo
tej prowadzonej w Polsce niedawno, nie moze abstrahowac¢ od historii. Istnieja pro-
gramy szkolne, obchodzone sa rocznice, istnieje nieraz zwiazana z historia symbolika
panstwowa, miejscom sa nadawane nazwy, pojawiaja si¢ zakorzenione w przesztosci
konflikty z innymi krajami, wyplaca si¢ odszkodowania z tytutu zasztosci dziejowych
lub pojawiaja sie postulaty ich wyptacania itd. Co nie najmniej wazne, najczesciej to
panstwo tworzy miejsca pracy dla nas, historykow i chocby posrednio finansuje na-
sze badania. Do agend panstwowych zwracamy si¢ w roznych sytuacjach o pomoc.
Cho¢ w swojej roli historykéw nieraz chcemy by¢ daleko od polityki, to ona interesuje
si¢ nami jako ludzmi, zwtaszcza jako ludzmi znaczacymi z uwagi na nasze uwiklanie
w sferach nauki i kultury. Mozna sobie jednak zyczy¢, aby nie interesowala si¢ nami
przesadnie. Zyczliwo$¢ powinni$my natomiast odptaci¢ zyczliwoscia — cho¢ tez lepiej
Z umiarem.

niem i przerazeniem!), Ze w tym momencie panstwo faszystowskie funkcjonowalo jeszcze na tyle spraw-
nie, iz przesylki trafiaty do adresatow.

Y P.Grudzinski, Uczeni i barbarzyiicy. Polityka nuklearna Stanéw Zjednoczonych. 1939—1945,
Warszawa 1987, idem, Bomba atomowa, Warszawa 1988; idem, Bomba termojqdrowa, Warszawa 1988;
idem, Nuklearny pokoj. 1945—1949, Warszawa 1988.

** Rozmowa odtworzona z pamigci, nieautoryzowana.

'S Kieniewicz, O etyce zawodu historyka, [w:] idem, Historvk a $wiadomosé narodowa,
Warszawa 1982, s. 134.
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