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Relacje pomiedzy nacjonalistami ukrainskimi
a Kosciolem greckokatolickim w Niemczech
po II wojnie Swiatowej'

Koncowa faza Il wojny $wiatowej oraz parcie Armii Czerwonej na zachod spo-
wodowaly exodus dziataczy zaangazowanych w niepodlegto$ciowy ruch ukrainski.
Na emigracj¢ udaty si¢ instytucje ukrainskie, aktywisci partyjni oraz resztki struk-
tur Kosciota greckokatolickiego nie tylko z Galicji, lecz takze z Berlina, zajetego
wlasnie przez wojska radzieckie. Osrodkiem emigracji ukrainskiej na Zachodzie
staly si¢ poludniowe Niemcy, obj¢te po wojnie amerykanska strefa okupacyjna.
Amerykanie traktowali emigrantow z wigksza wyrozumiatoscig niz pozostali
alianci, co przyczynito si¢ do podniesienia atrakcyjnosci ich strefy wsrod ucieki-
nieréw ze Wschodu (nie tylko Ukraincoéw)>. Zycie polityczno—spoteczne i religijne
Ukraincow skoncentrowato si¢ w Monachium, gdzie po 1945 r. rozpoczat si¢ pro-
ces odbudowywania struktur Kosciota greckokatolickiego prze§ladowanego przez

' Podejmowany temat posiada odniesienie do dwoch rodzajow dyskusji toczonych ostatnio z duza
doza emocji w naszym kraju. Pierwsza dotyczy miejsca Kosciota w zyciu §wieckim oraz jego roli
i wptywu na przestrzen publiczna, druga natomiast odnosi si¢ do zarzutdw obcigzajacych Kosciot
greckokatolicki co najmniej czgsciowa odpowiedzialnoscig za czystke etniczng na Wolyniu w 1943 r.
Prezentowany artykut oparty na licznych zrodtach archiwalnych dowodzi, Ze stosunek miedzy nacjo-
nalistami ukrainskimi a duchowienstwem greckokatolickim byl peten napie¢, czesto wregez niecheci.
Podobna teze stawia takze niemiecka badaczka F. Bruder, ,, Den ukrainischen Staat erkdmpfen oder
sterben”. Die Organisation Ukrainischer Nationalisten (OUN) 1928—1948, Berlin 2007. Wynika stad
whniosek, ze obcigzanie duchowienstwa greckokatolickiego odpowiedzialnoscia za czystke etniczng na
Wotyniu jest daleko idgcym uproszczeniem.

* Bezposrednio po II wojnie $wiatowej w Niemczech znajdowato sie okoto 2 mIn Ukraincow. Byli
to gldwnie pracownicy przymusowi, jeficy wojenni oraz wigzniowie polityczni w obozach koncentra-
cyjnych. W pierwszych miesigcach po zakonczeniu wojny wielu z nich wrécito na Ukraing nie zdajac
sobie sprawy z faktu, Zze zachodnie ziemie ukrainskie zostaly przylaczone do ZSRR. Ostatecznie
w Niemczech i Austrii pozostato okoto 200 tys. Ukraincow. Cf. W. Mudry ], Ukrajinci u wilnomy
switi, Jersey City 1954; G. Prokopczuk, Die Ukrainer in Miinchen und in der Bundesrepublik,
Miinchen 1959, t. 11, s. 6.
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wtadze komunistyczne w krajach Europy Srodkowo—Wschodniej®. Takze przed-
stawiciele srodowisk nacjonalistycznych, po porazce idei niepodlegto$ci Ukrainy,
musieli na emigracji podjaé probe reorganizacji swego ugrupowania®. Nacjonalisci
ukrainscy nie reprezentowali jednolitej linii programowe;.

Juz w 1940 r. doszto do wewnetrznego roztamu w Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistow (OUN) i powstania dwoch frakcji: umiarkowanej — melnykow-
cow (melnykiwci, od nazwiska jej przywodcy putkownika Andrija Melnyka) oraz
bardziej radykalnej — banderowcow (banderiwci), zwana takze OUN-Frakcja
Rewolucyjna (OUN-R) pod wodza Stepana Bandery. Po wojnie, juz w diasporze,
dokonaty si¢ dalsze roztamy. W 1946 r. na konferencji w Mittenwaldzie — miej-
scowosci polozonej przy granicy z Austria — wykluczono z OUN wielu przedsta-
wicieli opozycji, a w latach 1953—1954 doszto do kolejnych spie¢ wokot reorga-
nizacji OUN-R, wskutek czego z frakcji banderowcow wyodrebnita si¢ ostatecz-
nie nowa organizacja, ktora przyjeta nazwe OUN—za kordonem (OUN-z) lub tez
OUN-dwijkari (Lew Rebet i Zinowij Matta)’. Przyczyng roztamu byly w szcze-
g6lnosci réznice ideologiczne zwigzane z interpretacjg program III Wielkiego
Kongresu OUN z 1943 r. Postanowienia Kongresu gwarantowaty migdzy innymi
wolno$¢ mysli i sumienia, rdwnouprawnienie pici oraz holdowaty idei rozdziele-
nia panstwa od Kos$ciota®. Nowa frakcja OUN—dwijkari, mocno przywigzana do

* Nalezy podkresli¢, ze obecnos¢ Ukraincow w Niemczech posiadata dtuzsze tradycje. Do jednej
z najwigkszych politycznych organizacji aktywnych na emigracji w okresie migdzywojennym naleza-
ta Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow (OUN), zatozona w Wiedniu w 1929 r. przez delegatow
r6znych ukrainskich grup opozycyjnych.

* Temat stosunkéw ukrainsko—niemieckich w szerokiej perspektywie porusza nowe monumental-
ne opracowanie F. Golczewskiego, Deutsche und Ukrainer 1914—1939, Paderborn—Miinchen—
Wien—Ziirich 2010. W przygotowaniu druga cze$¢ dotyczaca stosunkow niemiecko—ukrainskich w la-
tach 1939-1945.

* Do szerokich aspektow politycznego zycia Ukraincow w Niemczech cf. Institut fiir Zeitgeschich-
te, sygn. 7 (22—-1) 23/0ODI/OMGUS7/6, Anti—Soviets Activities, Subj. Organization and Political
Activities of Ukrainians in Exile, Office of Director of Intelligence to Office of the Military Gover-
nement, 7 marca 1947.

® III Kongres zadecydowat takze o podjeciu walki na dwa fronty: przeciw radzieckiej Rosji oraz
faszystowskim Niemcom, ktora miata by¢ realizowana we wspotpracy z demokratycznymi panstwami
zachodnimi. Celem OUN mialo by¢ powotanie niepodlegltej Ukrainy z ustrojem blizej nieokres§lonej
~wladzy ludowej” (w przeciwienstwie do dotychczasowej dyktatury OUN, tzw. nacjokracji).
Podkres$lano takze konieczno$¢ zrownania statusu mniejszo$ci narodowych ze statusem ludnosci ukra-
inskiej. Niektorzy historycy twierdza, ze na III Kongresie podjeto decyzje o przeprowadzeniu czystek
etnicznych na Wotyniu, jednak wyniki analizy przeprowadzonej przez IPN przecza temu stanowisku.
Cf.: G. Motyka, Od rzezi wolynskiej do akcji Wista. Konflikt polsko—ukrainski 1943—1947, Krakow
2011; R. Torzecki, Polacy i Ukraincy. Sprawa ukrainska w czasie I wojny swiatowej na terenie
1I Rzeczpospolitej, Warszawa 1993; W. 1 E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonali-
stow ukrainskich na ludnosci polskiej Wotynia 1939-1945, Warszawa 2000; J. Tomasiewicz,
Ukrainski ruch narodowy migdzy faszyzmem a nacjonalkomunizmem, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbro-
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linii programowej wyznaczonej przez Kongres, wzywata do ograniczenia wptywu
Cerkwi na sprawy s$wieckie. Ugrupowanie banderowcow natomiast bylo bar-
dziej konserwatywne, postanowienia III Kongresu traktujac jako nieodpowiedni
swiatopogladowy zwrot w lewo. Krytyczny stosunek wobec liberalnych tenden-
cji Kongresu wyrazata takze — ze wzgledu na postulat ograniczenia wptywow
Kosciota — hierarchia greckokatolicka; w tym wypadku jej poglady pokrywaty sie
z linig ideologiczng samego Bandery’.

Zagadnienie odmiennego stosunku poszczegoélnych frakcji do Cerkwi opi-
sat w 1957 r. przedstawiciel Kosciota greckokatolickiego, generalny wikariusz
Mykota Hotynskyj, rezydujacy w Monachium:

W zasadzie wszystkie te ugrupowania starajg si¢ prezentowacé pozytywny sto-
sunek do Kosciota. W rzeczywistosci najbardziej pozytywnie do Kosciota kato-
lickiego ustosunkowani sa banderowcy, czemu daja publicznie wyraz. Oni tez
tworza najwieksza czgs¢ naszych praktykujacych wiernych. Dwijkarze sa podzie-
leni: niektorzy sa przekonanymi katolikami, inni sa neutralni, albo nawet prawi-
cowi marksisci. W kazdym razie nie zachwycaja si¢ prawostawiem. Melnykowcy
ustosunkowuja si¢ pozytywnie do chrzescijanstwa i KoSciota, ale wsrdd nich jest
duza liczba prawostawnych lub popierajacych prawostawie®.

Na podstawie analizy dostepnych dokumentdw mozna postawi¢ teze, ze
Kosciot greckokatolicki starat si¢ generalnie dystansowac od polityki, a jego praca
na niwie spolecznej koncentrowata si¢ na dziatalnosci charytatywnej oraz tago-
dzeniu niesnasek i sporow pomiedzy poszczegdlnymi frakcjami, cho¢ ze wzgle-
dow religijnych najblizszg Cerkwi frakcja byto do potowy lat pieédziesiatych

dniami Hitlerowskimi”, t. XXVI (2003), [w:] <http://zakorzenianie.most.org.pl/ns_lip/09.htm> [do-
step: 17 marca 2014].

7 Sytuacja ta zaowocowata pewnym rodzajem wsparcia udzielonego, przynajmniej w pierwszych
latach powojennych, przez Cerkiew greckokatolickg banderowcom na emigracji. Otwartym zagadnie-
niem pozostaje pytanie, dlaczego biskup Buczko zdystansowat si¢ wobec bardziej konserwatywnych
melnykowcow, ktorych ideologia blizsza byta hierarchii greckokatolickiej w Galicji niz pozycje pre-
zentowane przez banderowcow. Czy fakt, ze melnykowcy byli w swej wigkszosci prawostawni lub tez
sympatyzowali z prawostawiem na emigracji jest wystarczajacym wytlumaczeniem stanowiska bisku-
pa, jest takze niejasne. Odpowiedzi szuka¢ nalezy najprawdopodobniej w zbiorach dokumentéw prze-
chowywanych w Archiwum Biskupa Buczka w budynku Kolegium $w. Jozafata w Rzymie, do ktore-
go autorce tekstu odmowiono dostepu. Gros prezentowanych w artykule opinii opiera si¢ na dokumen-
tacji Archiwum Greckokatolickiego Apostolskiego Egzarchatu w Monachium i odnosi si¢ w pierwszej
kolejnosci do cennej korespondencji pomigdzy generalnym wikariuszem Petrem Holynskim z siedzi-
ba w stolicy Bawarii a biskupem Iwanem Buczka rezydujacym w Rzymie. Zrédta Archiwum éw. Zofii
w Rzymie tylko w wyjatkowych sytuacjach znajduja zastosowanie do wyjasnienia podejmowanego tu
tematu.

¥ Archiwum Greckokatolickiego Apostolskiego Egzarchatu w Monachium [dalej: Arch. AE],
Zwidomlennja pro stan Ukrajinskoji Katoly¢koji Cerkwy w Nimeczczyni ta pro duszpastersku pracju
swjaszczynnykiw za persze pilriczczja 1957, Monachium 1 sierpnia 1957, s. 4. Obcojezyczne cytaty
prezentowane w tekScie zostaty przettumaczone przez autorke tekstu na jezyk polski.
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ugrupowanie Bandery. Cerkiew greckokatolicka odegrata w niektorych przypad-
kach role posrednika, utatwiajacego preferowanym przez siebie partiom politycz-
nym nawigzanie kontaktow ze strukturami wtadz wojskowych lub politycznych.
Ograniczony wcigz dostep do zrodet utrudnia rzetelne wyjasnienie tego ztozonego
problemu, niemniej istniejg przestanki wskazujace na istnienie pewnego rodzaju
wsparcia udzielonego przez Cerkiew banderowcom w drugiej potowie lat czter-
dziestych. Slad takiej wspotpracy odnajdujemy w poufnym liscie greckokatolic-
kiego administratora Mykoly Wojakowskiego z Monachium skierowanego do
biskupa Iwana Buczki w Rzymie:

23 pazdziernika przyszedl do mnie pan Jarostaw Stecko [z OUN-banderow-
cow — B.W-H.] i prosit mnie o pomoc przy wyjezdzie jednego z czlonkéw
do Rzymu, aby jemu lub szefowi [Banderze] umozliwi¢ rozmowe polityczng
z dowddea amerykanskich wiladz militarnych, generalem H. Zwrécilem mu
uwage, ze sprawa musi i powinna zosta¢ pokierowana przez rgce apostolskiego
wizytatora Iwana, i to u niego nalezy starac¢ si¢ o odpowiednie zaproszenie, ktore
umozliwiloby podréoz do Rzymu’.

Cytowany list jest jak dotychczas jedynym dostepnym sladem, wskazujacym na
mozliwo$¢ wsparcia OUN-banderowcow w Niemczech przez Cerkiew greckoka-
tolickg w sferze §wieckiej. Dalsze badania archiwalne powinny gruntownie wyja-
$ni¢ te kwestie.

Z biegiem czasu stosunek Kosciota greckokatolickiego do wszystkich frak-
cji politycznych na emigracji zmienit si¢. Powodem byto zréznicowanie nie tylko
ideologiczne, lecz takze wyznaniowe cztonkdéw poszczegdlnych partii, bowiem
w ich szeregach znajdowali si¢ zar6wno grekokatolicy, jak 1 wyznawcy prawo-
stawia, ktorzy coraz czgsciej zadali neutralno$ci konfesyjnej. Hierarchia Cerkwi
greckokatolickiej traktowata dwijkarzy z duza niechecia. W odrdéznieniu od OUN
Bandery, OUN-z zatozone zostato gtownie przez miodych ludzi odwotujacych
si¢ do liberalnych zalozen III Kongresu. W organie partyjnym tego ugrupowania
,Ukrajinskyj Samostijnyk” czytamy:

11T Kongres postanowit, ze OUN nie wiaze si¢ z zadnym kierunkiem filozoficz-

nym, idealistycznym, czy tez materialistycznym. Wbrew temu Zakordonne Czasti

OUN (banderowcy) zwigzaty si¢ z chrzeScijanstwem i ideologia chrzescijanska

[...]. Dla naszej ideologii jest to absolutnie niewskazane i w politycznej praktyce

moze przynie$¢ negatywne skutki'e.

Lek przed wspomnianymi ,negatywnymi skutkami”, ktéore spowodowac
moze zwigzanie si¢ ukrainskiej partii politycznej z Ko$ciotem, odnosi si¢ do

’ Archiwum $w. Zofii w Rzymie, dok. nr 167, M. Wojakowskyj do I. Buczka, Monachium 6 listo-
pada 1948.

"W oboroni chrystowych prawd, ,,Chrystyjanskyj Hotos”, 15 maja 1955, nr 20 (331), s. 1. Cf.
,,Ukrajinskyj Samostijnyk”, 28 marca 1954.
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skomplikowanej sytuacji wyznaniowej na Ukrainie. Jako ze na zachodzie kraju
dominowatl Koscioét greckokatolicki, w centrum za$ i na wschodzie Cerkiew pra-
wostawna, czg$¢ politykow obawiala si¢ destabilizacji politycznej na tle konfesyj-
nym w przypadku uzyskania niepodlegtosci przez Ukraing. OUN-z, szczegolnie
uwrazliwiona na tym punkcie, prezentowala przekonanie, ze dualizm wyzna-
niowy panstwa in spe moglby sta¢ si¢ czynnikiem utrudniajacym jego integracje
wewngetrzng. Dlatego w tym ugrupowaniu bedzie dominowa¢ ambiwalentny stosu-
nek do Cerkwi greckokatolickiej: z jednej strony popiera¢ begdzie ono stanowisko
neutralno$ci wyznaniowej, z drugiej za$ szuka¢ konsensusu z wptywowa przeciez
Cerkwig greckokatolicka!!.

W miar¢ poprawne stosunki migdzy OUN-z a Ko$ciotem unickim ulegly
zmianie w potowie lat pig¢dziesiatych, kiedy to liberalne kregi narodowcow ukra-
inskich przeprowadzity atak na Cerkiew oraz jej pismo ,,Chrystyjanskyj Hotos”,
ktore zgodnie z opinig dwijkarzy powinno przesta¢ koncentrowac si¢ na zagadnie-
niach politycznych, a po§wieci¢ si¢ sprawom ko$cielnym i religijnym'2. Do otwar-
tego konfliktu miedzy Cerkwig a nacjonalistami miato doj$¢ jednak w 1955 r.,
kiedy organ OUN-z ,,Ukrajinskyj Samostijnyk” opublikowal artykut okresla-
jacy rezydujacego w Rzymie biskupa Iwana Buczke jako osobg swiecka. Reakcja
biskupa byta szybka i jednoznaczna — w wielkanocnym postaniu pasterskim skry-
tykowal on stosunek partii politycznych do Cerkwi greckokatolickiej, przesytajac
pozdrowienia wiernym praktykujacym oraz wiernym obojetnym i leniwym, ktorzy
nie mieli czasu na godne przygotowanie sie do Swiat, a w koficu ,,zwyrodniatym
chrzesdcijanom podnoszacym od wielu lat rebelie wobec Kosciota”. Tym ostatnim
poswiecil najwiecej uwagi:

Glosza podstepnie swe przekonania albo ,,pozycje” wobec chrzescijanstwa jako

normalnej nauce filozoficznej [...]. Wtadza panstwowa albo instytucja naro-

dowa nie moze si¢ nawet wazy¢ przyznaé¢ do chrzescijanstwa. Chrzescijanskie

Ewangelie nie sg zobowigzujace, ale zobowigzujace sg tak zwane ,,pozycje”

przywodcow politycznych'3.

List pasterski wywotatl wielkie poruszenie w kregach emigracji ukrainskie;j.
Tajemnicg poliszynela byt fakt, ze biskup Buczko mowiac o ,,zwyrodniatych chrze-
$cijanach” mial na mysli przedstawicieli OUN-z. Takze prywatna koresponden-
cja hierarchy skierowana do generalnego wikariusza w Monachium Hotynskiego

"' ‘Wotodymyr Janiw, historyk ukrainski o narodowych przekonaniach, oceniajac sytuacje stwier-
dzal, ze wérod wiernych greckokatolickich zauwazalny jest ,,psychologiczny moment” pod§wiadome;j
tesknoty za jednoS$cig z braémi prawostawnymi. Cf. Ukrajinskyj Myrjan w zZytti Cerkwy ta ljudstwa.
Materialy studyjnych dniw UchR, Rocca di Papa 13-16.10.1963, red. W. Janiw, Paris—Rom 1966,
s. 17.

" Ne smijemo zamknutys w zachrystiji, ,,Chrystyjanskyj Hotos”, 14 grudnia 1952, nr 50 (205),
s. 1.

" Paschalne Slowo — prywit i pobazannja, ibidem, nr 16-17 (327-328), 1955, 5. 1-2.
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potwierdza ten fakt'*. Stowa krytyki wymierzone w OUN-z nie oznaczaty jednak,
ze biskup bierze pod swa piecz¢ ugrupowanie banderowcow, jak insynuowano
w kregach dwijkarzy. Co prawda Buczko otrzymat od Jarostawa Stec¢ki, sztandaro-
wej postaci banderowcow, pismo dzigkczynne za wielkanocne wystapienie, to jed-
nak przyjat je z duza doza ostroznosci. W odpowiedzi Ste¢ko otrzymat ostrzezenie
biskupie, ze list pasterski ,,b¢dzie odnosi¢ si¢ takze i do niego, jesli OUN Bandery
nie wystapi z publiczng krytyka niechrzescijanskich i antychrzescijanskich posta-
nowien OUN z 1943 1.7,

W przeciwienstwie do banderowcow organ OUN—dwijkari, ,,Ukrajinskyj
Samostijnyk™, zareagowal z najwyzszym oburzeniem na wystgpienie biskupa.
Pismo donosito, ze po raz pierwszy w historii ukrainskiej Cerkwi greckokatolickiej
wysoki hierarcha wystapit z tak ostra forma krytyki nazywajac ,,zwyrodniatymi
chrze$cijanami” tych, ktorzy przyjeli postanowienia III Kongresu OUN. Gazeta
zarzucita Buczce nieznajomo$¢ podstaw ideologicznych z 1943 r. podkreslajac,
ze z koncepcji pelnej wolnosci przekonan wyrasta takze pelna wolnos¢ Kosciota.
Ponadto, jak donosilo pismo, ,,demokratyczna i postgpowa ideologia OUN-z
pokrywa sie nie tylko z chrzescijanska moralnoscia i etyka, lecz takze z nauka
Ewangelii”'é.

Po zapoznaniu si¢ z trescig artykutu biskup Buczko wyrazit przekonanie, ze
Cerkiew greckokatolicka czeka jeszcze ,,.cigzka walka”!’. Ponadto prowadzona
debata ozywita pamig¢ o tematach podejmowanych przed ukazaniem si¢ wielka-
nocnego listu pasterskiego. Dotyczyly one z jednej strony dyskusji wokot wza-
jemnego stosunku Kosciota greckokatolickiego i ukrainskiego ruchu narodowego,
z drugiej za$ polityki wschodniej Watykanu. Biskup sprzeciwit si¢ ostro stanowi-
sku dwijkarzy, jakoby Kosciot greckokatolicki i ruch narodowy stanowity dwa nie-
roztaczne czynniki odrodzenia narodowego i skonstatowat, ze ,,Kosciot jest boska
instytucja, a zrodlem jej sukcesu jest Chrystus a nie ruch narodowy”'8,

Konflikt pomiedzy ukrainskimi nacjonalistami a Kos$ciolem dotyczyt takze
napie¢, ktore objety ugrupowanie skupione wokot Naczelnej Ukrainskiej Rady
Wyzwolenczej (UHWR) a biskupem Buczka. UHWR miata by¢ rodzajem podziem-
nego rzadu ukrainskiego i ro$cita sobie prawo do pelnienia roli facznika i ponad-
partyjnej reprezentacji ukrainskiej sceny politycznej". Przyczyng konfliktu stal si¢

" Arch. AE, nr 6691/GW, I. Buczko do P. Hotynskiego, Rzym 16 maja 1955.

" Ibidem, nr 6580/GW, tenze do tegoz, Rzym 2 maja 1955.

' Cerkwa i polityka, ,,Ukrajinskyj Samostijnyk”, nr 19 (227), 8 maja 1955, s. 1-2.

"7 Arch. AE, nr 6580/GW, I. Buczko do P. Hotynékiego, Rzym 2 maja 1955.

¥ Ibidem, nr 6691/XChR, tenze do tegoz, Rzym 16 maja 1955.

Pod koniec II wojny $wiatowej na emigracji w Niemczech znalezli si¢ przedstawiciele Ukrain-
skiej Naczelnej Rady Wyzwolenczej (UHWR) zatozonej w Dystrykcie Galicja w 1944 r. wspolnie
przez cztonkow OUN-R oraz przedstawicieli ugrupowac bardziej umiarkowanych. Na emigracji
cztonkowie UHWR wspierali procesy demokratyzacyjne i w 1950 r. zdystansowali si¢ z powodow
ideologicznych, taktycznych i w koncu personalnych wobec ugrupowania Bandery, podkreslajac jed-

19
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artykut cztonka prezydium UHWR, znanego dziatacza OUN i publicysty Jewhena
Wreciony, ,,Cerwonyj zmij”, opublikowany w dwutygodniku ,,Suczasna Ukrajina”
(1955). Autor zarzucit biskupowi zaniedbania w rzetelnym informowaniu spotecz-
nos$ci ukrainskiej o politycznym stanowisku Watykanu wobec Ukrainy?’. Wreciona
dowodzit, ze gtownym dazeniem Watykanu jest upowszechnienie w Rosji kato-
licyzmu, przy czym dazenia narodowe i polityczne Ukraincow majg by¢ ztozone
,»ha ottarzu nawrocenia Rosji”. Tres$¢ artykulu nawiagzywala do listu papieza Piusa
XII ,,Do wszystkich ludow Rosji” (1952), ktérego tytut zostat niefortunnie przettu-
maczony ,,Do wszystkich ludow Zwiazku Radzieckiego” i w takiej formie wywo-
at fale protestow emigracji ukrainskiej. Co prawda papiez skorygowat pomytke
na spotkaniu z biskupem Buczkg i pie¢dziesi¢cioma przedstawicielami Cerkwi?!,
a swe ostateczne stanowisko oglosit w ,,Encyklica Orientalis”, w ktorej potepit prze-
sladowanie narodu ukrainskiego i Cerkwi greckokatolickiej, to jednak dziatacze
ukrainscy chetnie odwotywali si¢ do argumentu o zaktamanej polityce Watykanu
wobec Ukrainy. Wreciona przypominajac tres¢ listu papieskiego z 1952 r. konsta-
towal, ze dyplomaci watykanscy majg co prawda prawo do prezentacji wilasnej
,doktryny politycznej”, ale takze politycy ukrainscy maja prawo wystapi¢ przeciw
niej, jesli szkodzi ona narodowi ukrainskiemu?.

Otwarta krytyka Buczki i polityki watykanskiej doprowadzita do kolejnego
spigcia miedzy przywodcami Kosciota a ukrainskimi srodowiskami politycz-
nymi. Sytuacji nie zmienila osobista deklaracja wiernosci cztonkow UHWR wobec
Cerkwi. W czasie spotkania biskup przestrzegt, ze wielkanocny list pasterski nie
jest ostatnim stowem Kos$ciota i upomnial, aby UHWR przypadkiem nie wigzata
Cerkwi z frakcja Bandery, poniewaz ,,pasterskie postanie dotyczyto wszystkich
»zwyrodniatych chrzescijan« w dowolnych ugrupowaniach, a nawet tych, ktorzy
si¢ zakradli do szeregow Odnowy i Ruchu Chrzescijanskiego™?.

Kwestia polityki watykanskiej pojawila si¢ ponownie w 1957 r., tym razem
za sprawg organu banderowcoéw ,,Szlah Peremohy”. Artykut ,,Rosijska hipnoza”
poddat krytyce watykanskie kregi katolickie za marginalne traktowanie sprawy
ukrainskiej, przy czym najostrzej obszedt si¢ z francuskim kardynalem Eugéne’em
Tisserantem, ktoremu zarzucit rusofilstwo i zachwyt Rosja, a takze bezkrytyczna

noczesnie swoj ponadpartyjny charakter. To wtasnie gtdéwnie z jej szeregdw wywodzita si¢ powstata
p6zniej (1954) pod nazwa OUN—-z grupa liberalnych dziataczy, nazywanych czasami takze ,,uhaerow-
cami”.

® J.Wreciona, Cerwonyj zmij, ,,Suczasna Ukrajina”, nr 7 (109), 3 kwietnia 1955, s. 2, 4.

' Przemowienie papieza cf. ,,Ukraine in Vergangenheit und Gegenwart”, nr 1, 1 marca 1953,
s. 9-12.

? JWreciona, Cerwonyj zmij, loc. cit.

* Arch. AE, nr 6691/XChR, I. Buczko do P. Hotynskiego, Rzym 16 maja 1955. Organizacja stu-
dencka Odnowa byta odgatezieniem Akcji Katolickiej, ktora solidaryzowata si¢ z OUN-z. Niektorzy
jej cztonkowie prowadzili akcje agitacyjna wymierzong przeciw stanowisku Kosciota greckokatolic-
kiego, i tych z pewno$cia mial na mysli Buczko.
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wiar¢ w nawrocenie jej prawostawnych wiernych na katolicyzm. ,,Szlah Peremohy”
wyrazit ponadto ubolewanie, ze Watykan zapomniat o martyrologii Cerkwi grec-
kokatolickiej oraz jej biskupach zestanych na Syberi¢. Biskup Buczko nie puscit
sprawy ptazem, a stanowisko banderowcow, uwazanych dotychczas za przyjaznych
wobec Cerkwi, nazwal skandalicznym. Prawdziwe oburzenie wyrazit w listach do
Bandery i Stecki. Wspomnial o wsparciu kardynata Tisseranta, ktory na ukrainiskie
cele kulturalne i naukowe przekazat ponad milion dolarow, chronige tym samym
narodowy potencjat Ukraincow przed ostatecznym unicestwieniem. Buczko skry-
tykowat takze polityczng krotkowzrocznos$¢ nacjonalistow buntujgcych spotecz-
no$¢ ukrainska przeciw Kosciotowi katolickiemu?*,

Jest rzecza oczywista, ze nieprzychylne stanowisko banderowcow wywotaé
musiato rozczarowanie biskupa, ktory w nieco pdzniejszym prywatnym liscie do
wikariusza monachijskiego, Petra Hotynskiego, napisal, ze na ataki Ukraincow nie
bedzie juz reagowat i stwierdzit, ze ,,gdyby nawet wyziongt ducha nie zmienitoby
to stanowiska prasy ukrainskiej”, poniewaz jej sympatie stoja bardziej po stronie
,operetkowych hierarchow prawostawnych”, niz duchownych katolickich?.

Debata ideologiczna prowadzona byta nie tylko na poziomie przywodcow
politycznych i duchownych, lecz takze w poszczegdlnych parafiach, gdzie podziaty
ideologiczne oraz przynaleznos$¢ do odmiennych partii czy Kosciotow (greckoka-
tolicki i prawostawny) mocno utrudniata pracg duszpasterska. W sprawozdaniu za
rok 1957 wspomnial o tym wikariusz generalny P. Holynskyj:

Kiedy na przyktad duchowny pracuje w Caritasie albo przygotowuje $wigto kato-
lickie wspolnie z wiernym, a ten jest ,,banderowcem” lub ,,dwijkarem”, to poja-
wiaja si¢ zaraz zarzuty przeciwnikow tej partii, ze nasz Ko$ciot wspiera t¢ albo
inng grupe. Ze wzgledu na to, ze w grupie pana Bandery znajduje si¢ najwigk-
sza czg$¢ praktykujacych katolikow, wszystkie wrogo do niej nastawione frakcje
zarzucaja, jakoby Kosciot katolicki wspierat ,,banderowcow”.

Warto doda¢, ze w ogniu walki sktéconych ugrupowan pod ostrzatem kry-
tyki znalezli si¢ takze duchowni greckokatoliccy zaangazowani w prace partyjna,
w wyniku czego ksi¢za zmuszeni zostali do stopniowego wycofywania si¢ z zycia
politycznego?’.

* Ibidem, nr CRK. 1610/57, I. Buczko do J. Stecki. Kopia dla P. Holynékiego, Rzym 12 stycznia
1958.

* Ibidem, nr GW. 1948/1958, 1. Buczko do P. Holynskiego, Rzym 4 lutego 1958.

* Arch. AE, P. Holynskyj, Zwidomlennja pro stan Ukrajinskoji Katolyékoji Cerkwy w Nimecz-
czyni ta pro duszpastyrsku pracji swiaszczennykiw za persze polriczczja 1957, s. 4.

¥’ Atak przeprowadzony przez melnykowcodw na aktywnego politycznie duchownego Iwana Hry-
niocha, czlonka przedstawicielstwa UHWR, doprowadzil do jego wystapienia z rady, wigcej:
B. Woéjtowicz, Geschichte der ukrainisch—katholischen Kirche in Deutschland vom Zweitem
Weltkrieg bis 1956, Wiesbaden 2000, s. 189-190.
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Nie tylko podziaty partyjne, lecz takze religijno-regionalne diaspory ukrain-
skiej wplywaty destabilizujaco na pracg spoteczna. Dotyczylo to przede wszystkim
konkurencji zachodnioukrainskich wiernych katolickich ze wschodnioukrainskimi
prawostawnymi o wptywy w instytucjach emigranckich. Ci ostatni zetkneli si¢ po
raz pierwszy juz w radzieckiej Ukrainie z — mowiac tagodnie — ekstremalnie
laickim panstwem i nie tylko nieobcy byl im neutralny model panstwa, lecz takze
niechetne stanowisko wobec Cerkwi greckokatolickiej. Wszystko to nadawato
prowadzonej na emigracji debacie dotyczacej kwestii wyznaniowych dodatkowe;j
dynamiki. Najbardziej spektakularny przyktad konkurencji pomiedzy katolikami
pochodzacymi z zachodniej Ukrainy a prawostawnymi Ukraincami ze wschodniej
czesci kraju dostarcza przebieg walki wyborczej do zarzadu i filii Centralnego
Przedstawicielstwa Ukrainskiej Emigracji w Niemczech (CPUEN). Duza czgs¢
wyborcow poparta katolickich kandydatoéw, na co frakcja proprawostawna zare-
agowala utworzeniem Komitetu Wsparcia Ukrainskiej Rady Narodowej, bedacej
przedstawicielstwem grupy pochodzacej ze wschodniej czesci kraju. Katoliccy
przedstawiciele zachodniej Ukrainy zarzucili prawostawnym udzielanie wsparcia
lewicowym organizacjom oraz podtrzymywanie kontaktow z ugrupowaniami pro-
moskiewskimi. Ci za$ poddali ostrej krytyce katolikow, szczegdlnie za§ duchow-
nych greckokatolickich, ktorzy mieli kierowaé¢ obozem katolickim CPUEN?, Tak
czy inaczej sklocenie emigrantow oraz podzialy polityczne i religijne nie tylko
utrudniaty prace kulturalno—spoleczng przedstawicielstw ukrainskich, lecz takze
wystawiaty im nie najlepsze §wiadectwo wobec wladz niemieckich.

Nalezy stwierdzi¢, ze publiczna dyskusja pomiedzy hierarchami Cerkwi grec-
kokatolickiej i kierownictwem partii politycznych koncentrowala si¢ na dwoch
zagadnieniach: pierwsze dotyczylo prawnego uregulowania statusu religii w przy-
sztym panstwie ukrainskim, drugie za$ odnosito si¢ do oceny polityki wschod-
niej Watykanu. Nalezy podkresli¢, ze relacje pomigdzy Kosciotem greckokatolic-
kim a ukrainskimi nacjonalistami na emigracji byty niejako przedluzeniem napigé
panujacych pomiedzy tymi dwoma podmiotami w okresie miedzywojennym
w Galicji Wschodniej?. Sytuacje konfliktowe wyrastaty z gtéwnych zatozen ide-
ologii nacjonalistycznej, zgodnie z ktorg w przysztosci Koscioty mialy znalez¢ si¢
pod silng kontrolg panstwa, a wyznanie podporzadkowane ideologii narodowej*.

Cztonkowie OUN nie odrzucali religii, wyrazali wrecz do niej przywigzanie:
nosili przy sobie medaliki, odmawiali modlitwy, a w wewnetrznych uroczystos$ciach

* Arch. AE, Dmytryszyn do Apostolskiej Wizytatury w Monachium, Valka 2 wrze$nia 1951.

¥ Cf. 0. Zajcew, Nacjonalizm i relihija. Hreko—katolycka Cerkwa ta ukrajinskyj nacjonalnyj
ruch w Halyczyni (1920-1930—ti roky), Lwiw 2011; U. Koszetar, Ukraiinsko—katolycka Cerkwa
w suspilno—politycznym zytti Halyczyny (1900—-1939), Kyiw 2005; O. Wo lyn e ¢, Ukrajinska hreko—
katolycka cerkwa i derzawa, Lwiw 2007.

* Cf. do tego zagadnienia: F. Bruder, ,,Den ukrainischen Staat erkdmpfen oder sterben”,
passim.
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uciekali si¢ do sakralnych rytuatow i symboli. Wynikato to z przekonania, ze
,,boska religia” miata postuzy¢ do legitymizacji ,,narodowej religii” (czyli nacjona-
lizmu), a odpowiednio zinterpretowana nauka Chrystusa dostarczy¢ argumentow
wspierajacych ideologi¢ nacjonalistyczng. Jednym stlowem ,starg wiar¢” miata
zastapi¢ gleboka ,,wiara w narod ukrainski’!. Konflikt pomiedzy Cerkwig a $rodo-
wiskami narodowymi mogt zosta¢ zazegnany tylko w przypadku, gdyby Kosciot
zdefiniowat sie jako cze$¢ ruchu narodowego i podporzadkowat elicie §wieckie;j.
Generalnie Kosciot greckokatolicki staral si¢ zachowaé stanowisko umiarkowane,
a hierarchowie potepiali metody walki stosowane przez nacjonalistow: akcje sabo-
tazowe (biskup Chomyszyn) i zabdjstwa polityczne (metropolita Andrej Szeptycki)
dokonywane przez nacjonalistow ukrainskich.

W pierwszych latach powojennych Kosciot greckokatolicki dziatajacy
w Niemczech zajmowal si¢ przede wszystkim tworzeniem dla siebie nowych ram,
wiele uwagi po§wigcat przy tym pracy charytatywnej i wspierat uciekinieréw ukra-
inskich. Teza, ze Cerkiew w sposob szczegolny wspierata frakcje Bandery nie da
si¢ obroni¢ w $§wietle aktualnie dostgpnych zrodet. Jesli istniata jakas ni¢ porozu-
mienia na linii banderowcy—Kos$ciot greckokatolicki, to jej przestanka byt argu-
ment religijny, nie polityczny — jak czgsto podkreslano, cztonkowie ugrupowania
Bandery stanowili najwigksza cze$¢ praktykujacych katolikow. Prezentowane
przez biskupa Buczke stanowisko wobec stosunku panstwa do Kosciota pokrywato
si¢ z 6wczesng oficjalng naukg Stolicy Apostolskiej. Ide¢ panstwa wyznaniowego
z religig katolicka jako jedyng prawdziwag wiarg zarzucono ostatecznie w posta-
nowieniach II Soboru Watykanskiego, kiedy to zasada wolnosci religijnej zostata
zaakceptowana zaroOwno przez panstwo, jak i Kosciot katolicki. Z perspektywy
owczesnych politykow emigracyjnych sprawa wygladata nieco inaczej: przyszia
niezalezna Ukraina miala obejmowac grekokatolikow i prawostawnych, a wigc
zasada wolnosci religijnej byta jedyng szansg na osiggnigcie consensusu wyzna-
niowego. Hasta gloszone przez partie polityczne byly nie do przyjecia dla hie-
rarchii Cerkwi greckokatolickiej przekonanej, ze przyszto$¢ niepodlegtej Ukrainy
mozliwa jest tylko w wyznaniowej jednosci z Rzymem. Hierarchia tego Kosciota
nie mogta takze pojac, jak dziatacze ukrainscy mogg glosi¢ przekonania neutralno-
sci $wiatopogladowej w chwili, kiedy Cerkiew poddana zostata przesladowaniom,
a jej zestani na Syberi¢ biskupi oddawali Zycie w obronie wiary. Jedyny Zyjacy na
wolnosci w Europie biskup Kosciota greckokatolickiego, Buczko, $wiadomy roli
Cerkwi greckokatolickiej w formowaniu nowoczesnego narodu ukrainskiego, nie
byt w stanie zrezygnowac z dotychczasowego wpltywu takze w panstwie ukrainskim
in spe. Z powodu odmiennej wizji przysztosci musiato dojs¢ do publicznej debaty
na linii Kos$cioél — partie polityczne, ktora przebiegata rowniez wewnatrz parafii,
utrudniajgc znacznie sprawowanie opieki duszpasterskiej. Podzialty wewngtrzne
1 spory pomiedzy partiami, a takze brak gotowosci zjednoczenia sit politycznych

' Ibidem, s. 40.
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stawaly si¢ czesto przyczyna dodatkowych napie¢, w ktorych Kosciét greckoka-
tolicki traktowany byt jako obiekt walki politycznej. Nalezy podkresli¢, ze to na
emigracji w Niemczech doszto po raz pierwszy do tak zywej debaty na temat neu-
tralno$ci §wiatopogladowej oraz wzajemnego stosunku panstwa i Ko$ciota, czym
nalezy thumaczy¢ duzy tadunek emocjonalny towarzyszacy dyskursowi. Niemniej
ukrainska spotecznos¢ zyjaca w diasporze potrzebowata jeszcze czasu, by okrzep-
ngc i stawi¢ czota nowym wyzwaniom politycznym.

Relations between Ukrainian Nationalists and the Greek Catholic Church
in Germany after World War II

The author reminds that after the Red Army seized Ukraine and the whole Central
Eastern Europe, and the Soviet authorities banned the Ukrainian Greek Catholic Church,
the centre of Ukrainian political and religious life moved to Munich, where Ukrainian
émigrés enjoyed a relatively liberal policy pursued by the American authorities of the
American occupation zone in Germany, and then — the Federal Republic of Germany.
During the first post-war decade the main subject of discussion (and arguments) between
representatives of the Ukrainian national movement (various factions of the Organisation
of Ukrainian Nationalists — Banderavists [OUN—-R], Melnykivists and, from 1953-1954,
the OUN-z) and Ukrainian Greek Catholic clergy was the status of the Church in the future
Ukrainian State. A stance closest to the discussed Church was presented by Banderavists, a
less clear position was taken by Melnykivists, with many people of the Orthodox faith,
while the OUN-z sought to separate organised religion from the state, arguing that in the
situation when the Greek Catholic Church dominated in Western Ukraine and the Orthodox
Church — in Eastern Ukraine, the recognition of one religion as an official state religion
might impede its integration in the future. Other thorny issues in discussions between the
clergy and members of all factions of nationalists were, on the one hand, attempts to
subordinate the Church to the purposes of nationalists’ politics, while on the other — voices
of politicians expressing their fear that the Vatican might sacrifice the Ukrainian cause on
the altar of policy towards Moscow.
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