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Hayward czy putkownik Francis Edward Younghusband. Nie brak takze watku polskie-
go. Jedna z bardzo waznych postaci bioracych udzial w ,,Wielkiej grze” jest polski zesta-
niec w rosyjskiej stuzbie Jan Witkiewicz, ktoéry w 1838 r. dotart do Kabulu. Jego dzia’
fania, jak rowniez rywalizacja z brytyjskim agentem kapitanem Burnesem posrednio
przyczynita si¢ do wybuchu pierwszej wojny afgansko-brytyjskie;j.

Niematym walorem omawianej publikacji sa liczne i cenne informacje na temat wa-
runkéw naturalnych panujacych w réznych regionach Azji Srodkowej, jak rowniez ludow
je zamieszkujacych. Co wazniejsze, informacje te nie ulegly dezaktualizacji. Zaznaczy¢
przy tym nalezy, ze opisy te sa Zywe i sugestywne.

Przy pisaniu tej ksiazki Hopkirk wykorzystal ogromna literaturg przedmiotu. Mozna
tu znalez¢ prace naukowe, popularno—naukowe, a takze biografie, wspomnienia i relacje
podroznikow z XIX i XX w. Podstawa zrodtowa nie ujeta w bibliografii, a wspomniana
we wstepie do niej, stanowia materiaty archiwalne zgromadzone w Oriental and India
Office Collection w British Library w Londynie. Wazne uzupehnienie ksiazki stanowia
mapy, ktore utatwiaja lekturg.

Jezeli chciatoby si¢ wskaza¢ na mankamenty publikacji Hopkirka, nalezatoby je
skierowa¢ pod adresem wydawcy. W polskim wydaniu zabrakto indeksu osobowego
i geograficznego, ktore byltyby niezmiernym utatwieniem przy korzystaniu z tej ksiazki.
Drugim niedociagnigciem edytorskim jest nieuzupetnienie bibliografii o choéby niektore
publikacje polskojezyczne poswigcone tej problematyce. Bytoby to o tyle przydatne, ze
zdecydowana wigkszo$¢ prac zamieszczonych w bibliografii ,, Wielkiej gry” jest w Polsce
niedostepna lub dostgp do nich jest bardzo ograniczony.

Omawiana ksiagzka to lektura, po ktéra powinien siggnaé¢ kazdy, kto probuje zrozu-
mie¢ wydarzenia zachodzace w Azji. Szczegdlnymi czytelnikami winni by¢ politycy
kreujacy polityke migdzynarodowa, gdyz — jak napisata jedna z recenzentek—internau-
tek — ,,Zycze naszym politykom by ja przeczytali zanim znalezli$my si¢ w Afganistanie
i Iraku”.

Joanna Modrzejewska—Lesniewska
Szkota Gtowna Handlowa
Katedra Studiow Politycznych

Piotr Ostaszewski, Laos. Konflikt wewnetrzny i miedzynarodowy
1945-1975, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2011, s. 422.

Piotr Ostaszewski od lat zaymuje si¢ historia Indochin, a wsrod jego gldéwnych
publikacji znajduja si¢ prace o obu wojnach wietnamskich i konflikcie zbrojnym lat
1970-1975 w Kambodzy. Teraz przyszed! czas na Laos, najmniej znany z krajow
regionu.

Przedstawienie wydarzen politycznych poprowadzono chronologicznie: po krotkim
omowieniu dziejow kraju do 1945 r., omdwiony zostat laotanski watek I wojny indochin-
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skiej, konferencja genewska 1954 r. (osobny rozdziat), a nastgpnie militarno—polityczne
zmagania w kraju do roku 1973, kiedy to podpisano ostateczne porozumienie, na mocy
ktorego powstal rzad koalicyjny. Rozdziat 6 zawiera przedstawienie ostatnich dwoch lat
istnienia monarchii w Luang Prabang, podczas ktoérych komunistyczna partyzantka
Pathet Lao metodami w praktyce pokojowymi przej¢ta wiadze w panstwie. Na plus nale-
7y zapisaé autorowi, ze nie zapomniat o omoéwieniu sytuacji gospodarczej kraju podczas
konfliktu (rozdziat 7), cho¢ gtdwnym przedmiotem jego zainteresowania jest pomoc za-
graniczna i problemy z jej wykorzystaniem, przez co (jak we wszystkich pozostatych
rozdziatach) wciaz patrzymy na Laos przez amerykanskie okulary, niewiele dowiadujac
si¢ np. na temat sytuacji wsi. Dopelnieniem cato$ci jest spory objgtosciowo wybor doku-
mentéw, przetozonych przez Ostaszewskiego (m.in. wywiad z ksigciem Souphanouvon-
giem, tytularnym przywddca Pathet Lao).

We wstepie autor przekonuje, ze ze wzgledu na bardzo ograniczony dostep do archi-
wow rosyjskich i zerowy do chifiskich nasz obraz 6wczesnej gry dyplomatycznej tocza-
cej sig¢ wokot Laosu dlugo jeszcze pozostanie niepeiny. Ta skadinad sluszna uwaga wy-
glada na kokieteri¢ wobec faktu, ze autor w ogoble nie zajrzat do archiwoéw francuskich,
a do opracowan w tym jezyku tylko sporadycznie. Jaki sens ma pisanie historii wojny
domowej w Laosie w pierwszej dekadzie po kapitulacji Japonczykow na podstawie do-
kumentow amerykanskich, skoro wiedza o tym kraju byta w Waszyngtonie mgtawicowa?
Prawde mowiac, mozna odnie$¢ wrazenie, ze Ostaszewskiego mierzi koniecznos¢é oma-
wiania okresu I wojny indochinskiej, gdzie nie wszystko da si¢ opisa¢ na podstawie zna-
komicie przezen znanego korpusu amerykanskich zrodet (tacznie z ustnymi wywiadami
uzyskanymi od waznych aktorow 6wczesnych wydarzen) i opracowan. Zignorowano
rowniez zrédta proweniencji sowieckiej, np. wspomnienia Chruszczowa, przeczace obra-
zom konferencji genewskiej rysowanym przez Ostaszewskiego!, zarowno jesli chodzi
o 6wczesng sytuacje¢ migdzynarodowa, jak sytuacj¢ partyzantki pétnocnowietnamskiej
oraz postawy ZSRR. By¢ moze autor uwaza, ze Chruszczow nie napisat prawdy, lecz to
nie zwalnia go z obowiazku odniesienia si¢ do tego zrodta. Na temat samej konferencji
i jej rezultatow Ostaszewski konsekwentnie powtarza to samo od dziesigciu lat, twier-
dzac np. ze gdyby w realiach 1956 r. doszto w Wietnamie do uczciwych i powszechnych
wyborow unifikacyjnych, zwycigstwo komunistow byloby ,.w zasadzie przesadzone”
(s. 105). Teza ta ,,nie podlega dyskusji” (s. 102) jedynie w glowie autora®. Stara si¢ on tez
bardzo, by w konteks$cie powyzszych wyboréw nie napisa¢, ze Wietnam Potudniowy
w ogdle nie zobowiazat si¢ do ich przeprowadzenia’.

" N.Khrushchev, Khrushchev Remembers, transl. S. Talb ot, Boston 1971, s. 482-483.

> Vide P. Ostaszewski, Wietnam. Najdluzszy konflikt powojennego swiata 1945-1975,
Warszawa 2000, s. 310-328, gdzie powyzsze twierdzenie powtarza si¢ kilkanascie razy. Cf. tez s. 296—
300, gdzie jest mowa o wynikach ,,glosowania nogami” mieszkancéw obu Wietnamow po konferencji
genewskie;j.

* W cytowanej powyzej ksiazce Ostaszewski twierdzit, ze rezygnujac z owych wyboréw Diem
,-ztamat prawo” (?!) co ,,nie ulega watpliwosci”.
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Autor z nonszalancja dezawuuje ,teori¢ domina”, a koronnym dowodem jest to, ze
si¢ ona nie sprawdzita (pytanie brzmi: w konsekwencji czego?). Bez zadnego krytyczne-
go komentarza przytacza takze dane liczbowe stane zwierzchnikom po ofensywie Tet
przez ambasadora USA w Sajgonie Ellswortha Bunkera (s. 195-196, przypis), opisujac
je jako ,,bliskie rzeczywistosci”. Wedtug tego dyplomaty w samym tylko roku 1968 armia
poinocnowietnamska oraz Viet Cong stracity 182 740 zonierzy i 13 tys. ,,politycznych”,
a dalsze 16 tys. przeszto na strong Poludnia. Dwa nastgpne lata miaty przynies¢ komuni-
stom strat¢ ponad 300 tys. Zotnierzy, niecalych 40 tys. ,,politycznych” i dwa razy tyle
dezerterow. Dodajmy, ze dane Bunkera (poza tymi dla roku 1969, gdzie byty szacunko-
we) dotyczyly wylacznie komunistow zabitych przez zoitnierzy amerykanskich i potu-
dniowowietnamskich, a wigc nie obejmowaty cigzko rannych, zmartych z ran i choréb
oraz w wyniku bombardowan Laosu. Cho¢ nie ulega watpliwosci, ze klgska partyzantow
byta druzgocaca, to jednak powyzsze dane sa co najmniej podejrzane zwazywszy, ze we-
dtug szacunkéw amerykanskiego dowddztwa na jednego polegtego w walce komunistg
przypadato ponad trzech rannych. Wobec tego straty strony komunistycznej musiatyby
i§¢ w miliony, co nie wydaje mi si¢ prawdopodobne nawet pomimo faktu, ze w Wietnamie
Potnocnym co roku wchodzito w wiek rekrucki okoto 200 tys. mgzczyzn, a wigc przez
pierwsze lata nastgpnej dekady Hanoi mogloby od biedy odbudowaé wigkszos$¢ strat.
Problem z pewno$cia wymaga dalszych badan, a nie zbywania go ogdlnikami.

Niemniej jednak strona faktograficzna ksiazki jest generalnie rzetelna i pozbawiona
wigkszych btedow. Niestety nie idzie z tym w parze lekkos¢ stylu. W pierwszej potowie
pracy niemal na kazdej stronie straszy jakie$ zdanie—potwor, zagmatwane niekiedy az po
niezrozumialo§¢ (prébka: ,,Po drugie, jako jeden z inicjatorow a zarazem czynnych
uczestnikow konferencji, ZSRR mogl skutecznie tworzy¢ pokojowy wizerunek swojej
aktywnosci na forum miedzynarodowym, czyli uwiarygadnia¢ wtasna propagandg i zara-
zem oddzialywa¢ na ChRL w tym samym duchu przy jednoczesnym umacnianiu bilate-
ralnego sojuszu”, s. 93). Co gorsza, niedbata korekta przyczynita si¢ do licznych litero-
wek, zwtaszcza w nazwiskach. Natomiast jedynie autora mozna winic za to, ze nie przyjat
zadnej konsekwentnej zasady transkrypcji nazw geograficznych i imion, nie tylko la-
otanskich, lecz takze wietnamskich, chinskich i tajskich. Rezultatem jest dziwne materii
pomieszanie, zdolne skutecznie zmyli¢ poczatkujacego historyka Azji. Wérod wad pracy
nalezy wreszcie wymienié¢ brak rudymentarnego choc¢by indeksu.

Wymienione powyzej niedociagnigcia (z wyjatkiem redakcyjnych) o tyle nie dziwia,
ze z braku specjalistow i nienajlepszej komunikacji pomiedzy historykami, politologami
i orientalistami kontrola jako$ci prac na temat historii Azji XX w. (moze poza Japonia)
jest w Polsce staba. Unaocznia to zreszta lista recenzentow pracy Ostaszewskiego: histo-
ryk specjalizujacy si¢ w dziejach Poludniowej Afryki i filozof zawodowo zajmujacy si¢
metafizyka (sic/). A jednak w ostatnich latach polskie badania nad omawianym regionem
jakby nabraty rozpgdu (dla okresu bezposrednio poprzedzajacego przedstawiony w ksiaz-

* Vide W. J. Thies, How We (Almost) Won in Vietnam: Ellsworth Bunker’s Reports to the Presi-
dent, ,Parameters”, t. XXII, 1992, nr 2 (korzystatem z wersji internetowej: http://www.carlisle.army.
mil/usawc/parameters/Articles/1992/1992%20thies.pdf).
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ce warto poleci¢ §wietng pracg Leszka Sobolewskiego’). Pozostaje wyrazi¢ nadzie-
j¢, ze recenzowana monografia, wypetniajaca wazna luke historiograficzna, dodatkowo
przys$pieszy ten proces.

Tomasz Flasinski
Polska Akademia Nauk
Instytut Historii

> L. Sobolewski, Indochiny francuskie w polityce Japonii w latach 1940—1945, Warszawa
2011.



