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Mirostaw Szumito, Roman Zambrowski 1909—-1977. Studium z dzie-
jow elity komunistycznej w Polsce, Wydawnictwo Instytutu Pamigci Naro-
dowej, Warszawa 2014, s. 527.

Monografia Mirostawa Szumity stanowi efekt jego wieloletnich zainteresowan
funkcjonowaniem komunistycznego aparatu partyjnego w Polsce po drugiej wojnie §wia-
towej. Jest to typowa biografia mieszczaca si¢ w nurcie historii politycznej, pro-
bujaca wypetni¢ luke w zakresie badan nad losami przywodcéw PPR 1 PZPR. W tym
sensie mozna ja postawi¢ obok prac autorstwa Jerzego Eislera! czy Anny Sobdr—
Swiderskiej.

Monografia, skonstruowana w porzadku chronologicznym, sktada si¢ z nastepuja-
cych rozdzialéw: I ,,Poczatki drogi zyciowej”; Il ,,Zawodowy rewolucjonista 1929—
19397; III ,,Wojenne losy 1939-1944”; IV , Budowniczy Polski Ludowej 1944-1948”;
V,,W ekipie Bieruta 1948—-1956”; VI ,,Przywodca »putawian« 1956-1964”; VII , Bankrut
polityczny”. Autor analizuje losy bohatera swojej pracy w kolejnych okresach historycz-
nych, wydzielonych zgodnie z dynamika historii politycznej Polski w XX w.

Atutem rozprawy jest niezwykle bogata baza zrodlowa, Szumito dotart bowiem nie
tylko do dokumentow przechowywanych w polskich archiwach centralnych i regional-
nych (m.in. Archiwum Akt Nowych, Centralne Archiwum Wojskowe, Archiwum Insty-
tutu Pamigci Narodowej, Archiwa Panstwowe w Bialymstoku, Lublinie i Warszawie), ale
rowniez rosyjskich (Panstwowe Archiwum Federacji Rosyjskiej — GARF, Rosyjskie
Panstwowe Archiwum Historii Najnowszej — RGANI, Rosyjskie Panstwowe Archiwum
Historii Spoteczno—Politycznej — RGASPI). Ponadto udato mu si¢ uzyska¢ dostgp do
archiwow prywatnych, w tym rodziny Romana Zambrowskiego. Imponujaco wyglada
rowniez zestaw wykorzystanej literatury przedmiotu.

Najogolniej mozna stwierdzi¢, ze jednym z kluczowych zalozen koncepcyjnych
pracy i jednoczesnie jej zaleta jest nakreslenie szerokiego tta i kontekstow analizowa-
nych kwestii szczegotowych. Dzigki temu otrzymujemy drobiazgowe ustalenia w ra-
mach zagadnien juz znanych i opisanych, dotyczace np. ,,wiejskosci” wtadz tworzonych
po 1944 r., ich matych lub wregcz zadnych kompetencji merytorycznych, walk frakcyj-
nych, sktadu aparatu wladzy i jego zmian oraz konfliktow na linii Polska Partia Ro-
botnicza — Polska Partia Socjalistyczna. Poza tym Szumilo pisze jednak o sprawach
mato i zupelnie nierozpoznanych, analizujgc uwiktanie swojego bohatera w nicktére
akcje polityczne (np. udzial Zambrowskiego w tworzeniu Stronnictwa Demokratycznego).

Mocng strong pracy s3 rowniez ustalenia dotyczace zycia prywatnego jej bohatera
i jego rodziny, a takze szeroko pojetej komunistycznej elity wladzy. Szumito potrafit
zgromadzi¢ ciekawy materiat ukazujacy, jak osigganie kolejnych szczebli kariery poli-
tycznej ,,przektadato si¢” na place oraz dostep do odpowiednio zestrukturalizowanych
»pakietow” dobr i ustug (mieszkania, wyjazdy wypoczynkowe, towary w specjalnych
sklepach itp.).

" 1. Eisler, Siedmiu wspanialych. Poczet pierwszych sekretarzy KC PZPR, Warszawa 2014.
> A.Soboér—Swiderska, Jaukub Berman — biografia komunisty, Warszawa 2009.



ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE, NOTY RECENZYJNE 409

W rozdziatach pierwszym i drugim za szczeg6lnie udang nalezy uznac¢ analiz¢ gene-
zy zaangazowania politycznego Zambrowskiego w ruch komunistyczny, rozpatrywanego
na tle zycia prywatnego. Na podstawie wtasnych badan autor przedstawia rodzicow i dal-
szych przodkéw Zambrowskiego, urodzonego w 1906 r. w Warszawie w zydowskiej ro-
dzinie buchaltera Beniamina Zambrowskiego i jego zony Chai z domu Krajkieman. Pisze
o trudnosciach materialnych i duchowych wynikajacych z wyjazdu ojca do USA i ko-
niecznosci przejecia opieki nad Romanem i jego rodzenstwem przez dziadkow i niepra-
cujaca matke. Autor stusznie zauwaza, ze to wlasnie w tym czasie na wtasnej skorze bo-
hater jego ksigzki poznatl nedze zydowskiej Warszawy i doznat upokorzen ze strony za-
mozniejszej czg¢$ci rodziny. Efektem nedzy materialnej byt staby rozwdj fizyczny boha-
tera ksigzki. W $wietle tych faktéw przekonujaco przedstawia si¢ teza, ze o jego zainte-
resowaniu komunizmem zdecydowat mtodzienczy idealizm, bieda (a nawet n¢dza) oraz
brak perspektyw zyciowych (s. 38-39). W przypadku Zydow szczegélnie atrakcyjny byt
rowniez deklarowany przez komunistow internacjonalizm (s. 48) i co$, co autor za inny-
mi badaczami nazywa ,,czerwong asymilacja” — do polskosci przez komunizm.

Szczegblnie cenne w kontekscie pdzniejszych etapdw zycia Zambrowskiego okaza-
ly si¢ jego przyjaznie zawigzane juz w latach dwudziestych XX w. (m.in. w wig¢zieniach
i aresztach, cickawie zresztg w ksigzce opisanych). Wérdd owczesnych kolegdéw — na-
stoletnich komunistow, znalezli si¢ m.in. Leon Kasman, Eugeniusz Szyr, Stefan
Wierbtowski i Artur Starewicz — postaci znane w PRL ze swej aktywnosci w dwcze-
snych elitach wtadzy.

Rozdzial drugi traktuje o dziatalno$ci Zambrowskiego w KPP w dwudziestoleciu
migdzywojennym. Juz w 1929 r. zostal on wystany do Moskwy, do Migdzynarodowe;j
Szkoty Leninowskiej. Autor omawianej pracy dociekliwie analizuje funkcjonowanie
swojego bohatera zarowno w ZSRR, jak i w Polsce. Szczegolnie interesujace wydaja si¢
jego uwagi dotyczace czystek dokonywanych na rozkaz Stalina, ktore jak wiadomo
zdziesigtkowaty rowniez KPP. W §wietle ustalen Szumity Zambrowski jawi si¢ jako do-
brze ,,wytresowany” aparatczyk, ktory w sytuacji zagrozenia wlasnego zycia nie stronit
od samokrytyki i oskarzania partyjnych wspoéttowarzyszy, co byto waznym — cho¢ naj-
pewniej nie najwazniejszym — powodem represji wobec nich. Trudno powiedzie¢, dla-
czego Zambrowski znalazt si¢ w gronie szczesliwcow, ktorzy przebywali we wstrzgsanej
paroksyzmami terroru Moskwie, ale zostali w 1936 r. odestani do kraju. Jak ustalit
Szumito, jego bohater, ktory znalazt si¢ w Polsce jako ,,nielegalnik” — bez mieszkania
i bez $rodkow do zycia — w marcu 1939 r. trafit do Berezy Kartuskiej. Zgromadzone
przez autora $wiadectwa zdaja si¢ potwierdza¢, ze w wigzieniu zachowywat si¢ meznie,
nie dal si¢ ztama¢, co bylo udziatem wielu przebywajacych tam komunistow.

Stosunkowo krotki rozdziat trzeci dotyczy wojennych losow Zambrowskiego.
Zawiera on podstawowe informacje dotyczace jego pracy w charakterze radzieckiego
urzgdnika w Baranowiczach, zwiazkow z NKWD, pobytu wraz z rodzing w sowchozie
Krasnyj Oktiabr 180 km od Kujbyszewa, dyrektorowania w miejscowej dziesi¢ciolatce,
wreszcie aktywnosci w 1. Dywizji Piechoty im. T. Kosciuszki, gdzie od 15 wrzesnia
1943 byt szefem Wydzialu Oswiatowego dywizji. Szumito ujawnia mato znane fakty
z biografii Zambrowskiego, m.in. dzigki skrupulatnej kwerendzie przeprowadzonej
w moskiewskim RGASPI.
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Analiz¢ losoéw Zambrowskiego tuz po wojnie (rozdzial czwarty) Szumilo rozpoczy-
na od wskazania na kolejne jego awanse w centralnym aparacie PPR (od 13 wrzesnia 1944,
dzigki Wtadystawowi Gomulce, byt kierownikiem Wydziatu Organizacyjnego KC PPR,
w maju 1945 r. znalazt si¢ w Biurze Politycznym, nastepnie kierowal Sekretariatem KC
i wspotdecydowat — w wieku 36 lat! — o partyjnej polityce kadrowej). Za bardzo istotne
uznaj¢ ustalenia autora dotyczace udzialu Zambrowskiego w walce z ,,sekciarstwem”
w PPR (s. 190). Prawdopodobne sg rowniez poszlaki §wiadczace o czynnym zaangazowa-
niu w probe przeprowadzenia prokomunistycznego puczu wewnatrz PPS (s. 209).

Autor z reguty bardzo ostroznie formutuje opinie o udziale Zambrowskiego w pra-
cach Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym, ktorej
formalnie przewodniczyt. Przedstawia rézne stanowiska w tej kwestii obecne w literatu-
rze przedmiotu (s. 217-223). Jednak koncowe stwierdzenie po§wigconego temu zagad-
nieniu rozdziatu (s. 225), ze ,,Roman Zambrowski jako tworca i przewodniczacy komisji
ponosit osobista odpowiedzialnos$¢ za represje stosowane wobec kilkuset tysi¢ccy obywa-
teli Polski Ludowej”, uwazam za zbyt jednoznaczne, zwlaszcza w $§wietle wezesdniej-
szych sformutowan autora (s. 223), ze ,,zdaniem badaczy problemu, Zambrowski tylko
firmowat dziatalno$¢ komisji”, a jego udziat w jej pracach byt raczej sporadyczny.

Kontynuujac watek Komisji Specjalnej, uwazam za nieprecyzyjne stwierdzenie au-
tora, ze bylta ona w istocie rzeczy ,,organem represji wobec wlasnosci prywatnej w sferze
gospodarczej” (s. 167). Zajmowata si¢ ona wszak karaniem réwniez za czyny majace
maty zwiazek z gospodarka, jak chociazby ,,wroga propagandg¢”.

Jeden z dwoch kluczowych rozdziatdw monografii zostat poswiecony dziatalnosci
Zambrowskiego w latach 1948—-1956 (,,W ekipie Bieruta”). Szumito interesujaco i kom-
petentnie przedstawia okoliczno$ci odsunigcia od wladzy Wtadystawa Gomutki w 1948 r.
i role, jaka w tym odegrat Zambrowski. Zastuga autora jest proba zglebienia motywow
jego krytyki przywodcy partii i oskarzania wspotpracownikow ,,Wiestawa” (s. 248-249),
wychodzaca poza ogélniki o konformizmie i oportunizmie. Glgboka znajomos¢ realiow
funkcjonowania ruchu komunistycznego pozwala na dojrzenie rowniez innych przyczyn
tej postawy.

W dalszej czgsci tego rozdziatu Szumilo analizuje ewolucje znaczenia polityczne-
go Zambrowskiego w okresie stalinowskim, od pozycji czwartej osoby w panstwie (po
Bolestawie Bierucie, Jakubie Bermanie, Hilarym Mincu), nadzorujacej rolnictwo, kadry,
Centralng Komisje Kontroli Partyjnej i szkoly partyjne, po odsunigcie na boczny tor
w 1954 r. (od kwietnia 1955 r. sprawowat funkcj¢ wiceministra kontroli panstwowej,
w roku 1954 stanal na czele komisji Rady Panstwa i Rady Ministréw do spraw reformy
podziatu administracyjnego i znalazt si¢ w komisji do spraw stworzenia Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Komitetu do spraw Bezpieczenstwa Publicznego). Powigzanie
tego odsunigcia z antysemityzmem Nikity Chruszczowa wydaje si¢ interesujace.

Z ustalen szczegdétowych poczynionych w tym rozdziale doprecyzowania wymaga
informacja, ze Zambrowski najprawdopodobniej wymys$lit ruch tacznosci fabryk z wsia.
Nie nalezy wyklucza¢ mozliwosci, ze zainicjowat go na gruncie polskim?®. Zwazywszy,

* Na ten temat vide L. Pr6 chniak, Ruch lgcznosci fabryk ze wsig, ,,Biuletyn IPN”, 2003, nr 2,
s. 34-39.
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ze byl odpowiedzialny w kierownictwie partii za kolektywizacje¢, wydaje si¢ to wielce
prawdopodobne, warto jednak pamigta¢, ze w istocie rzeczy ruch wymyslony zostat
w ZSRR i Zambrowski, znajacy tamte realia, najprawdopodobniej miat udziat w przenie-
sieniu tej idei na grunt Polski.

Sadzg, ze autor stusznie stosunkowo duzo miejsca poswiecit kluczowej (do 1952 r.)
roli Zambrowskiego w projektowaniu i realizacji déwczesnej polityki rolnej. W sposob
prawidtowy nakreslit jego stosunek do kolektywizacji oraz systemu obowigzkowych do-
staw. Mozna jedynie doda¢ tytulem uzupelnienia, ze byt on zwolennikiem nie tylko pla-
nowania liczby zakladanych spétdzielni produkcyjnych czy wielkosci obowigzkowych
dostaw, ale rowniez represji za ich niewykonanie. Juz 31 maja 1952 na naradzie, ustosun-
kowujac si¢ do problemu kar administracyjnych za niewykonanie dostaw mleka, stwier-
dzit: ,,Jasna sprawa, ze przede wszystkim trzeba sobie powiedzie¢, ze musimy okresli¢,
oczywiscie bez rozgltosu, to powinno by¢ bardzo poufnie traktowane [...] jaki$ limit w tej
dziedzinie. Powiedzmy sobie, ze na poczatek to jest jakie$ trzy, pie¢ wypadkoéw na gming
[...] ktére [wypadki — D.J.] nalezy przekazaé do postgpowania karno—administracyjnego
na szczeblu Kolegium Gminnej Rady Narodowej, ktora powinna to rozstrzygaé, ktéra
powinna kara¢ w rozmiarach dwukrotnej grzywny, wynoszacej sume¢ dwukrotng tego
mleka, ktorg on nie dostarczyt”. Trudno o lepszy przyktad instrumentalizacji procedur
prawno—administracyjnych w okresie stalinizmu.

W rozdziale szostym Szumito czyni z Zambrowskiego ,,przywodce »putawian«’.
Analiza zaczyna si¢ od wskazania na kolejny wzrost jego wptywow, udzial w rozmowach
z delegacja radziecka 19 pazdziernika 1956 1 objecie kontroli nad Wydziatem
Organizacyjnym KC PZPR. Konczy ja zatamanie, tym razem ostateczne, kariery poli-
tycznej Zambrowskiego, ktore nastapito w 1963 r., kiedy zostal on zwolniony z funkcji
sekretarza KC (na wtasng prosbe) i z cztonkostwa w Biurze Politycznym oraz odsunigty
na boczny tor (funkcja wiceprezesa NIK). Kariera ta osiggneta dno w 1968 r. (vide roz-
dziat sidédmy: ,,Bankrut polityczny”), kiedy usuni¢to go z partii pod pretekstem uwikta-
nia, wraz z synem Antonim, w inspiracj¢ protestow studenckich. Zmarginalizowany, po-
zbawiony przywilejow zmart w 1977 r.

Chociaz wysoko oceniam ustalenia faktograficzne Szumily na temat osoby Zam-
browskiego i czasow, w ktorych przyszto mu zy¢, pragne jednak wskazac na kilka pro-
blemoéw i kwestii, ktore moim zdaniem wymagaja bardziej precyzyjnego okreslenia.
Zabrakto mi takze odpowiedzi explicite na kilka fundamentalnych pytan.

Warto zastanowi¢ si¢ kim — w sensie politycznym — byt Zambrowski? Czy przede
wszystkim ,,wielkim kadrowcem” o duzym wptywie na sktad personalny aparatu partyj-
nego? Jezeli — jak twierdzi Szumito — byl on przywodca ,,putawian”, to czy sformuto-
watl jaki$ sprecyzowany program polityczny? Autor, zastanawiajac si¢ nad motywami
jego dzialan w 1956 r., pisze, ze ,,nie mozna wykluczy¢ pewnej refleksji nad okresem sta-
linizmu. Prawdopodobnie decydujacym motywem byto jednak dazenie do utrzymania sig

* AAN, Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, 237/V-28, Sytuacja i zada-
nia na odcinku obowiazkowych dostaw mleka — referat R. Zambrowskiego z 31 maja 1952, k. 134-
146.
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w kierownictwie PZPR i jednoczesna walka o powrdt na szczyty wiladzy” (s. 360).
Poparcie dla demokratyzacji systemu — twierdzi Szumito — oznaczato ptynigcie z pra-
dem nastrojow spotecznych, a ,,atakowany przez natolinczykéw w gruncie rzeczy nie
mial lepszego wyjscia”. Autor konstatuje ponadto, ze w sierpniu 1956 r. bohater jego
ksigzki nie byt zwolennikiem odnowy. Zambrowski — jezeli dobrze odczytuje¢ intencje
autora — to przede wszystkim cztowiek zadny wtadzy, zmieniajacy poglady i przyjaznie
polityczne w zaleznosci od koniunktury. Czy w takim razie sposdb postrzegania polityki
przez Zambrowskiego byl punktem widzenia ,,personalnika” czy ,.kadrowca”? Czy byly
jakie$ niezmienne elementy jego zapatrywan politycznych — poza ,,przyjaznym” stosun-
kiem do kolektywizacji — rowniez w latach sze$édziesiatych? Czy bycie przywodca
»putawian” oznaczato jedynie umiejetnos¢ utrzymania si¢ ,,na fali” w niebezpiecznych
i zdradliwych wirach polityki popazdziernikowej, czy bylo to co$ wigcej — wiernos¢ ja-
kiemus$ dajacemu si¢ okresli¢ programowi ideowo—politycznemu?

Te pytania wydaja mi si¢ tym istotniejsze, ze analiza wzajemnego ,,wycinania si¢”
we wladzach partyjnych ,,natolinczykéw” i ,,putawian” ma charakter niemal wylacznie
politologiczny. Oczywiscie, przy tej okazji autor pokazuje swoja erudycje w tym zakre-
sie, ale z drugiej strony stara si¢ udowodni¢, ze myslenie w kategoriach ,,kto — kogo”
zdominowato nie tylko centralny aparat partyjny, lecz takze obejmowato ,,stronnictwa
sojusznicze” i walki o kontrolg nad organizacjami spotecznymi. Ta ,,personalizacja do
bolu” zdaje si¢ wskazywac, ze na szczytach wtadzy tylko walki frakcyjne sg kluczem do
zrozumienia zmian kadrowych i kompetencyjnych.

Wreszcie na koniec chcialbym odnie$¢ si¢ do postawionego w pracy problemu
streszczajacego si¢ w pytaniu, czy Zambrowski byt zbrodniarzem. Szumito, przedstawia-
jac jego role jako jednego z gtownych inspiratorow i organizatorow dziatan przeciwko
Polskiemu Stronnictwu Ludowemu (kierowanie kampania propagandowa, wydawanie
instrukcji i usuwanie cztonkoéw tego stronnictwa z urzgdow), stwierdza: ,,Chociaz bezpo-
$rednio zajmowat si¢ tylko »dywersja polityczna«, zbrodnie popetnione w trakcie walki
z PSL obcigzaja rowniez i jego osobiscie” (s. 203). W koncowym akapicie ksigzki autor
umiescil passus zawierajacy opini¢ syna Romana, Antoniego, na temat ojca, ze ,,chciat
socjalizmu z ludzkim obliczem”, ale ,,jednak byt zbrodniarzem”, cho¢ ,,jego ocena histo-
ryczna jest niejednoznaczna, bo byt tez wspotautorem Pazdziernika”. Czy rzeczywiscie,
w $wietle zgromadzonego materiatu ,,dowodowego” — uzywajac jezyka prawniczego
— Zambrowskiemu mozna przypisa¢ popelnienie zbrodni? Nie jestem tego pewien,
a przynajmniej autor pracy nie przekonat mnie o tym.

Mimo uwag polemicznych, uwazam, ze recenzowana rozprawa to dzielo o trudnej
do zakwestionowania warto$ci naukowej. MieSci si¢ w coraz pr¢zniej rozwijajacym si¢
w historiografii dziejow najnowszych Polski nurcie biografistyki. Jej autor wykazal si¢
nie tylko znajomoscia faktografii dotyczacej zarowno biografii swojego bohatera, jak
ijego politycznego otoczenia, ale rowniez szerokiego tta, obejmujgcego rozne okresy hi-
storyczne, w ktorych przyszto mu dziatac.

Dariusz Jarosz
Polska Akademia Nauk
Instytut Historii
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