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faktami rozdziatu lecz raczej w formie swobodnego eseju, ktéry powinien by¢ oczywi-
$cie czyms$ innym, niz tylko peanem na cze$¢ wielkich synow mazowieckiej ziemi oraz
jej pracowitego ludu.

Piszacy te stowa formutuje swe refleksje nie bez wyrzutéw sumienia. Odrzucitem
bowiem propozycj¢ uczestnictwa w tej zbiorowej pracy, motywujac to brakiem wtasnych
studiow szczegotowych nad dziejami Mazowsza oraz obciazeniem innymi zobowiaza-
niami. Nic jednak nie stato na przeszkodzie udzielaniu kolezenskich rad czy konsultacji,
co zapewne prowadzitoby do wskazania owych watkow: relacji Mazowsza i Warszawy
na roéznych ptaszczyznach, mazowieckich tematéw w dorobku pochodzacych stad twor-
cow oraz drog ksztattowania si¢ lokalnej pamigci zbiorowej. Niewykluczone jednak, ze
miejsce na postulowane eseje znalazloby si¢ jeszcze w ostatnim z planowanych tomow,
tym bardziej, ze powinny one obja¢ w miar¢ mozliwo$ci zardwno stulecie dziewigtnaste,
jak i dwudzieste.

Wszystkie te zastrzezenia i dezyderaty nie maja wplywu na pozytywna oceng cato-
$ci niniejszego przedsigwzigcia. Mamy do czynienia z godnym podziwu rezultatem ba-
dawczego i pisarskiego trudu. Rozproszone w tysiacach monografii i artykuléw informa-
cje zostaly starannie wyselekcjonowane, zestawione ze soba i opatrzone komentarzami,
tworzac w ten sposob nowa jako$¢. Widoczne na Mazowszu zjawiska i procesy ukazano
na ogot w szerszych kontekstach, w zwiazku z dziejami innych ziem polskich w dobie
zaborow i niewoli narodowej. Stereotypowy zwrot o ,,zapetnieniu luki” jest tu jak najbar-
dziej na miejscu.

MACIEJ GORNY
Polska Akademia Nauk
Instytut Historii

Rasizm i komparatystyka
(Grzegorz Krzy wiec, Szowinizm po polsku. Przypadek Romana
Dmowskiego (1886—1905), Wydawnictwo Neriton, IH PAN,
Warszawa 2009, s. 500)

Obszerna praca Grzegorza Krzywca z Instytutu Historii PAN jest bez watpienia
jedna z ksiazek najgorecej w ostatnich latach dyskutowanych. Praca spotkata si¢ z uzna-
niem, ktérego wyrazem staty si¢ nagrody (z najwazniejsza na polskim rynku ksiazki hi-
storycznej nagroda Klio wlacznie). Nie oszczgdzono jej takze krytyki i to nie tylko
w predestynowanych do tego celu czasopismach naukowych, ale i w prawicowej polskiej
prasie i na portalach internetowych. Z cata pewnoscia nie da sig tych reakcji wyttuma-
czy¢ forma publikacji. Obciazona olbrzymia ilo$cia przypisow, zawierajaca drobiazgowe
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analizy malo znanych tekstow ksiazka, cho¢ napisana przejrzystym stylem i nie stroniaca
od ironii, jest dzielem stricte naukowym. Uwagg czytelnikow przykul natomiast jej
temat. Okazuje si¢, ze mtody Roman Dmowski (Krzywiec zamyka narracj¢ na roku 1905,
kiedy przywodca nacjonalistow ledwo przekroczyt czterdziestkg a do szczytu kariery po-
litycznej sporo mu jeszcze brakowato) wciaz jest postacia nie tylko interesujaca history-
kéw, ale 1 pobudzajaca publiczna dyskusje. Pozywka dla tej zywej reakcji stat si¢ ponad-
to sposdb, w jaki autor potraktowat swojego bohatera — nie odbiegajacy od dominujacego
w historiografii Swiatowej, ale w stosunku do tego zagadnienia z historii Polski, jak si¢
okazato, budzacy kontrowersje.

Praca sktada si¢ ze wstepu, siedmiu rozdziatow problemowych i zakonczenia.
Zawiera ponadto obszerna bibliografi¢ i indeksy. Punktem wyj$cia jest dziatalnos$¢ kotek
samoksztatceniowych polskich uczniow w szkotach zaboru rosyjskiego i aktywna rola,
jaka odegral w nich Dmowski. Od buntu mtodziezy przechodzi autor do zarysowania
przemian ideowych w $rodowisku inteligencji polskiej lat osiemdziesiatych i dziewigc-
dziesiatych XIX w. W centrum jego zainteresowania znajduje si¢ pismo ,,Gtos”, grupuja-
ce ludzi o zapatrywaniach radykalnych, cho¢ zrazu jeszcze niekoniecznie nacjonalistycz-
nych. Podjecie przez Dmowskiego wspodlpracy z ,,Glosem” zbieglo si¢ z przyspieszeniem
ewolucji ideowej pisma. Jego publicystyka z tego okresu jest §wiadectwem dobrej znajo-
mosci rozwijajacych si¢ wowczas w Europie idei darwinizmu spotecznego i ,,naukowe-
go” rasizmu. Ten ostatni fenomen jest tematem rozdziatu trzeciego. Jest to zarazem jedno
z bardziej wnikliwych — cho¢ zwigzltych — uje¢ historii idei rasistowskich w Polsce.
Wychodzac od pierwszych rodzimych jego krzewicieli, Krzywiec po§wigca duzo miejsca
analizie opublikowanego w ,,Glosie” w 1890 r. cyklu artykutow ,,Czem jest Izrael?” Na
podstawie analizy pogladéw bohatera ksiazki, Krzywiec identyfikuje autora tego tekstu,
postugujacego si¢ nazwiskiem Witold Zieminski, z Dmowskim. Niezwykle na owe czasy
radykalny manifest antysemicki okazal si¢ ostatecznie zbyt brutalny, by zdominowac
$wiatopoglad srodowiska ,,Glosu”. Jego tezy powracaly jednak w kolejnych latach w pu-
blicystyce Dmowskiego i ostatecznie weszty do ideologicznego arsenatu polskiego anty-
semityzmu. W kolejnym, czwartym rozdziale autor omawianej pracy analizuje poglady
Dmowskiego i jego wspotczesnych na stan zachodniej cywilizacji oraz wynikajaca z ich
pesymistycznych wnioskow potrzebe wybitnych przywddczych jednostek, zdolnych do
przeksztalcenia thumu w zorganizowane politycznie masy. Takze w tym wypadku ewolu-
cja pogladow Dmowskiego osadzona jest na szerszym, europejskim tle. Nastepny ele-
ment $wiatopogladu przyszilego przywddcy narodowej demokracji uksztattowat si¢ pod
wptywem porazki skierowanych przeciwko Rosji manifestacji studentéw w Kongresdwece.
Ruch ten, opisany w rozdziale piatym, stat si¢ jednak dla wielu uczestnikow doswiadcze-
niem pokoleniowym. Wptynat takze na polaryzacj¢ postaw politycznych polskich rady-
katow. Zgodnie z pogladami artykutowanymi juz we wczesnych tekstach Dmowskiego,
cigzar programu ruchu przesunat si¢ z walki o niepodlegtos¢ przeciwko Rosji na walkeg
z ,,wrogiem wewnetrznym” — czy to socjalistami, czy tez Zydami.

Dwa ostatnie rozdziaty zajmuja ponad polowe objgtosci pracy i w najwigkszym
stopniu poswigcone sa jej bohaterowi. Krzywiec §ledzi poszczegdlne watki Swiatopogla-
du Dmowskiego, analizuje jego lektury i czerpane z zagranicy wzory kultury politycznej,
np. od brytyjskiego szowinistycznego populisty, swego czasu burmistrza Birmingham,
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Josepha Chamberlaina. W tym miejscu podnosi takze kwesti¢ stosunku lidera Ligi
Narodowej do demokracji parlamentarnej. Osobny podrozdziat traktuje o stosunku
Dmowskiego do Zydow. Krzywiec przekonujaco wykazuje, ze wyrazajacy sie w zrady-
kalizowanym antysemityzmie rasizm ,,stal si¢ jednym z kluczowych spoiw §wiatopogla-
dowych tej wersji nacjonalizmu, ktora propagowat” (s. 249). Waznym tematem tej czgSci
ksiazki jest tez polityczna taktyka przywddcy narodowych demokratow, pod wicloma
wzgledami niezwykle nowoczesna. Krzywiec zaglgbia si¢ w problemy organizacyjne
polskiego ruchu nacjonalistycznego, pokazujac mechanizm przejmowania kontroli nad
organizacjami spotecznymi, kulturalnymi i politycznymi. Sledzi takze z upodobaniem
stosowane przez narodowo—demokratyczna pras¢ kampanie medialne, skierowane prze-
ciwko ideologicznym przeciwnikom. Tym zjawiskom, majacym miejsce w zaborze au-
striackim, a wigc w warunkach dopuszczajacych wolna konkurencjeg polityczna, towarzy-
szyta brutalizacja jezyka i zachowan. Takze pod tym wzgledem Dmowski byt
przewodnikiem i wzorem swojego srodowiska. Rownolegle nastgpowato zblizenie nacjo-
nalistow ze Srodowiskami konserwatywnymi i podj¢cie staran o pozyskanie wyborczych
gtoséw chlopstwa. Program zaproponowany przez Dmowskiego i przyjety przez polski
ruch nacjonalistyczny opierat sig, jak pisze Krzywiec, na trzech mitach: ,,nowego czlo-
wieka”, (narodowego) imperium i najbardziej noénym micie wroga — Zyda (s. 397).

Konstrukcja recenzowanej ksiazki jest, jak juz wspomniatem, zgodna z popularnym
obecnie, szerokim rozumieniem biografii historycznej. Zyciorys bohatera stuzy jako o0$
wyktadu, autor pracy porusza jednak duzo szersze zagadnienia. W warstwie faktograficz-
nej opisuje pokolenie kulturowe, poszukujac doswiadczen pokoleniowych i charaktery-
stycznych dla badanego okresu stylow myslenia i politycznego dziatania. W warstwie
ideowej bazuje nie tylko na analizie twdrczos$ci bohatera, ale si¢ga po szerszy kontekst.
W przypadku ksiazki Krzywca kontekstowi polskiemu, na ktory zwracali uwage takze
wczesniejsi badacze tematu, towarzyszy bardzo powaznie potraktowane tto migdzynaro-
dowe. Na to ostatnie sktadaja si¢ dwie komponenty: odwotanie do zachodnioeuropej-
skich koncepcji, ktorych recepcja nie pozostawia na ogét zadnych watpliwosci (gdy
Dmowski odnotowywat w korespondencji badz recenzowat poszczegolne lektury, np.
francuskich etnopsychologéw Alfreda Fouillée i Jeana—Marie Guyau) oraz komparaty-
styczne spojrzenie na analogiczne fenomeny w Europie Srodkowo—Wschodniej, przede
wszystkim w Monarchii Austro—Wegierskiej i Rumunii. Trzeba powiedzie¢, ze wlasnie
te fragmenty, ktore stuza osadzeniu Dmowskiego na szerszym tle radykalnego pokolenia,
naleza do najciekawszych partii ksigzki. Wida¢ tu szeroka i doglebna kwerendg, dobra
znajomo$¢ owczesnych realiow i dociekliwos¢.

Zastosowane przez Krzywca podejscie do tematu jest rezultatem $wiadomego wy-
boru odpowiedniej metodologii. Swiadczy o tym wyrazne odwotanie glownie do anglo-
saskiej tradycji badan nad zrédtami ideologii faszystowskich i pesymizmem kulturowym
przetomu wiekoéw. Odwotania do polskiej literatury przedmiotu sa co prawda liczne,
inspiracje czerpie jednak autor skadinad. Kluczowe dla zrozumienia tego podejscia do
ideologii politycznej i stylu dziatania Romana Dmowskiego jest zapozyczone od Carla
A.Schorskego pojgcie politics in a new key, narzucajace niejako porownanie przy-
wodcy narodowej demokracji z liderami podobnych ugrupowan — np. Georgiem
Schonererem i Karlem Luegerem. Mozna takze zauwazy¢ zwiazek recenzowanej ksiazki
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z wezesniejszymi, powstaltymi w tym samym instytucie pracami Macieja Janowskie-
g o, konczacego swoja histori¢ polskiego liberalizmu w momencie, w ktorym zaczyna
swoja opowies¢ Krzywiec!. Jak pisze Janowski, kryzys liberalizmu w ¢wieréwieczu po-
przedzajacym pierwsza wojng swiatowa nie wynikal z ,,pojawienia si¢ jakich$ racjonal-
nych argumentow, ktore podwazytyby liberalng wizj¢ Swiata. Zmienita si¢ atmosfera du-
chowa epoki, racjonalizm wyszedt z mody, cnoty heroiczne znéow zdawaly si¢ wazniejsze
od »cndt matych«?. Krzywiec analizuje najpowazniejsze ideologiczne wyzwanie, rzuco-
ne polskiemu liberalizmowi — przede wszystkim przez Dmowskiego, twdrce rodzimej
odmiany nacjonalizmu, §cisle powiazanej z rasizmem.

Do najciekawszych watkow zarysowanych przez autora omawianej pracy nalezy bez
watpienia usytuowanie Dmowskiego w kontekscie ideologicznych debat i kulturowych
fenomenoéw calej Europy. Jest tu np. motyw estetycznego wstretu wobec Zydow, znajdu-
jacy analogie we wspotczesnych Dmowskiemu zjawiskach m.in. w Rzeszy i Austrii (by
wspomnie¢ pomysty wiedenskiego publicysty Jorga Lanza von Liebenfelsa). Wstrgt este-
tyczny wiazat si¢ we wszystkich tych przypadkach z przekonaniem o moralnym upadku
»rasy zydowskiej”. Nowoscia w polskiej literaturze przedmiotu jest uwypuklenie biolo-
gizmu $wiatopogladu przywodcy nacjonalistow. Krzywiec nadaje nowe znaczenie fakto-
wi znanemu je$li nie powszechnie, to jednak wzmiankowanemu we wszystkich dotych-
czasowych biografiach Dmowskiego. Ten biolog z wyksztalcenia wczesnie zetknat sig
zaro6wno z antropologicznym rasizmem, jak i z nowymi pradami w psychologii i socjolo-
gii. Darwinizm spoteczny Dmowskiego wspierat si¢ na solidnych fundamentach wiedzy
biologicznej. Tworca narodowej demokracji fascynowat si¢ Le Bonem, uznajac ras¢ —
czynnik w swej naturze przyrodniczy — za decydujaca o dziejach narodow i panstw.
Podobnie jak wielu innych wspoélczesnych mu nacjonalistow, byl zafascynowany idea
»czystosci krwi”. W jego przypadku recepcja zachodnioeuropejskich pradéw nie byta
z pewnoscia bezmy$lnym powtarzaniem popularnych hasel. Tym bardziej, ze, jak dowo-
dzi Krzywiec, Dmowski w swoich wypowiedziach dotyczacych kwestii zydowskiej nie
zajmowatl stanowiska partykularnego. Charakterystyczne, ze w pdzniejszym okresie wita-
czyl si¢ w §wiatowa kampani¢ antysemicka finansowana przez Henry’ego Forda. Problem
zydowski uwazat za dotyczacy nie tylko Polski, ale catej Europy i jako Europejczyk szu-
kat dlan rozwiazan.

Kolejnym zjawiskiem, ktore dzigki perspektywie przyjetej w tej ksiazce staje si¢
wyrazniejsze, jest wspomniany juz nowy styl uprawiania polityki. ,,Masowo$¢” nie wy-
czerpuje listy jego cech. Rownie istotnym zjawiskiem byta jej brutalizacja. Dobrym
przyktadem, potraktowanym w ksigzce z wyczuciem i taktem, jest stosunek Dmowskiego
do zydowskich zwolennikéw narodowej demokracji, poniekad zywych dowodoéw prze-
ciwko jego biologistycznym tezom. Symboliczny moment w dziejach stosunku narodo-
wej demokracji do Zydoéw widzi Krzywiec w chwili uroczystego pogrzebu zastuzonego
dziatacza Ligi Narodowej, zmartego samobdjcza $miercia Bolestawa Hirszfelda. W sfe-

' M.Janowski, Polska mysl liberalna do 1918 roku, Krakéw 1998; idem, Polish liberal thought
before 1918, Budapest—-New York 2004; idem, Inteligencja wobec wyzwan nowoczesnosci. Dylematy
ideowe polskiej demokracji liberalnej w Galicji w latach 1889—1914, Warszawa 1994.

* Idem, Polska mysl, s. 274.
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rze politycznej taktyki warto zwrdci¢ uwage na notoryczne dla endeckiej prasy symbo-
liczne wypowiadanie si¢ w imieniu catego narodu polskiego i takiez wykluczanie prze-
ciwnikow politycznych z grona prawdziwych Polakoéw. Wreszcie zwraca Krzywiec
uwage na mechanizmy powstawania §rodowiska spoteczno—politycznego, powiazanego
z Liga Narodowa. Narzgdziem byta nie tylko praca organizacyjna, lecz takze szybka
i sprawna organizacja wiecOw, przemarszow, uroczystosci i prelekcji. Istniaty domy,
wokot ktorych koncentrowali si¢ dziatacze i sympatycy ruchu. Piszac o solidaryzmie
spotecznym narodowej demokracji Krzywiec stwierdza, ze ideologiczny tadunek pol-
skiego ruchu byt bogatszy i bardziej skomplikowany, niz prymitywna ksenofobia dziata-
czy hakatystycznych (s. 212). Teza ta jest stuszna, pomija jednak istotny aspekt niemiec-
kiego ruchu nacjonalistycznego. Bylo to bowiem, podobnie jak w przypadku srodowiska
skoncentrowanego woko6t Dmowskiego, liczne i heterogeniczne zgromadzenie zwolenni-
kow i wyznawcow najrozniejszych form ideologii narodowej, wiacznie z elementami
okultyzmu. Struktury, ktorych narodziny opisano w omawianej pracy, sa zatem $wiadec-
twem recepcji migdzynarodowych pradéw ideowych w stopniu nie mniejszym, niz poli-
tyczne czy kulturowe poglady Dmowskiego.

W biologistycznym $wiatopogladzie Romana Dmowskiego najwazniejsza rolg od-
grywali Zydzi. Analizujac pisma lidera narodowych demokratéw autor przekonuje, ze
w tej wlasnie kwestii jego program uksztattowat si¢ bardzo wczes$nie, pdzniej za$ byt
konsekwentnie wprowadzany w zycie. Mozna powiedzie¢, ze rasizm w rodzimym wyda-
niu od poczatku koncentrowat si¢ wtasnie na Zydach i w tym ,,wrogu wewnetrznym”
upatrywal gldéwnego przeciwnika. Grozniejszego nawet niz mocarstwa rozbiorowe. Jak
nierzadko w przypadku grupowych heterostereotypow, ten obraz wroga na tyle wyczer-
pywat inwencj¢ ideologa nacjonalizmu, ze jego projekty ,,pozytywnych” rozwiazan kwe-
stii zydowskiej wypadaty dos$¢ blado. Z cata pewnoscia za rozwiazanie takowe nie uwa-
zal asymilacji. Zaprzeczajac polskosci zasymilowanych Zydéw odwolywal sig¢ do
przekonan o niezmiennym ,,duchu rasy”. Na spiskowa wizj¢ Swiata sktadat si¢ uktad po-
twierdzajacych si¢ wzajemnie twierdzen: zadaniem polskiego nacjonalizmu byta elimi-
nacja ,.elementéw rozktadowych”, Zydzi za$ stali za wszystkimi szkodliwymi zjawiska-
mi wspotczesnej cywilizacji. Mieli wrecz dazy¢ do zbudowania na ziemiach polskich
»Judeo—Polonii”, w czym Dmowski doszukiwatl sig¢ tajnego planu Rosji. Jedynym roz-
wigzaniem mozliwym do przyjecia dla wyznawcy takich pogladow byto po prostu znik-
nigcie Zydéw. Ten zespél przekonan Krzywiec utozsamia z antysemityzmem
eliminacyjnym.

Wydaje sig, ze wlasnie kwestia antysemityzmu Dmowskiego stanowi punkt, w kto-
rym recenzowana praca najbardziej odbiega o dotychczasowych polskich (bo juz nieko-
niecznie migdzynarodowych)® uje¢ tematu. Nie oznacza to, izby wczesniejsza historio-
grafia polska zaprzeczata faktowi, ze Dmowski byt antysemita. Tu na przeszkodzie stoja
juz chocby jego wtasne deklaracje. Raczej, tak jak w poczytnej biografii piéra Romana

* Cf. B. Porter, When nationalism began to hate. Imagining modern politics in nineteenth—
century Poland, New York 2000.
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Wapinskiego* racjonalizowano jego wczesne antysemickie tyrady, przyznajac, ze
pod koniec zycia popadl w obsesjg na tle kwestii zydowskiej®. Krzywiec wykazuje tym-
czasem, ze rasistowski antysemityzm eliminacyjny w zasadniczych zrgbach uksztaltowat
si¢ juz we wczesnej fazie dzialalnosci politycznej i publicystycznej Dmowskiego. I to on
wlasnie stat si¢ osia, wokot ktorej przywddca narodowych demokratow dobudowywat
inne elementy swojego programu. We wstepie autor krytykuje dominujacy w polskiej li-
teraturze przedmiotu podziat niejako na dwoch Dmowskich:

»Pierwszy” Dmowski wienczy swoj zywot wraz z podpisaniem traktatu wersal-
skiego. Jest wspottworca (cho¢ nieco wstydliwie przypominanym w zwiazku
z dalszymi wypadkami) niepodlegtosci. ,,Drugi” Dmowski to polityk skrajnego
nacjonalizmu, propagator radykalnego antysemityzmu, zrgczny przy tym de-
magog owtadnigty w starczym wieku morderczymi fobiami (s. 20).

Obsesja antysemicka pojawila si¢ u Dmowskiego juz w gimnazjum, jak zauwaza
Krzywiec, w sposob nie do konca zrozumialy nawet dla jego przyjaciot. Okazat si¢ przy
tym osobowoscia na tyle silna, ze ostatecznie potrafit swoje poglady i fobie narzuci¢ ca-
temu ruchowi politycznemu. Krzywiec kilkakrotnie podkresla tg¢ prekursorska (i radyka-
lizujaca) role Dmowskiego. Poszukujac zrodel jego $wiatopogladu nie skupia si¢ na
szczgscie jedynie na wptywie domu rodzinnego, odnotowujac tylko zwigzle antysemic-
kie nastawienie matki polityka. Tym wigksze znaczenie przypisuje inspiracji ideologicz-
nej darwinizmu spolecznego. ,,Obsesje” polityka nie sa w tej optyce anomalia, lecz wla-
$nie przejawem nowoczesnosci.

Drugim miejscem, w ktérym interpretacja Krzywca wychodzi poza utarte $ciezki,
jest problem stosunku Dmowskiego do demokracji. Takze w tym wzgledzie, wychodzac
z zalozenia integralno$ci ideowej przywodcy endecji dowodzi, ze nie stanowita ona dlan
samoistnej wartosci. Celem, do ktéorego Dmowski dazyl, byta cywilizacja narodowa, ra-
sowa wspolnota bez obcych. Bylo to stanowisko wyjatkowe w warunkach polskich,
w kontekscie przesledzonych w ksiazce zapozyczen ideologicznych miescito si¢ jednak
w ramach zjawisk ogélnoeuropejskich.

*

»3zowinizm po polsku...” doczekal sig licznych reakcji, z ktorych czgsé tylko zastu-
guje na przywotanie®. Na boku pozostawiam niektéore wypowiedzi prasowe, internetowe
oraz wywiady z historykami krytykujacymi autora z przyczyn ideologicznych. Pozostale
po tej selekeji i tak sa lektura pouczajaca, nawet jesli moéwia wigcej o stanie polskiej hi-
storiografii i debaty publicznej, niz o ksiazce, ktérej dotycza. Z zadowoleniem nalezy

* R Wapinski, Roman Dmowski, Lublin 1988, wyd. II, Lublin 1989.

* Ibidem, s. 200-203.

¢ Odnosze si¢ do nastepujacych recenzji i artykuldéw recenzyjnych: K. Kawalec, rec. w: ,,Dzieje
Najnowsze”, 2010, z. 3,s. 177-188; B. Gr o tt, Paszkwil na Dmowskiego. Z powodu ksiqzki Grzegorza
Krzywea, ,,Glaukopis”, nr 18-19, 2011, s. 331-335; K. Wrzesinska, O obsesjach, ktore mozna
uzasadnié, czyli rasizm po polsku, ,,.Sprawy Narodowosciowe”, nr 37, 2010, s. 189-195; D. Natgcz,
Duch przeistoczony w upiora, ,,Gazeta Wyborcza” z 21 pazdziernika 2010.
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odnotowac sam fakt, ze praca naukowa na do$¢ odlegly, wydawatoby sig, temat zwrdcita
uwagg nie tylko fachowych czytelnikow. Komentowanie czy tez polemika z ich poszcze-
gblnymi tezami nie jest oczywiscie zadaniem recenzenta. Chcialbym jednak zwroci¢
uwagge na kilka charakterystycznych a powtarzajacych si¢ momentéw oraz jedna, dos¢
chyba niepokojaca, tendencj¢ obecna w niemal kazdej wypowiedzi dotyczacej omawia-
nej ksiazki.

Czytajac recenzje ,,Szowinizmu po polsku...” tatwo mozna doj$§¢ do wniosku, ze
podstawowym pytaniem, jakie zadali sobie ich autorzy jest, czy Grzegorz Krzywiec lubi,
czy tez nie lubi Romana Dmowskiego. Wsp6lng dla wszystkich, bez wzgledu na wy-
dzwigk recenzji jest negatywna odpowiedz na to pytanie. Autorzy podejmujacy polemike
ze stanowiskiem Krzywca twierdza, ze, wbrew jego opinii, Dmowski byl szczerym de-
mokrata, duzo mniejszym antysemita, nizby to wynikato z lektury ksiazki, przede wszyst-
kim za$ walczyt o niepodleglo$¢ Polski. Jego stosunek do Zydéw miat nie by¢ bardziej
negatywny, niz do Rosjan (w jakim stopniu ten ostatni argument miatby poprawia¢ wize-
runek przywodcy narodowej demokracji, nie jest do konca jasne). W tym kontekscie
warto odnotowaé zupetnie wyjatkowa dociekliwos$¢ recenzentow, ktorzy literalnie kon-
troluja trafno$¢ i doktadnos$¢ licznych cytatow a nawet odwotan do opracowan. Poniewaz
praca jest solidna, czynno$¢ ta nie skutkuje kompromitujacymi rewelacjami, lecz glow-
nie zarzutami o przerysowanie, zradykalizowanie badz niewlasciwe roztozenie akcentow
w interpretacji poszczegdlnych wypowiedzi Dmowskiego.

Szczegolng uwage warto zwrdci¢ na kluczowa w ksiazce Krzywca kategorig rasi-
zmu. Typowe dla recenzentéw jest — wyartykulowane wprost badz pozostajace w domy-
$le — utozsamienie tej ideologii z III Rzesza i Zagtada. Zestawienie Dmowskiego
z Hitlerem musi budzi¢ opdr i nie nalezy si¢ dziwi¢, ze recenzenci bywaja wreez oburze-
ni ta wizja. Warto jednak pamigtac, ze stworzyli ja sami. Zwracaja uwage — catkowicie
stlusznie — na wieloznacznos$¢ kategorii ,,rasy”, ktora postugiwali si¢ wspotczesni
Dmowskiego. Czynig to jednak po to jedynie, by wykaza¢, ze jej uzycie nie musiato ta-
czy¢ sig¢ z rasistowskim $wiatopogladem. Tymczasem niemal zupetnie poza ich polem
widzenia pozostaje komparatystyczny wymiar ksiazki Krzywca. Czg§¢ recenzentow
w ogble go ignoruje, w jednym przypadku uznany zostat za niepotrzebny balast. Jedyny
kontekst, w ktorym sktonni sa umieszczac i analizowa¢ poglady Dmowskiego, to kon-
tekst krajowy, polski. Dziatanie to nie jest pozbawione pewnej ironii, odzywa w nim bo-
wiem dawny marksistowsko—leninowski dogmat, zgodnie z ktorym wszelkie zjawiska
spoteczne i kulturalne wyrasta¢ miaty ze zrodet rodzimych, nie obcych, w zadnym za$
razie zachodnioeuropejskich. Dla oceny rasizmu Dmowskiego postawa taka ma istotne
znaczenie. Skoro bowiem odrzuca si¢ pordwnanie i transfer idei nawet z takich zrédet,
o ktorych z cata pewnoscia wiadomo, ze mialy nan wpltyw (jak Le Bon czy Chamberlain),
pole oceny politycznych postaw przywoddcy narodowych demokratow drastycznie sig
zweza. Jesli jedynym rasizmem, jaki dopuszcza si¢ do $wiadomosci, jest ideologia III
Rzeszy, wowczas rzeczywiscie doj$¢ mozna do wniosku, ze imputujac Dmowskiemu
$wiatopoglad rasistowski, stawia si¢ go w szeregu zbrodniarzy hitlerowskich. Cata ta
konstrukcja wymaga jednak wypuszczenia poza nawias tego, co w pracy Krzyweca jest
szczegdlnie oryginalne i warto$ciowe.
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Niemal catkowite ignorowanie zgromadzonego w omawianej ksiazce materiatu
komparatystycznego w dotychczas publikowanych recenzjach dziwi i zasmuca.
Zamykajac oczy na transfer idei i na rozwijajace si¢ paralelnie historie krajow, ktore
w niejednym przypominaja Polske, historyk pozbawia si¢ skutecznych narze¢dzi, pozwa-
lajacych w szerszy i petniejszy sposob spojrze¢ na wlasna historig. W przypadku Romana
Dmowskiego to samoograniczenie nie pozwala na dostrzezenie europejskiego formatu
polskiego polityka. Tezy, ktore glosit nie nalezaly w poczatku XX w. do politycznego
folkloru, lecz w réznych odmianach pojawiaty si¢ niemal wszg¢dzie. Konsekwencja,
z jaka Dmowski osnut na nich program polskiego nacjonalizmu, zapewnia mu eks-
ponowane miejsce w historii europejskiej radykalnej prawicy. Zwrdcenie uwagi na ten
fakt to takze jedna z zastug ksiazki Krzywca, niestety przez recenzentéw catkowicie
zignorowana.

W zakonczeniu autor porusza problem fundamentalny, ktérego rozstrzygnigcie wy-
kracza poza temat ksiazki. Podobnie jak przed dekada Tomasz Kizwalter, uznaje po-
czatek XX stulecia, symbolizowany data publikacji ,,MyS$li nowoczesnego Polaka”
Romana Dmowskiego (1902) za przelomowy dla polskiej tozsamosci zbiorowej. I po-
dobnie jak Kizwalter zastanawia sig, na ile no$na okazata si¢ idea potaczenia integralne-
go nacjonalizmu z dominujacym w polskiej przestrzeni kulturowej katolicyzmem’. Jego
wstepna diagnoza jest jednoznaczna: do takiej fuzji doszto mimo sprzecznosci obu syste-
mow warto$ci. Katolicyzm nie wptynal przy tym tagodzaco na ekskluzywistyczne prak-
tyki i rasistowskie idee, nie stgpit ich radykalizmu. Wydaje sig, ze zaledwie zamarkowa-
ny przez obu historykéw temat moze si¢ sta¢ punktem wyjscia dyskusji jeszcze
goretszych, niz te towarzyszace biografii Romana Dmowskiego.

* ok ok

Rozmberkove. Rod ceskych velmozii a jeho cesta déjinami, red. Jaroslav
P anek, Narodni Pamatkovy Ustav Uzemni Odborné Pracoviité v Ceskych
Budgjovicich 2011, s. 751.

Ten wazacy kilka kilograméw tom zadowoli z pewnoscia licznych mito$nikow kom-
pendidéw wiedzy, dokumentujacych aktualny stan badan w okreslonej dziedzinie. Cehuje
go przy tym atrakcyjna szata edytorska i graficzna. Upraszczajac mozna rzec, ze otrzy-
malismy co$ w rodzaju encyklopedii stawnego rodu Rozemberkow, przygotowanej przez
liczne grono autoréw. Redaktorem naukowym dzieta i jednym z jego wspotautorow
jest Jaroslav Panek, w ktorego tworczosci naukowej rod ten zajmuje eksponowane

.o 1
miejsce .

7 Cf. T.Kizwalter, O nowoczesno$ci narodu. Przypadek polski, Warszawa 1999, s. 319-321.
"'Cf. J. Panek, Posledni Rozmberkové. Velmozi ceské renesance, Praha 1989; idem, Posledni

Rozmberk. Zivotni Piibéh Petra Voka, Praha 1996; idem, Vilém z Rozmberka. Politik smiru, Praha
1998; idem, Petr Vok z Rozmberka. Zivot renesancniho kavalira, Praha 2010.



