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Jednym z przywilejéw zajmowania si¢ historia §wiata starozytnego jest koniecz-
nos¢, a nie tylko mozliwosé, taczenia w badaniach wielu dziedzin nauk humanistycznych
— od historii sztuki, poprzez literaturoznawstwo, po antropologi¢ kultury czy gender
studies. To przywilej, co prawda, dos¢ klopotliwy, wymagajacy od badacza rozleglej
wiedzy 1 szerokich kompetencji. Z niezréwnana konsekwencja prawdziwie interdyscy-
plinarne ujgcie od lat praktykuje z doskonalym rezultatem Robin Osborne, profesor
Uniwersytetu w Cambridge i cztlonek Akademii Brytyjskiej, wybitny specjalista w zakre-
sie historii spotecznej Aten okresu klasycznego, dziejow Grecji archaicznej, historii sztu-
ki greckiej i archeologii Attyki. To uczony niezwykle ptodny, nie zawsze moze gloszacy
tezy znajdujace powszechna akceptacje, ale niezmiennie inspirujacy i pobudzajacy do
rozwazan. Swoimi pracami, w tym réwniez najnowsza ksiazka, wyraznie pokazuje, ze
twierdzenie Numy D. Fustela de Coulanges — [’histoire se fait avec des textes
— zupelnie stracito na znaczeniu. Dzi$§ nie mozna uprawia¢ historii §wiata Grekoéw bez
uwzglednienia materiatu archeologicznego, a cho¢ ,teksty sa najlepszymi przyjaciotmi
historyka” (Christopher Pelling), to z pewnoscia nie sa przyjaciétmi jedynymi i za-
wsze lojalnymi.

Ksiazka ,,The History Written on the Classical Greek Body” powstata w ramach pro-
jektu ,,Changing Beliefs of the Human Body from the Palaeolithic to Modern Medical
Anthropology” i zarazem jest efektem wygloszonych w 2008 r. przez autora Wiles
Lectures na Uniwersytecie w Belfascie. Nie jest ona w zadnej mierze standardowa histo-
rig ciata w Grecji, nie jest tez analiza stosunku Grekoéw do cielesnosci. Jest proba uchwy-
cenia sposobu, w jaki autorzy tekstow greckich klasyfikowali ludzi i konstruowali ich
cielesnos¢ oraz proba skonfrontowania ,,tekstowych” podziatow i koncepcji z tym, co
i jak widziano oczyma — z wizerunkami ciat w ikonografii wazowej, rzezbie i innych
pozostatosciach kultury materialnej (jak choéby naczynia w ksztalcie ludzkiej glowy).
Osborne’owi udalo si¢ pokaza¢, ze autorzy zrodet pisanych, ktore dotrwaty do naszych
czasow, tworzyli czgsto $wiat nieodpowiadajacy rzeczywistosci, w ktorej zyli, a pisanie
historii ,,na podstawie tego, co mowili, jest pisaniem historii fantazji” (s. 227). Jest to
zatem praca o historii zapisane;j i historii nie zapisanej na greckim ciele, o tym, co z wi-
zerunkow ciata moga wyczyta¢ wspotczesni historycy.

Wisréd najbardziej popularnych skojarzen z kultura starozytnej Grecji znajduje si¢
asocjacja ze sportem i fascynacja Grekow nagim meskim cialem. Bez watpienia nicodzow-
nymi elementami kazdej polis byly gimnazjon i palestra, a ideologia arystokratyczna taczy-
ta sprawnos$¢ fizyczna z dobrem moralnym. Stuszne jednak bedzie postawienie pytania, czy
Grecy rzeczywiscie byli — by uzy¢ wyrazenia Nigela Spivey’a — ,cielesnymi faszysta-
mi”? Osborne bowiem pokazuje w omawianej ksiazce, jak bardzo rézni si¢ nasze ujgcie
pickna fizycznego od greckiego spojrzenia na ciato. Cwiczenia fizyczne nie stuza, wedle
dostepnych nam zrodet, ksztalttowaniu pigknego ciala, lecz zachowaniu go w eueksia, do-
brej kondycji (co nie oznaczato wcale ciata muskularnego). Wspodtczesny sposob odczyty-
wania muskularnych posagéw greckich nie odpowiada zatem temu, co w rzezbie tej mogli
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widzie¢ Grecy, a dzisiejszy kult muskulatury zadziwitby ich niepomiernie (autorzy trakta-
tow medycznych wcale nie akcentuja konieczno$ci uprawiania ¢wiczen w gimnazjonie,
a pierwsze powazne rozwazania o muskulaturze, jak sugeruje Galen, podjat dopiero
Marinus w I/Il w. n.e.).

Pozostaje jednak pytanie, na ile atenscy arty$ci zawierzali widzianej rzeczywistos$ci
i w jakim stopniu oddawali spoteczne podziaty w tworzonych przez siebie wizerunkach?
W rozdziale 3 autor rozwaza akcentowane przez teksty pisane cielesne rozrdznienia,
ktore nie sa widoczne lub sa widoczne w inny sposdb w pozostatosciach materialnych.
W ikonografii wazowej wizerunki kobiet i mgzczyzn podporzadkowane zostaty pewnym
regutom — rzadko zaznacza si¢ (z wyjatkiem dlugosci wlosé6w) wiek kobiet, wiek mez-
czyzn okresli¢ mozna w duzym przyblizeniu tylko poprzez wzrost postaci czy zarost, za§
réznego rodzaju akcesoria (lusterko, puzderko czy np. wrzeciono w przypadku wizerun-
kow tzw. Spinnende Hetdren) moga $wiadczy¢ o spotecznej pozycji przedstawionej po-
staci. Eksponowane przez teksty literackie ujgcie rol spotecznych kobiety 1 mgzczyzny,
najbardziej ryzykownych dla jednostki zobowiazan wobec wspolnoty — porodu oraz
wyruszenia na wojng — znajdowalo wyraz w repertuarze rzezbionych wizerunkow na-
grobnych. Ale roéwniez rzezbione ciata zmartych nosity $lady rozréznienia poprzez
przedstawienie zmarlego w himationie lub bez niego, z psem, tarcza, aryballosem czy
koniem w przypadku mgzczyzn, a jesli chodzi o kobiety — np. w sposobie udrapowania
chitonu, obecnosci ptaszczyka lub roznego rodzaju akcesoriow (wrzeciona, lusterka,
puzderka etc.). Sg to wszystko wizerunki wysoce zideologizowane, podporzadkowane
kodowi wypowiedzi artystycznej. Osborne dowodzi, ze ikonografia wazowa czy nagrob-
na nie daje podstaw do rozrdznienia kultury warstw niskich od kultury wysokiej, nato-
miast do takiego podej$cia prowadza niekiedy tworcy zrodetl pisanych. Co wigcej, autor
recenzowanej pracy sadzi, ze w Atenach nigdy nie bylo spdjnej i prostej idei obywatel-
stwa (wydzielony podrozdzial poswigcil zreszta drobiazgowej analizie termindw polites
1 astos), a na przyktadzie pozostato$ci materialnych pokazuje, ze arty$ci nie byli specjal-
nie zainteresowani sygnalizowaniem, czy dana postac jest czy nie jest obywatelem (za
otwarta nalezy chyba uzna¢ kwesti¢ postaci z Biirgerstock czy 0so6b przedstawionych
w himationie, w czym niektorzy widza oznake obywatelstwa, inni biora za wyr6znik
wyzszej klasy spotecznej, a jeszcze inni — na podstawie Arystofanesa (,,Chmury”, 987)
— za ubidr konkretnych tylko pokolen obywateli; tak czy inaczej himation pojawia si¢
z czasem w nagrobnych przedstawieniach metojkow, a uznaé to nalezy wedle Johannesa
Bergemanna za oznake Assimilationsbereitschaft der Metdken). Ciala obcych sa
przedmiotem rozwazan autora w rozdziale 5, ktory rozpoczyna si¢ analiza fascynujacej
steli Antipatrosa z Sydonu, pochowanego przez wspottowarzyszy podrozy w Atenach,
bedacej znakomitym przykladem synkretyzmu kulturowego — atenskiej formy i wizual-
nej symboliki fenickiej (ciato Antipatrosa jest zjadane przez Iwa, demona Podziemi).
W malarstwie wazowym rozrozniano rézne grupy niegreckie przez pewne cechy — ob-
rzezanie (Egipcjanie), wytatuowane ciala i specjalny stroj (Trakowie), ciemna skorg i ne-
groidalne cechy fizjognomii. Nie zawsze jednak cechy te wskazywaly na etniczno$¢
danej postaci, cho¢ nierzadko byty indykatorami pewnych cech kulturowych — np. mez-
czyzna w scytyjskiej czapce niekoniecznie jest Scyta, w jezyku ikonografii wazowej
moze oznaczac cztowieka nieumiarkowanego w piciu. Z wyjatkiem postaci niewolnikow
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(a i to nie zawsze konsekwentnie), arty$ci zasadniczo nie rozrdzniali poprzez ubidr
i cechy fizyczne statusu spolecznego przedstawianej osoby, nie zawsze wigc — jak prze-
konuje Osborne — mozliwe jest okreslenie sportretowanej postaci mianem obywatela,
metojka czy cudzoziemca. Wszystko to silnie kontrastuje z podziatami akcentowanymi
w tekstach pisanych — rozroznienia ciala wolnego od niewolnika, Greka od barbarzyn-
cy, obywatela od cudzoziemca.

W greckiej mysli i codziennej praktyce bardzo wazne miejsce zajmowal problem
czysto$ci rytualnej i zbrukania (miasma). W rozdziale 6 autor stawia pytanie, czy mozli-
we jest oznaczenie ciata w ikonografii jako naznaczonego nieczysto$cia (w rzeczywisto-
$ci moglo to by¢ widoczne np. przez wlozenie ubrania w kolorze okre$lonym przez
prawo, jak w przypadku polis Gambreion, gdzie wedle prawa z III w. p.n.e. zatobnicy
musieli nosi¢ odziez szara (kobiety), wzglednie szara lub bialg (mgzczyzni i dzieci)).
Zbrukanie — co$§ materialnie niewidzialnego, co$, co dostrzec mogli tylko bogowie, sta-
walo si¢ z biegiem czasu coraz wazniejsze w spolecznos$ciach Grekow, o czym $wiadcza
choc¢by liczne prawa zwiazane z miasma. Nastgpnie Osborne przechodzi do bardzo popu-
larnego w ostatnich latach, zwlaszcza w nauce niemieckiej, zagadnienia wizerunkow
bogow. W jaki sposob Grecy wyobrazali sobie cielesno$¢ swoich bostw 1 w jakim stopniu
posagi bogow roznity si¢ od przedstawien ludzi, np. archaicznych kouroi? Czy forma
i sposob przedstawiania bogdéw wplywaly na kwestie teologiczne i na koncepcje¢ bostwa?
Ukazywanie w tekstach pisanych przesiaknigtego antropomorfizmem wizerunku bogow
greckich, odczuwajacych typowo ludzkie pragnienia i zachowujacych si¢ w sposob cat-
kowicie ludzki, bylo zabiegiem (juz u Homera) czysto literackim. Oczywiscie bogowie
byli wedle Grekow do ludzi podobni, cho¢ byli wyzsi i pigkniejsi (co, jak podaje Hdt.
1,60, podstepnie wykorzystal Pizystrat, ktory przejat wtadzg w Atenach dzigki udajace;j
Ateng wysokiej i pigknej niewiescie). Kres tej, by tak rzec, nadludzkiej ludzkosci bogow
zdaniem Osborne’a jest zwiazany z Fidiaszem, ktorego rzezby roznia si¢ w sposob zna-
czacy zarowno od wizerunkow ludzi, jak od wczesniejszych wyobrazen bogow.
Wykorzystanie chryzelefantyny w tworzeniu monumentalnych posagdéw bostw z cala
pewnoscia odbito sig na teologii Grekow i na koncepcji bostwa — sity potgznej i niebez-
piecznej. Osborne stusznie zaznacza kolejng rewolucyjna zmiang dotyczaca wyobrazenia
bostwa — jest nim oczywiScie Praksytelesowe przedstawienie nagiej Afrodyty. W ten
sposob boskie ciato zaczgto wyrazaé bardzo ludzkie pragnienia i cechy.

Recenzowana praca wyraznie pokazuje, ze teksty literackie konstruuja $wiat, ktory
by¢ moze nigdy nie istnial, tak jak robia to — w inny sposob i konstruujac nieco inna
histori¢ — wizerunki w rzezbie, ikonografii wazowej czy nagrobnej. Zadaniem historyka
jest pogodzi¢ te dwa sprzeczne obrazy. Niby nic nowego, ale w dzisiejszej nauce wciaz
pozostaje to w duzej mierze jedynie postulatem. Praca Robina Osborne’a to ksiazka sty-
mulujaca i z pewnoS$cia warto po nia siggnac.
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