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przydalaby si¢ rowniez mapa ukazujaca te rejony praskich miast, ktore w 1689 r.
ulegly zniszczeniu. Warto byloby takze podjaé probe oszacowania strat majatko-
wych mieszkancoéw Pragi, a takze pokazac przemiany wlasnosciowe, jakie musiaty
nastapi¢ po tym kataklizmie.

Wskazane pominigcia w niczym nie umniejszajq wartosci analizowanej mo-
nografii poswigconej, raz jeszcze to powtdrzmy, niedocenianemu dotychczas przez
m.in. polskich historykow zagadnieniu wczesnonowozytnych pozarow. Co wigcej,
oprocz omowienia rzeczywistych przyczyn, przebiegu i skutkow badanego katakli-
zmu, autorka porusza rowniez arcyciekawe — 1 po dzi$ dzien wystepujace dos¢ po-
wszechnie — niepokojace zjawiska ksenofobii, nietolerancji i poszukiwania przez
ludzi kozta ofiarnego, wynikajacego z wlasnej bezsilnosci lub niewiedzy.

Alan H. Sommerstein, Andrew J. Bayliss (with contributions by
LynnA.KozakandIsabelle C. Torrance), Oath and State in Ancient Greece,
Beitrage zur Altertumskunde, Bd. 306, Berlin—Boston 2013, s. X, 376.

Wydzial Nauk Klasycznych Uniwersytetu w Nottingham kojarzony jest od kil-
ku lat w $srodowisku badaczy starozytnosci grecko—rzymskiej przede wszystkim
z dwoma przedsigwzigciami naukowymi: z jednej strony z badaniami nad Sparta
i Peloponezem, z drugiej zas — nad przysigga w §wiecie greckim. Te ostatnie re-
alizowane byly w latach 2004-2007 w ramach finansowanego przez Leverhulme
Trust, a kierowanego przez Alana H. Sommersteina, projektu ,,The Oath in
Archaic and Classical Grece”, ktore to przedsigwzigcie okazalo si¢ i niezwykle sty-
mulujace dla szerszego grona badaczy, i bardzo owocne. Jego efektem byto bowiem
powstanie uzytecznej bazy wszystkich literackich i inskrypcyjnych poswiadczen
przysiag w $wiecie greckim, dostepnej online dla kazdego zainteresowanego', po-
nadto za$ wielu mniej lub bardziej szczegdotowych studidow?. Zwienczeniem catego
przedsiewzigcia ma by¢ z kolei dwutomowa monografia, ktérej drugi tom (wydany
wczesniej niz pierwszy, noszacy tytul ,,Oaths and Swearing in Ancient Grece”, za-
powiedziany na czwarty kwartat 2013 r.) ujrzat niedawno $wiatlo dzienne.

' Baza dostepna jest pod adresem: http://www.nottingham.ac.uk/classics/research/projects/oaths/
database.aspx (dostgp 27 lutego 2013). Istotna wada bazy jest brak pola tekstowego, dzigki ktéremu
mozliwe by bylo wyszukiwanie dowolnego hasta; ponadto brak jest danych bibliograficznych do po-
szczegblnych rekordow bazy (jednym z gtownych celéw tego rodzaju bazy danych powinno by¢ row-
niez zebranie bibliografii na temat poszczegdlnych przysiag).

* Przede wszystkim Horkos. The Oath in Greek Society, red. AH. Sommerstein, J. Flet-
cher, Exeter 2007 oraz J. Fle tc her, Performing Oaths in Classical Greek Drama, Cambridge 2012.
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»Przysigga (horkos) jest tym, co utrzymuje nasza demokracje” — w tym krot-
kim zdaniu Likurga z jego ,,Mowy przeciwko Leokratesowi” (§ 79) najwydatniej
wida¢, jak wysoko oceniali starozytni wage przysiggi i jej rolg w utrzymaniu stabil-
nosci ustroju oraz porzadku wewnetrznego. Znaczenie przysiegi wykraczato jed-
nak ponad poziom polis, byla ona bowiem nieodzownym elementem wszelkich
ukladéw migdzypanstwowych, a przywolywane w niej na §wiadkoéw bostwa stuzy-
ly jako gwarant wykonania postanowien danego porozumienia.

Przedmiotem monografii jest zatem zagadnienie nie tylko interesujace samo
w sobie, lecz takze o rudymentarnym znaczeniu dla zrozumienia mechanizmow funk-
cjonowania instytucji polis oraz stosunkow migdzy wieloma organizmami polityczny-
mi (warto jeszcze wspomnie¢, Ze W recenzowanej pracy omowione zostaty wytacznie
przysiggi zwiazane z funkcjonowaniem panstwa; problem przysiag indywidualnych
zostat catkowicie pominigty). Problematyka ta od dawna domagata si¢ wigkszej
uwagi, a nade wszystko mozliwie calosciowego i komparatystycznego ujecia’. Tym
wigksze uznanie dla zespotu w Nottingham, ktory tego trudnego zadania si¢ podjat.
Wypada jednak juz na wstepie wyznac, ze poczatkowy entuzjazm, z jakim piszacy
te stowa rozpoczynat lekture omawianej pracy, szybko pierzchnat ustgpujac miejsca
innym uczuciom.

Ksigzka podzielona jest na dwie czgséci: pierwsza poswigcona zostala zna-
czeniu przysiggi w regulowaniu zycia publicznego w polis, natomiast druga doty-
czy jej roli w ksztalttowaniu stosunkéw migdzypanstwowych. W krotkim wstepie
do czesci pierwszej Alan H. Sommerstein wymienia pokrotce charakterystyczne
elementy przysiggi, wykorzystujac definicj¢ autorstwa Richarda Janko: to take
an oath is in effect to invoke powers greater than oneself to uphold the truth of
a declaration, by putting a curse upon oneself if it is false (s. 3). Pierwszy roz-
dziat (piéra Andrew J. Baylissa) zatytutlowany zostat ,,Oaths and citizenship”,
co juz samo w sobie moze budzi¢ pewne watpliwosci. Wszystkie przysiegi zwia-
zane z funkcjonowaniem panstwa, byly wszak nieodzownie zwiazane ze statusem
obywatelskim. Bayliss konsekwentnie postuguje si¢ w catym rozdziale wyraze-
niem oath of citizenship czy citizenship oath, ktore rzeczywiscie moze ostatecznie
zosta¢ uzyte w szerszym znaczeniu do okreslenia przysiggi sktadanej przez ojca
dziecka, zeby zaswiadczy¢ jego prawowite pochodzenie i tym samym otworzy¢
mu ,,droge do obywatelstwa” (podobnie w przypadku cztonkéw demu przysigga-
jacych, ze mtodzieniec jest prawowitego pochodzenia i moze zosta¢ wciagnigty do
lexiarchikon grammateion), przez kolonistow w nowo powstatej polis czy w przy-
padku synojkizmu. Watpliwosci budzi jednak okreslenie tym terminem przysiggi
atenskich efebow czy spartanskich enomotiai. Z tekstu Baylissa wyraznie wynika,
ze autor jest przekonany, jakoby przysigga efebow czynita z mtodziencoéw petno-

* Bodaj ostatnie, petniejsze opracowanie tej tematyki stanowi J. Ple s cia, The oath and perjury
in ancient Greece, Tallahassee 1970; z wczesniejszych za$ (i dotyczacych nie tylko §wiata greckiego):
R.Hirzel, Der Eid: ein Beitrag zu seiner Geschichte, Leipzig 1902.
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prawnych obywateli, chociaz owym momentem byto dokonane po dokimaz;ji przy-
jecie chtopca w poczet cztonkoéw demu (Aristot. Ath. Pol. 42,1). Sama inskrypcja
i tekst przysiggi efebow stanowi przedmiot licznych sporéw, ktore Bayliss w za-
sadzie pomija milczeniem, przywotujac jedynie gtos zwolennikéw ,,archaiczno-
$ci” tekstu przysiegi (scholars typically see the oath as having considerably earlier
origins, s. 13). Wypadatoby jednak — cho¢by w przypisie — zaznaczy¢, ze wielu
uczonych, majac stuszny ku temu powdd, uwaza ten tekst za konstrukt [V w. p.n.e.*
Tego rodzaju brak $cistosci, a niekiedy nawet ignorancjg, wida¢ takze w dalszych
podrozdziatach czgSci pierwszej, napisanych przez Baylissa. Kolejny rozdziat
poswigcit on przysiggom zwiazanym z petnieniem funkcji publicznych: przysig-
gom kroléw (spartanskich czy epirockich), archontow i strategdw, buleutoéw oraz
pomniejszych urz¢dnikow (np. urzednikow w attyckich demach), a takze krotko
omowil procedurg exomosia — odmowy objecia urzedu z istotnego powodu, ktory
nalezato potwierdzi¢ przysigga. W rozdziale tym zagadnienia przedstawione zo-
staly zwigzle, cho¢ i tu czasami pobieznie czy jednostronnie. Na przyktad choé
w innych cze$ciach ksigzki omowione zostaly za kazdym razem istores theoi/theoi
horkioi, autor nie wspomina nawet sfowem o bostwie (bostwach?) przywotywa-
nym najprawdopodobniej na §wiadka w niezachowanej przysigedze buleutow (nie-
ktore wzmianki tacza tg przysigge z Hestig Boulaia®), za$ fakt dwukrotnego zaprzy-
si¢ggania archontow w dwoch réznych miejscach (przed /lithos na agorze oraz na
Akropolu) taczy on (moim zdaniem mylnie) z przekonaniem Atenczykéw o moz-
liwosci ztamania ztozonej tylko raz przysiggi (czemu wobec tego inni urzednicy
przysiggali tylko raz?). Bardziej uzasadnione byloby szukanie w tym fakcie ar-
chaiczno$ci tej przysiggi — w przeciwienstwie do okresu klasycznego, w czasach
archaicznych istniato $ciste rozgraniczenie sfery religijnej i publicznej®, stad moz-
na sadzi¢, ze to z tego wzgledu archonci zobowiazani byli do zlozenia przysiggi
w miegjscu publicznym i powtoérzenia jej w przestrzeni sakralnej). W kolejnym roz-
dziale Alan H. Sommerstein omawia kwestie zgromadzen ludowych. Cho¢ uczest-
nictwo w nich nie wiazato si¢ zazwyczaj ze skladaniem przez obywateli przysiegi,
to przed kazdym posiedzeniem Eklezji uciekano si¢ do $rodka w gruncie rzeczy
podobnego — odczytywano oficjalng klatwe na tych, ktorzy chcieliby wyrzadzi¢
krzywde panstwu. W zwiazku z mechanizmami pracy Eklezji Sommerstein opisuje
takze procedure hypomosia.

* Np. M. Sordi [i in.], La propaganda del mondo greco. I falsi epigrafici nel IV secolo a. C.,
»~Rivista Storica dell’ Antichita”, t. I, 1971, s. 215f.; G. Daux, Le serment des éphébes athéniens,
»Revue des Etudes Grecques”, t. LXXXIV, 1971, s. 370-383; N. Robertson, False Documents at
Athens: Fifth—Century History and Fourth—Century Publicists, ,,Historical Reflections”, t. III, 1976,
s. 21f.

* Aischin. 2,45 i schol. ad loc.; Harpokration, s.v. Boulaia.

° Na ten temat vide T. HS 1s ¢ her, Offentliche Riume in frithen griechischen Stidten, Heidelberg
1998.
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Podobnie jak w dzisiejszych czasach, ogromna rolg odgrywaly przysiggi
w sferze jurysdykcyjnej. T¢ ztozona problematyke omawia wnikliwie Sommerstein
w kolejnym rozdziale, ktory zaczyna od przedstawienia przysiag (i krzywoprzysig-
stwa) przy wymierzaniu sprawiedliwo$ci u Homera i Hezjoda, nastepnie w kreten-
skiej Gortynie, by ostatecznie przejs¢ do szczegdtowego opisu praktyk atenskich
(przysiggi heliastow; wymiany przysiag — antomosiai; hypomosia/anthypomosia;
odmowy ztozenia zeznania — exomosia; kompetencji sadowniczych Areopagu;
problemu zaprzysiggania (lub nie) nomothetow, arbitréw w sporach czy s¢dziow
w zawodach). Kolejne dwa rozdzialy poswigcone zostaty synomosiai, czyli spi-
skom (jak z terminu greckiego jasno wynika — opierajacym si¢ na przysigedze
sktadanej przez uczestnikow zmowy) oraz roli przysiag w konsolidacji ciala oby-
watelskiego po konflikcie wewngtrznym. Wedle Ksenofonta (Xen. Mem. 4,4,16)
byto w Helladzie w zwyczaju, ze obywatele przysiggali homonoesein — by by¢ tej
samej mysli.

Druga czg$¢ monografii (niemal w cato$ci autorstwa Baylissa) nie wywolu-
je tak wielu watpliwosci jak pierwsza, cho¢ w niektorych miejscach omawiane
sa szczegdlowo zagadnienia niekoniecznie $cisle zwiazane z gléwnym tematem
ksiazki. Ztozenie przysiggi byto punktem centralnym przy zawieraniu jakiegokol-
wiek uktadu migdzypanstwowego w Swiecie greckim — sojuszu, traktatu pokojo-
wego czy rozejmu na polu bitwy, cho¢ — jak pisze Bayliss — tego rodzaju element
regulacji stosunkow miedzy poleis pojawit si¢ dos¢ pdzno, gdyz pierwszy pewny
przypadek datowany jest dopiero na druga potowe VI w. p.n.e.

W pierwszym rozdziale drugiej czgsci ksiazki zaprezentowana zostata wnikli-
wa analiza modus faciendi przysiggi i sformutowania jej tekstu w traktatach mig-
dzypanstwowych. Z samego tylko wyrazenia horkia temnein wynika, jak istotna
rolg odgrywato sktadanie ofiar i caty rytuat sktadania przysiegi; nie bez znaczenia
byt takze wybor boskich swiadkow zaprzysi¢zenia i zarazem gwarantow dotrzy-
mania postanowien uktadu, ktérych przywotanie — zdaniem autora — nie tylko
wywolywato poczucie prawdomownosci i szczerosci intencji drugiej strony, lecz
takze generowato strach przed boska kara w przypadku ztamania postanowien
uktadu. Wymog zlozenia przysiag to zatem nie tylko czysto retoryczna taktyka,
lecz takze skuteczny srodek stabilizacji, bazujacy na glebokim strachu przed bo-
skim odwetem.

W rozdziale 9 omowione zostaly kolejno przysiggi w réznego rodzaju przy-
mierzach: Amfiktionow (Bayliss uwaza ja za pierwsza historyczna przysigge
sojuszu militarnego, wypada jednak zaznaczy¢, ze jej historyczno$¢ jest ostat-
nio poddawana w watpliwos¢”); przysigge spod Platejow (omdwiong przez Lynn
A.Kozak); przysiegi w Zwiazku Delijskim czy Peloponeskim. Celem kolejnych
dwoch rozdziatow jest przedstawienie roli przysiag przy zawieraniu dtugotermi-

7 P. Sanchez, Le serment amphictionique [Aesch. Legat. (2) 115]: un faux du IVe siécle?,
Historia”, t. XLVI, 1997, s. 158-171.
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nowych ukladéw pokojowych i krotszych rozejmow (autor daje tu ich przeglad
poczawszy od pokoju trzydziestoletniego z 446/445 r. do pokoju Filokratesa) oraz
podczas zawieranego na polu bitwy zawieszenia broni (np. by zebra¢ ciata pole-
gtych — spondai peri nekron). Z kolei Isabelle C. Torrance przygotowala roz-
dziat o ,,przysiggach i barbarzyncach”, w ktorym dowodzi, ze literackie poswiad-
czenia zaprzysig¢gania i zawierania sojuszy z i przez ,,barbarzyncow” nie ukazuja
wecale ich ,,innos$ci”. Ztozone przez siebie przysiggi traktowali oni zazwyczaj po-
waznie 1 dazyli do przestrzegania zawartych porozumien. Ksiazke konczy zwigzte
podsumowanie, bibliografia i dwa indeksy.

Wydanie tej monografii jest z cala pewnoscia duzym wydarzeniem — ze
wzgledu tak na wage problemu, jak na ambitne, bo catosciowe, jego ujecie. Nie
mozna jednak nie zauwazy¢ stabszych stron tego tomu — powierzchownej analizy
pewnych zagadnien (zwtaszcza w czesci 1), zadziwiajacych brakow bibliograficz-
nych?, a takze pominigcia kilku niezwykle istotnych problemow. Na przyktad nie
zwrocono wigkszej uwagi na dynamike i performatywnosc¢ rytuatu sktadania przy-
siegi przez wspotobywateli w polis (te kwestie by¢ moze zostana jednak omowione
w zapowiedzianym I tomie) czy na psychologiczne aspekty kolektywnego zaprzy-
siggania, ktore — jak wykazat niedawno David A. Teegarden na przyktadzie
przysiggi Demofantosa’ z 410/409 r. p.n.e. — mogly mie¢ wielkie znaczenie wagi
politycznej.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze recenzowana praca jest waznym, choc
nie wolnym od wad, przyczynkiem do studidw nad przysiega w §wiecie Grekow.
Ostateczna ocena plonow projektu z Nottingham bedzie jednak mozliwa dopiero
po wydaniu I tomu monografii.

Rafat Matuszewski
Universitdt Heidelberg
Seminar fiir Alte Geschichte und Epigraphik

¥ Np. brak jest klasycznego opracowania dotyczacego bostw, bedacych martyroi / istores przysiegi
efebow (M. B o ck, Die Schwurgétter der Epheben von Acharnai, ,,Wiener Jahreshefte”, t. XXXIII,
1941, s. 46-59) czy przysiag w uktadach migdzypanstwowych (P. Brulé, Le polythéisme en
transformation. Les listes de dieux dans les serments internationaux comme outil d’étude du
polythéisme grec, [w:] Nommer les dieux. Théonymes, épithétes, épicléses dans |I’Antiquité, red.
N.Belayche,P.Brulé,G. Freyburger,Y.Lehmann,L.Pernot, F. Prost, Rennes 2005,
s. 143-173 (przedruk w: P. Brulé, La Grece d ‘a coté: Réel et imaginaire en miroir en Gréce antique,
Rennes 2007, s. 333-363).

' D.A. Teegarden, The Oath of Demophantos, Revolutionary Mobilization, and the Pres-
ervation of Athenian Democracy, ,,Hesperia”, t. LXXXI, 2012, nr 3, s. 433—465.
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