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O kadrze oficerskiej armii koronnej doby Stefana Batorego
i dwoch pierwszych Wazow
(na marginesie pracy Karola Ko $cielniaka, Kadra oficerska w wojsku
koronnym w latach 1576—1648. Studia nad zawodem wojskowym,
Torun 2011, s. 253)

Badacze staropolskiej wojskowosci traktowali korpus oficerski armii koronne;j
w latach 15761648 po macoszemu, podobnie zreszta jak cata armig. Szczegodlnie
dotyczy to czaséw Zygmunta III Wazy. Nie powstato zadne studium, ktore mo-
globy si¢ rownac¢ z mistrzowskimi pracami Marka Plewczynskiego i Marka
Wagnera, poswigconymi oficerom w czasach ostatniego Jagiellona i w dru-
giej potowie XVII stulecia!. Co wigcej, badania nad tym zagadnieniem pozostaja
w powijakach. Przyczyn tej sytuacji nalezy upatrywaé¢ w stanie bazy zrédtowe;.
Nie zachowaly si¢ bowiem akta skarbowo-wojskowe z lat 1591-1652. Historyk
nie dysponuje takze kompletem rachunkéw skarbowych koronnych, zatem nie
ma mozliwosci zestawienia pelnej listy rotmistrzow i kapitandéw, nie mowiac juz
o ustaleniu nazwisk porucznikow oraz sktadu towarzyskiego poszczegolnych jed-
nostek. Utrudnia to snucie jakichkolwiek rozwazan dotyczacych pochodzenia na-
rodowosciowego, geograficznego i spotecznego oficerdw.

Karol Ko$cielniak podjal si¢ pracy godnej Heraklesa, wymagajacej zmud-
nych badan nad materiatem rozproszonym po réznych archiwach i bibliotekach krajo-
wych oraz zagranicznych. Nalezy mu si¢ pochwata za odwagg i trafny wybor tematyki
omawianej ksigzki. Uznat przy tym, ze praca po§wigcona armii koronnej jest w istocie
tozsama z badaniami nad spoteczenstwem staropolskim, z racji pochodzenia Zotnierzy
z roznych warstw spotecznych, za$ celem studiow poswigconych oficerom byloby
,rozpoznanie udziatu, miejsca i roli tego elementu wojska w 6wczesnym spoteczen-
stwie szlacheckim” (s. 8). Nie podjat natomiast badan nad oficerami armii litewskiej,

" M. Plewczynski, Zolnierz jazdy obrony potocznej za panowania Zygmunta Augusta. Studia
nad zawodem wojskowym w XVI w., Warszawa 1985; M. Wa gner, Kadra oficerska armii koronnej
w drugiej potowie XVII w., Torun 1992.



106 ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE, NOTY RECENZYJNE

thumaczac to brakiem w niej statych formacji wojskowych, co w konsekwencji pro-
wadzito — zdaniem autora, powotujacego si¢ w tym miejscu na ustalenia Henryka
Wisnera?— niemal do zaniku grupy zawodowych zohierzy w Wielkim Ksigstwie.

Koscielniak postawit sobie trzy cele: analiz¢ roli kadry oficerskiej w spote-
czenstwie Rzeczypospolite] w omawianym okresie, w tym ustalenie miejsca stuz-
by wojskowej w zyciu spotecznym panstwa polsko—litewskiego, okreslenie statusu
spoteczno—ekonomicznego oficerow oraz znalezienie odpowiedzi na pytanie, czy
stuzba wojskowa w tym okresie moze by¢ postrzegana jako zawdd i w jakim stop-
niu wplywata ona na przebieg kariery (takze cywilnej) oficerow. Zdefiniowat przy
tym zawdd jako ,,zespdt czynno$ci, wymagajacy przygotowania, czyli kwalifikacji,
wykonywany stale lub dorywczo, stanowiacy dla danej osoby zrodio utrzymania
i okreslajacy jej pozycjg spoteczna” (s. 9). Podkreslit co prawda, ze definicja ta nie
najlepiej przystaje do rzeczywistosci XVII w., niemniej ujmuje ona wigkszos¢ kwe-
stii, ktore sktadaty si¢ wowczas na pojecie ,,zawodu”. Odwolujac si¢ do ustalen so-
cjologicznych wskazat jako komponenty tego pojecia nastepujace czynniki: ,kariera,
pozycja spoteczno—ekonomiczna, mobilnos¢, klientela, ideologie, kultura sSrodowisk
zawodowych, profesjonalizacja, rekrutacja i selekcja, gratyfikacja i wynagrodzenia,
kontrola zachowan cztonkow grupy zawodowej, struktura spoteczna” (s. 9-10).

»Kariera”, rozumiana przez autora jako ,,zdobywanie przez jednostke coraz
wyzszych stanowisk i pozycji w dzialalnosci zawodowej, spotecznej, politycznej
[...] przechodzenie z nizej cenionych pozycji spotecznych do pozycji wyzej cenio-
nych w spoteczenstwie” (s. 10), stanowita dlan najistotniejszy z komponentoéw za-
wodu. Stad autor skonstruowat drabing awansu oficerow ztozona z szesciu szcze-
bli: rotmistrza, straznika polnego koronnego, putkownika, regimentarza, hetmana
polnego oraz hetmana wielkiego koronnego, ktora postuzyt si¢ takze analizujac
przebieg stuzby (s. 1011, powtorzone na s. 146). Dokonat takze podziatu oficerow
na zawodowych i niezawodowych, odchodzac od klasyfikacji dotychczas stosowa-
nych w literaturze, przyjmujac jako kryterium okres stuzby. Do drugiej kategorii
zaliczyl tych, ktorzy stuzyli krocej niz szes¢ lat, pozostali oficerowie zostali uznani
za zawodowych, przy czym dtugo$¢ czasu stuzby byta ustalana na podstawie for-
malnego kryterium wystgpowania w kompucie lub popisie (s. 11-14).

Autor skorzystat z rekopisow znajdujacych si¢ w o$miu krajowych archiwach
i bibliotekach, przy czym, sadzac po liczbie zawartych w bibliografii pozycji,
gtowna rola przypadta Archiwum Gtéwnemu Akt Dawnych, w ktorym znajduja
si¢ koronne akta skarbowe oraz skarbowo—wojskowe. Ponadto dotart do zbiorow
bibliotek krakowskich: Jagiellonskiej, Czartoryskich oraz PAU — PAN, wroctaw-
skich: Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich oraz Uniwersytetu Wroctawskiego,
jak rowniez bibliotek: PAN w Korniku i Raczynskich w Poznaniu. Wyraznie skupit
si¢ przy tym na poszukiwaniu popisow i komputow wojskowych. Skorzystal takze

’H. Wisner, Wojsko litewskie w I potowie XVII wieku, cz. 1, ,,Studia i Materiaty do Historii
Wojskowosci”, t. XIX, 1973, cz. 1, s. 75-76.
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z szesciu starodrukoéw oraz innych zrédet drukowanych, wérod ktorych szezegdlny
nacisk potozyt na pamigtniki, diariusze oraz teksty prawnicze.

Omawiana ksigzka sktada si¢ ze wstepu, trzech rozdziatdéw merytorycznych
i zakonczenia; znalazty si¢ w niej takze: bibliografia, wykaz skrotow oraz stresz-
czenie w jezyku angielskim. Scharakteryzowawszy na wstepie zatozenia i cele roz-
prawy, a takze wykorzystana bazg zrodlowa i dotychczasowa literaturg przedmiotu,
autor zajat si¢ w rozdziale I okresleniem stosunku spoteczenstwa Rzeczypospolitej
do wojny 1 wojska, jego zdaniem petnego ambiwalencji. Z jednej strony cnoty wo-
jenne stanowily istotna cz¢$¢ etosu szlacheckiego, byly wrecz oznaka szlachectwa,
z drugiej za$ panowie bracia niechg¢tnie zapatrywali si¢ na stuzb¢ wojenna, ktéra
odrywata ich od domowego zacisza i prac gospodarskich. Obawiano si¢ przy tym
statej armii jako instrumentu w rgkach krola, zagrazajacego przywilejom i wol-
nos$ciom stanowym. W rezultacie mozna dostrzec wyrazne zréznicowanie opinii
spoteczenstwa na temat wojen. Zdaniem Koscielniaka $rednia szlachta bata sig ich,
a zwtlaszcza wiazacych si¢ z nimi podatkow, natomiast mniej zamozni panowie
bracia, jak rowniez plebejusze, dostrzegali w nich okazje do awansu spotecznego.
Dwuznacznos¢ te dostrzec mozna takze w fakcie, ze ogdlnikowemu zachwytowi
nad zolierzami, wojskiem 1 wojna towarzyszy¢ miata rosnaca niech¢¢ do konkret-
nych wojen i zohierzy, ktoérzy, nie oplacani na czas, byli dla wspotrodakoéw tak
samo grozni, jak nieprzyjaciel. Opinia o wojsku zmienia¢ si¢ miata w zaleznosci
od przebiegu wojen: sukcesy przynosity chwate i podziw, kleski prowadzily do
postrzegania armii jako zbgdnego cigzaru.

Rozdziat II zostat poswigcony analizie spoteczno—ekonomicznej pozycji zot-
nierzy tak w armii, jak w spoteczenstwie. Autor przychylit si¢ do stanowiska, ze
specyficzna cecha wojska jako grupy zawodowej byto przydawanie zastugom wo-
jennym wigkszej roli w ustalaniu statusu jej cztonkow, niz miato to miejsce wsrod
cywildéw, cho¢ wspomniat takze o takich czynnikach ksztattujacych miejsce zot-
nierza, jak pochodzenie, majatek, koligacje czy piastowane urzedy. Udana kariera
wojskowa utatwiata awans w zyciu cywilnym. KoS$cielniak stwierdzit takze zroz-
nicowanie spoteczne i etniczne korpusu oficerskiego, w duzej mierze zalezne od
poszczegdlnych formacji wojskowych: w husarii dominowaty magnateria i §rednia
szlachta, w piechocie biedna i drobna szlachta oraz plebejusze.

W sytuacji ciagtych zaleglosci skarbowych wobec zotierzy i oficerow, ci dru-
dzy skazani byli na ponoszenie z wtasnej kieszeni kosztéw utrzymania podkomend-
nych. Nieregularna wyplata zotdu sprawita, ze celem Zotierzy stato si¢ uzyska-
nie nadan krélewskich, ktore pozwolityby im na awans spoteczny i zabezpieczenie
przysztosci. Dodatkowa korzyscia byly tupy, zdobywane nie tylko na nieprzyjacie-
lu, lecz takze na wlasnych rodakach. W ocenie autora status materialny oficeréw nie
byt ani specjalnie zty, ani dobry. Znalez¢ mozna przyktady zar6wno zdobycia dzigki
stuzbie wojskowej majatku, jak dlugoletniej stuzby bez jakichkolwiek korzysci.

W rozdziale 111, najobszerniejszym ze wszystkich, znalazty si¢ rozwazania
dotyczace stuzby wojskowej jako zawodu. Autor uznal, ze wobec braku state;
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szkoly wojskowej, jej rol¢ musiata spelni¢ praktyczna nauka rzemiosta wojenne-
go, ktora przechodzit kazdy szlachcic w domu rodzinnym, jednostkach kompu-
towych, prywatnych czy w gwardii krolewskiej. Konsekwencja tej sytuacji byta
wyrazna ciagtos¢ pokoleniowa, poniewaz przyszli oficerowie zdobywali wiedzg
podpatrujac doswiadczonych zwierzchnikow. Postugujac si¢ zarysowanym we
wstgpie podziatem na zohierzy zawodowych i1 niezawodowych, Koscielniak za-
uwazyl, ze wigkszo$¢ oficerow drugiej kategorii stuzyta w jednej — trzech kam-
paniach, podejmujac cigzar prowadzenia rot w sytuacjach powazniejszego zagro-
zenia panstwa. Oficerowie zawodowi poswigcili stuzbie wigkszo$¢ zycia i mozna
ich spotka¢ w komputach na przestrzeni wielu lat. Odbycie stuzby wojskowej,
traktowanej jako jeden z etapdéw ksztalcenia, bylo natomiast nieodzownym wa-
runkiem kariery poza wojskiem i poprzedzato zwykle rozpoczgcie dziatalnosci
polityczne;j.

Pracg wienczy konkluzja, w mys$l ktorej w omawianym okresie mozna mo-
wi¢ o zawodzie wojskowego, zgodnie z przyj¢ta na wstepie definicja tego pojecia.
Zoknierze byli przygotowani do petienia stuzby, posiadali niezbedne kwalifika-
cje, wykonywali swe obowiazki stale lub dorywczo, a dla oficerow zawodowych
rzemiosto wojenne stawato si¢ zrodlem utrzymania. Status Zzotnierza okres$lal ich
pozycje spoteczna, a kariera wojskowa bywata czgsto wstgpem do aktywnosci po-
litycznej, cho¢ dotyczyto to przede wszystkim oficerow niezawodowych.

Podstawowym problemem, towarzyszacym badaczom grup spolecznych
w ujeciu historycznym, jest zakreslenie granic badanego zjawiska. Na podstawie
zaproponowanej przez autora drabiny awansu oraz catoksztaltu jego rozwazan,
mozna wnioskowaé, ze w jego mniemaniu do oficeréw nalezy zakwalifikowac:
rotmistrzow, straznika polnego, putkownikow, regimentarzy oraz obu hetmanow.
Takie ujgcie nasuwa powazne watpliwosci. Pierwsza dotyczy pominigcia poruczni-
kow w choragwiach autoramentu narodowego. Autor nie ttumaczy tej decyzji, tym-
czasem nie ulega watpliwosci, ze porucznicy odgrywali istotna role¢ w dowodzeniu
oddziatami kwarcianymi, szczeg6lnie wowczas, gdy rotmistrz nie rezydowat przy
rocie i ograniczat swoja aktywnos$¢ do finansowania, zaopatrywania i protegowa-
nia podleglego mu towarzystwa.

Przyktadem takiej sytuacji moze by¢ rota husarska wojewody kijowskiego,
a nastepnie podkanclerzego i kanclerza koronnego Tomasza Zamoyskiego, kto-
ra w kompucie kwarcianym wystepuje niemal bez przerwy w latach 1626—1638°.

* (Czas stuzby roty T. Zamoyskiego na podstawie: BCzart. 350, s. 1125 (wiosna 1626 r.); Rachunek
sejmowy, BCzart. 1772, s. 365 (grudzien 1626 — grudzien 1628 r.); A. Filipczak—Kocur, Komisja
Iwowska z 1630 r., [w:] Miedzy Lwowem a Wroctawiem. Ksigga jubileuszowa Profesora Krystyna
Matwijowskiego, red. B.R ok, J. M aron, Torun 2006, s. 1111 nn (grudzien 1628 — czerwiec 16301.);
rachunki skarbowe z lat 1630-1633 BOss. 9531, s. 5, s. 114, 116, 118, 121; Komput wojska w obozie
pod Kamiencem 1634, BUWr Akc. 1949/439, k. 338; Wojsko na wojne ze Szwedami, [1635],
[w:] Polska sztuka wojenna w latach 1563—1647, oprac. Z. Spieralski, J. Wimmer, Warszawa
1961, s. 148; rachunek sejmowy za lata 1636-1638: AGAD, ASK 11, 45, s. 261; S. Ok olski, Dya-
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Rotmistrz prawdopodobnie nie dowodzil osobiscie swoim oddziatem, jesli nie
liczy¢ krétkiego epizodu z jesieni 1626 r., gdy wspomniana jednostka przybyta
wraz z reszta wojsk kwarcianych do obozu w Prusach Krélewskich. Jednak rychto
Zamoyski opuscit oboz, towarzyszac Zygmuntowi III w drodze na sejm nadzwy-
czajny w Toruniu. W czasie wojny o ujscie Wisly, a sadzac z fragmentarycznych
danych takze pdzniej, cigzar codziennego dowodzenia choragwia, utrzymywania
dyscypliny, rekrutacji towarzyszy i wyplacania kontentacji spoczywatl na porucz-
nikach: Andrzeju Choinskim i Remigianie Andrzejewskim, ktorzy byli takze po-
srednikami pomigdzy Zamoyskim a Zotnierzami, przekazujac rotmistrzowi skargi
i postulaty towarzystwa*.

Znaczenie porucznikéw dla utrzymania dyscypliny i zdolnosci bojowej wojska
pokazaty wydarzenia poprzedzajace bitwe pod Kumejkami w 1637 r., kiedy posta-
wa czg$ci z nich, zastgpujacych nieobecnych rotmistrzow, zapobiegla natychmia-
stowemu zawigzaniu konfederacji i pozwolita hetmanowi Mikotajowi Potockiemu
na przeprowadzenie zwycigskiej kampanii®.

Rozwazania na temat porucznikOw w armii koronnej omawianego okresu
maja takze zwiazek z badana przez autora profesjonalizacja kadry oficerskie;j.
Przekonuja o tym cho¢by losy Mikotaja Stogniewa, ktory wiele lat stuzyt jako po-
rucznik roty husarskiej krolewicza Wladystawa Zygmunta Wazy, a nastgpnie kro-
la Wtadystawa 1V, otrzymujac jako nagrode za wierna stuzbg starostwo chmiel-
nickie czy duzo bardziej znany przypadek Stefana Czarnieckiego, ktory w latach
1633-1649 byl porucznikiem w réznych choragwiach, co nie przeszkadzato mu
ani w dowodzeniu po 1644 r. wtasna jednostka, ani w zajmowaniu si¢ sprawami
prywatnymi i powigkszaniem osobistego majatku, z czego nalezy wnioskowac, ze
stuzba wojskowa nie byta dlan jedynym zrédlem utrzymania®.

Autor nie zajal sie¢ takze oficerami autoramentu cudzoziemskiego, cho¢
wspomnial o jego istnieniu w kontekscie zasad zaciagu oraz struktury organi-

ryusz transakcyi wojennej miedzy wojskiem koronnem i zaporoskiem wr. 1637, wyd. K.J. Turowski,
Krakow 1858, s. 18; S. O ko lski, Kontynuacya dyaryusza wojennego czutosci Jasnie Wielmoznych
JMMci Panow Hetmanow Koronnych, wyd. K.J. Turow sk i, Krakow 1858, s. 196.

* Przyktady listow Zamoyskiego w sprawach zwiazanych z rota husarska, ktorych adresatami byli
porucznicy lub z tresci listow wynika, ze sprawa ich dotyczyta: A. Choinski do T. Zamoyskiego, oboz
pod Libiszowem 28 wrzesnia 1627, AGAD, AZ 721, s. 85; A. Gratowski do A. Drwalewskiego,
Kamien 29 kwietnia 1629, ibidem, 2884, s. 84; R. Andrzejewski do T. Zamoyskiego, Targowisko
31 maja 1629, ibidem, s. 19; R. Andrzejewski do T. Zamoyskiego, Horawianka 29 maja 1632, ibidem
718, s. 21; P. Stotowski do T. Zamoyskiego, Sokal 24 sierpnia 1632, ibidem 743, s. 40.

* Vide M. Potocki do S. Koniecpolskiego, Biata Cerkiew 5 grudnia 1637, [w:] Korespondencja
Stanistawa Koniecpolskiego hetmana wielkiego koronnego 1632—1646, wyd. A. Biedrzycka,
Krakow 2005, s. 444; S. Okolski, Dyaryusz, s. 33, 36-38; A. Kersten, Stefan Czarniecki
1599-1665, Lublin 2006, s. 125-126; M. Nagielski, Stogniew Mikotaj h. Lubicz (zm. 1645),
[w:] PSB, t. XLIII, s. 624.

S M. Nagielski, op. cit., s. 623—-624; A. Kersten, op. cit., s. 99—143.
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zacyjnej (s. 44-45), a takze dochodow obersztera regimentu pieszego (s. 87).
Powstaje zatem pytanie w jakim stopniu ustalenia autora dotyczace autoramentu
narodowego znajduja zastosowania do oddziatlow formowanych na wzor cudzo-
ziemski.

W moim przekonaniu pomiedzy kadra oficerska obu wspominanych rodzajow
wojska istnialy powazne roznice. Aby si¢ o tym przekona¢ wystarczy chocby po-
bieznie przejrze¢ instrukcje sejmikowe, dotyczace cudzoziemcow stuzacych w ar-
mii koronnej. W ich $wietle wydaje sig, ze szlachta patrzyta na nich inaczej, niz na
oficerow autoramentu narodowego. Panowie bracia nie dowierzali ich uczciwosci
w kwestiach finansowych, posadzali o brak dyscypliny, przypisywali jedynie mer-
kantylne motywy stuzby oraz sktonnos¢ do porozumiewania si¢ z nieprzyjacielem.
Czes$¢ sejmikow radykalnie zadata rozpuszcezenia rot cudzoziemskich i nie zaciaga-
nia ich nigdy wigcej na stuzbg koronnag’.

Henryk Wisner, odnoszac si¢ do warunkow litewskich, zauwazyl, ze sformo-
wanie jednostek autoramentu cudzoziemskiego bylo trudniejsze niz polskiego ze
wzgledu na koniecznos¢ zdobycia rzadkiego w Wielkim Ksigstwie rynsztunku
i zatrudniania kompetentnych oficerow, ktérych takze brakowato. Trudno powie-
dzie¢, na ile opinia ta moze by¢ odnoszona do Korony, niemniej nalezy zachowac
ostrozno$¢ formutujac tezy dotyczace kosztow stuzby, ponoszonych przez ofice-
row tego autoramentu®. Nalezy tez przypomnie¢, ze czg$¢ jednostek byta zaciagana
w Rzeczypospolitej lub w jej lennach (Kurlandia, Prusy Ksiazece), czg$¢ zas za
granica, jak oddziaty Arthura Astona i Jacoba Butlera w 1622 r., czy Denhoffow
pie¢ lat pdzniej®. Mozna przyjaé, ze rekrutacja zagraniczna musiata powigkszac
koszty nawet wowczas, gdy kandydaci do stuzby dysponowali wlasnym uzbroje-

7 Jako przyktad instrukcje: $redzka, 11 wrzesnia 1630, [w:] dkta sejmikowe wojewddztwa poz-
nanskiego i kaliskiego, t. 1, cz. 2, wyd. W.Dworzaczek, Poznan 1962, s. 310; czerska, 31 sierpnia
1627, Biblioteka PAU — PAN, 8319, k. 70; sandomierska, Opatow 1630 [4 wrzes$nia?], BCzart. 365,
s. 1108; chelmska 1630 [4 wrze$nia?], ibidem s. 1112; sochaczewska, 1631, ibidem, s. 1151; wielun-
ska, 3 wrzesnia 1630, BUWr Akc. 1949/438, k. 565; lubelska, 15 grudnia 1634, Biblioteka PAU —
PAN, 8323, k. 408; ale takze wotynska, Luck, 19 luty 1632, Centralnyj Derzavnij Istori¢nij Archiv
Ukraini w Kijowie, f. 25, op. 1, 183, k. 117v.; sejmik tucki do tej pory nie byl przeciwny zaciagowi
cudzoziemcow, natomiast proszowicki oczekiwat po zakonczeniu dziatan w Prusach Krolewskich cal-
kowitego rozwiazania wojsk cudzoziemskich i rezygnacji z ich rekrutacji bez zgody sejmu, niemnie;j
na wypadek przedtuzania si¢ wojny, godzit si¢ na zatrzymanie w stuzbie 3 tys. piechoty cudzoziem-
skiej, 31 sierpnia 1627, [w:] Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego, t. 11: 1621-1660, wyd.
A.Przybos, Wroctaw—Krakéw 1955, s. 88.

" H. Wisner, Rzeczpospolita Wazow, t. 11, Warszawa 2004, s. 124.

® Codo 1622 ., vide H. Wisner, Rzeczpospolita Wazow, t. 11, s. 125; zas 1627 r.: M.E. Denhoff
do Krzysztofa II Radziwilta, Warszawa 17 stycznia 1627, AGAD, AR V 2968, s. 119; tenze do tegoz,
Warszawa 25 marca 1627, ibidem, s. 121; J. Frackiewicz Radzyminski do Krzysztofa I Radziwilta,
Warszawa 1 stycznia 1627, ibidem, 12789/1, s. 150; G.B. Lancellotti do kard. Barberiniego, Warszawa
26 marca 1627, Biblioteka PAU-PAN 8401, s. 344; J. Wimm er, Historia piechoty polskiej do roku
1864, Warszawa 1978, s. 161.
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niem. Nie zawsze bylo to mozliwe, stad rotmistrz musial wylozy¢ na zakup rynsz-
tunku wihasne srodki, cho¢by kupujac muszkiety w Gdansku!®. Zauwazano takze, ze
piechota cudzoziemska, ktora nie jest regularnie optacana, umiera, dezerteruje lub
przechodzi na strong nieprzyjaciela, co znacznie ostabia wtasne sily, zatem wydatki
dowddcy musiaty by¢ odpowiednio wigksze, jesli chciat zachowac¢ oddzial w goto-
wosci bojowej'!.

W 1622 r. w armii przebywajacej w Inflantach wybucht spér pomigdzy hetma-
nem Krzysztofem Il Radziwiltem, a towarzystwem z rot husarskich, ktore poczuto
si¢ urazone decyzja krolewska, przyznajaca rajtarom zotd wyzszy, niz husarzom.
Indagowany przez hetmana Zygmunt III odwotat si¢ do dawnego zwyczaju, ktory
pozwalat ptaci¢ wigcej cudzoziemcom, gdyz nie mogli oni liczy¢ na nagrode w po-
staci nadan monarszych'.

Ztozona struktura armii koronnej sprawia badaczom kadry oficerskiej tak-
ze inne problemy. Nie wiadomo, dlaczego autor nie zajat si¢ osobno dowddcami
Kozakow regestrowych, a zwlaszcza komisarzami i putkownikami wojska zaporo-
skiego JKM w latach 1638-1648. Bez odpowiedzi pozostaja wazkie pytania doty-
czace sktadu tej czesci kadry oficerskiej: dotychczasowego i poézniejszego przebie-
gu stuzby, motywacji towarzyszacej przyjgciu nowych zadan, ponoszonych w jej
trakcie kosztow, czy spotecznej oceny ich dziatalnosci.

Przyjete przez Kos$cielniaka definicje zawodu i kariery nie sa najszczgsliwsze,
ale wypada si¢ z nim zgodzi¢, ze wspotczesne okreslenia obu pojeé niezbyt dobrze
pasuja do realiéw I Rzeczypospolitej. Znacznie wigcej problemdw nastrecza przy-
jety przezen model drabiny awansu wojskowego, ktory przy nazbyt formalnym
1 prezentystycznym podejs$ciu badawczym moze prowadzi¢ do powaznych blgdow.
Cze¢s¢ urzedow wojskowych w Koronie, jak choéby obie butawy czy pisarstwo
i straznikostwo koronne, byta dozywotnia, co mogto spowolnia¢ tempo awansu
nawet tych oficeréw, ktorzy cieszyli si¢ wzgledami monarchy. Trudno si¢ takze

' Vide rozwazania dotyczace armii litewskiej: H. Wisn er, Rzeczpospolita Wazow, t. 11, s. 130.

" A. Nowodworski, L. Sapieha, K. Plichta, A. Gosiewski, J. Sobieski do Zygmunta III, obdz na
Zwinogrodzie 29 wrzesnia 1618, BPAN Kornik 292, s. 102.

2 Zygmunt III do Krzysztofa II Radziwitta, Warszawa 15 marca 1622, AGAD AR 1III 2, s. 55;
Vilniaus Universiteto biblioteka, f. 1, F — 1011, k. 31 v.; tenze do tegoz, Warszawa 2 kwietnia 1622,
AGAD, AR Il 2, 5. 55; VUB f. 1, F — 1011, k. 33; tenze do tegoz, Warszawa, sierpien 1622, AGAD,
AR I 2 s. 58; VUB, f. 1, F — 1011, k. 37 v.; Instrukcya dla Im¢ pana Jarosza Piaseckiego, pisarza
polnego litewskiego, [Warszawa 10 wrze$nia 1622], [w:] Ksigcia Krzysztofa Radziwitta [...] Sprawy
wojenne i polityczne 1621—-1632, Paryz 1859, s. 328; o niepokojach, jakie wywotywato to w wojsku:
Krzysztof II Radziwiltt do A.S. Radziwilta, Mitawa 21 lutego 1622, (ceduta) [w:] ibidem, s. 155; idem
do L. Sapiehy, Mitawa 21 lutego 1622, [w:] ibidem, s. 157; idem do Zygmunta III, Mitawa 27 lutego
1622, [w:] ibidem, s. 160; idem do O. Wollowicza, Birze 16 kwietnia 1622 (ceduta), [w:] ibidem,
s. 193; idem do Zygmunta III, z obozu 7 listopada 1622, [w:] ibidem, s. 365; Punkta Imci panu
pisarzowi polnemu W. Ks. Litewskiego, dla przetozenia ich J. K. Mosci dane w Nitawie [sic!], dnia
25 lipca 1622 roku, [w:] ibidem, s. 254.



112 ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE, NOTY RECENZYJNE

dopatrywa¢ w armii koronnej omawianego okresu istnienia stalej hierarchii woj-
skowej, z ktora taczylyby si¢ niezmienne reguty awansu. Autor zaktada istnienie
stalego stopnia putkownika. Problem w tym, ze w oddziatach kwarcianych tworzo-
no putki zwykle podczas kampanii wojennych, gdy zaciagano wigksze sity. Sadzac
ze znanych mi zrodel, w latach 1582-1609, uczyniono tak trzykrotnie: w czasie
wypraw Jana Zamoyskiego do Motdawii w 1595 1., na Woloszczyzng w 1600 oraz
do Inflant w latach 1601-1602'*. Oznacza to, ze stuzacy w tym czasie rotmistrzo-
wie, niezaleznie od zastug czy politycznego wsparcia, mogli nigdy nie otrzymac
stopnia putkownika lub czekaé¢ nan bardzo dlugo w poréwnaniu z oficerami wyste-
pujacymi w komputach w latach 1620-1638, a zwlaszcza 1626-1629, gdy organi-
zacja putkowa istniata niemal stale'*. Rownoczesne dowodzenie putkiem (zwykle
nominalne) i cata armia, co zwyczajowo miato miejsce w przypadku hetmanow,
takze stawia pod znakiem zapytania istnienie w armii koronnej struktury awansu
zgodnej z modelem proponowanym przez autora. Nie przekonuje mnie tez podziat
na putkownikow zawodowych i niezawodowych, oparty na kryterium przynalez-
nosci do grupy $redniozamoznej i magnackiej. Nie zaryzykowatbym twierdzenia,
ze w chwili uzyskania nominacji Marek Sobieski przewyzszal majatkiem Jana
Potockiego czy Jerzego Strusia, ktorych autor zaliczyt do pierwszej grupy putkow-
nikoéw. Zreszta trudno wojewode lubelskiego uzna¢ za niedoswiadczonego zohie-
rza, skoro walczyt w wojnach batorianskich od 1577 r., a takze wziat udziat w bi-
twie pod Byczyna. Warto takze doda¢, ze Marek Sobieski, Jan Potocki i Jerzy Strus$
petili w latach 1600—-1603 funkcje regimentarzy armii koronnej'>,

Duze problemy badawcze sprawia takze funkcja regimentarza. Podobnie jak
putkownikostwo nie miata ona charakteru statego i byta tworzona w razie potrzeby.
Trudno zatem i w tym przypadku mowi¢ o czasie oczekiwania na objgcie urzg-
du, skoro ten moégt przez dtuzszy czas nie istnie¢. Ponadto trudno dopatrzy¢ sig¢
w Koronie zasady, zgodnie z ktorag awans na pultkownika miatby poprzedzac¢ no-

"'S.Herbst, Wojna inflancka 1600-1602, wyd. 11, Zabrze 2006, s. 141; D. Skorupa, Bitwa
pod Bukowem 20 pazdziernika 1600 r., [w:] Staropolska sztuka wojenna XVI-XVII wieku. Prace
ofiarowane Profesorowi Jaremie Maciszewskiemu, red. M. Nagielski, s. 3841; A. Lipski,
Potocki Jan h. Pilawa (ok. 1552—1611), [w:] PSB, t. XXVIII, s. 24.

" Wyprawa cecorska: R. Majewski, Cecora rok 1620, Warszawa 1970, s. 142—144; Chocim
1621 .. L. Podhorodecki, N. Raszba, Wojna chocimska 1621, Krakow 1979, s. 333-339; po-
wotanie putkow w 1626 r.: Diariusz albo summa spraw i dziet wojska quarcianego w Prusiech na
ustudze J. K. Msci przeciwko Gusztawowi Xigzeciu Sudermanskiemu bendgcego [sic!], [w:] Pamietniki
o Koniecpolskich. Przyczynek do dziejow polskich XVII wieku, wyd. S. Przytecki, Lwow 1842,
s. 14; wojna z Abazy pasza: L. Podhorodecki, Wojna polsko—turecka 1633—1634 roku, ,,Studia
i Materiaty do Historii Wojskowosci” t. XX, 1976, s. 50; 1635: Wojsko na wojne, s. 147-153; 1637:
S. Okolski, Dyariusz, s. 18-20.

" H. Gmiterek, Sobieski Marek, h. Janina (1549-1605), [w:] PSB, t. XXXIX, s. 502-504;
Z. Trawicka, Jakub Sobieski 1591-1646. Studium z dziejow warstwy magnackiej w Polsce doby
Wazow, Krakow 2007, s. 11-20.
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minacj¢ regimentarska. Stefan Chmielecki nigdy nie byt putkownikiem, co jed-
nak nie przeszkodzito mu w trzyletnim dowodzeniu wojskami kwarcianymi pod
nicobecno$¢ Stanistawa Koniecpolskiego. Wada rozwazan Koscielniaka na temat
regimentarstwa jest takze brak informacji na temat piastowania tej funkcji przez
Jana Potockiego, Marka Sobieskiego, Jerzego Strusia czy Mikotaja Potockiego.

Nalezy takze postawi¢ pytanie, dlaczego autor nie umie$cil w drabinie awan-
su pisarza polnego, skoro znalazl si¢ tam straznik polny. Pisarz polny spetniat jak
najbardziej funkcje militarne. Urzad ten laczyt si¢ zwykle z rotmistrzostwem,
a piastujacy go oficerowie zrobili znaczace kariery. Jan Potocki zostal wojewo-
da bractawskim, dwukrotnie petnit funkcje regimentarza (1595-1596 1 1600-
1602), a takze dowodzit faktycznie oblgzeniem Smolenska po tym, jak Stanistaw
Zotkiewski ruszyt pod Ktuszyn w czerwcu 1610 r. Stefan Potocki dowodzil wy-
prawa do Motdawii w roku 1612, a w 1628 r. otrzymat wojewodztwo bractawskie.
Mikotaj Potocki doczekat si¢ obu butaw i kasztelanii krakowskiej'®. Brakuje w dra-
binie awansu takze hetmana nadwornego, cho¢ urzad ten byl obsadzony jeszcze
w poczatkach panowania Zygmunta III Wazy, a jego posiadacze: Jan Zborowski
i Mikotaj Zebrzydowski brali aktywny udziat w dziataniach wojennych!’.

Przyjety przez autora podzial oficerow na zawodowych i niezawodowych
opiera si¢ na kryterium diugosci stuzby, ustalanej na podstawie obecnosci na-
zwiska badanej osoby w kompucie lub popisie niezaleznie od tego, czy byta ona
podowczas faktycznie obecna w wojsku. Pojawia si¢ zatem problem rotmistrzow
tytularnych, ktorzy figurowali w dokumentach skarbowo—wojskowych przez lata,
ograniczajac si¢ do utrzymywania jednostki, podczas gdy pozostate funkcje wyko-
nywali porucznicy. W §wietle zalozen przyjetych w monografii mozna przyjac, ze
byli Zotnierzami zawodowymi, skoro wystepowali jako rotmistrzowie ponad sze$¢
lat. Wspominatem powyzej przypadek Tomasza Zamoyskiego, warto tez przywo-
ta¢ w tym kontek$cie Stanistawa Lubomirskiego.

Przyjmujac zalozenie autora, w mysl ktorego zotnierzem zawodowym jest ofi-
cer stuzacy dtuzej niz sze$¢ lat, a podstawa ustalenia dlugosci stuzby jest wystepo-
wanie jego nazwiska w dokumentach skarbowych i komputach, nalezatoby przy-
ja¢, ze Lubomirski byt zawodowym wojskowym, skoro stuzyt przez okoto 16 lat's.

' Urzednicy centralni i nadworni Polski XIV-XVIII wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski,
Koérnik 1992, s. 96; A. Lipski, op. cit., s. 24-27; idem, Potocki Stefan h. Pilawa, (ok. 1568—1631),
[w:] PSB, t. XXVIIL, s. 173-176; W. M aj e w s k i, Mikotaj Potocki, [w:] PSB, t. XXVIIIL, s. 106—-109.

'" Nominacja Zborowskiego, Poczqtki panowania w Polsce Stefana Batorego 1575—1577. Listy,
uniwersaty, instrukcje, wyd. A. Pawinski, Warszawa 1877, s. 23; nominacja M. Zebrzydowskiego,
Lublin 7 listopada 1588, AGAD, MK 133, k. 256v.; P. Guzow s ki, Bernard Maciejowski i Mikotaj
Zebrzydowski — biografie (prawie) rownolegle, [w:] Wiladza i prestiz. Magnateria Rzeczypospolitej
w XVI-XVIII wieku, red. J. Urwanowicz, przy wspotudziale E. Dubas—Urwanowicz,
P. Guzowskiego, Bialystok 2003, s. 83 nn.

" Autor przyjat, ze Lubomirski stuzyt przypuszczalnie 38 lat (s. 185), jednak wskazany przeze
mnie materiat Zrodtowy nie potwierdza tej tezy.



114 ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE, NOTY RECENZYJNE

W rzeczywisto$ci uczestniczyt on osobiscie prawdopodobnie w sze$ciu—siedmiu
kampaniach, przez pozostate lata jedynie utrzymujac rotg, dowodzona przez wigk-
sz0$¢ tego czasu przez Stefana Czarnieckiego!®. Co wigcej, zaobserwowaé mozna
dhugie przerwy w wykonywaniu obowiazkow wojskowych, cho¢by w latach 1622—
1629 oraz 1630-1634, gdy Lubomirski zajmowat si¢ sprawami prywatnymi i po-
litycznymi. Trudno okresli¢ go mianem zawodowego Zotierza, dla ktérego woj-
na stanowi glowne zrodlo utrzymania, poniewaz kilkukrotnie wystawit wtasnym
sumptem znaczne oddzialy prywatne. Casus wojewody krakowskiego, podobnie
jak krolewicza Wiadystawa Zygmunta (od 1632 r. Wladystawa 1V) czy Tomasza
Zamoyskiego pokazuje dobitnie, ze kryterium zaproponowane przez Koscielniaka
nalezy stosowac z wielka ostroznos$cia, weryfikujac dane ze zroédet skarbowo—woj-
skowych korespondencja i relacjami pamigtnikarskimi.

" Przebieg kariery wojskowej S. Lubomirskiego na podstawie: Wojna s Polszej w 1609—1611
godach, wyd. F. Wierzbowskij, Warszawa 1898, s. 1-2, 5, 20, 54; Diariusz drogi Krola Jmci
Zygmunta 111 od szczesliwego wyjazdu z Wilna pod Smolensk w roku 1609 a die 18 Augusti i fortunnego
powodzenia przez lat dwie do wzigcia zamku Smolenska w roku 1611, wyd. J. Bylinski, Wroctaw
1999, s. 64-65, 285; R. Sikora, Kluszyn 1610, Warszawa 2010, s. 59—60. Koscielniak uznat, ze
Lubomirski rozpoczat stuzbg w 1606 r., (s. 172-185), jednak jego nazwisko nie pojawilo sig¢ ani w ak-
tach skarbowo—wojskowych za ten okres: AGAD, ASK 11, nr 38, s. 118-136, ani w komputach wojsk
krolewskich, vide R. Grabowski, Guzow 5 VII 1607, Zabrze 2005, s. 76—78, zatem trudno przyjac,
ze juz wtedy zaczat stuzbg jako rotmistrz zacigzny. Prowadzil natomiast prywatna rot¢ husarska, vide
W. Czaplinski, Lubomirski Stanistaw h. Szreniawa (1583—1649), [w:] PSB, t. XVIII, s. 42. Autor
biogramu ocenit, ze Lubomirski ,,wowczas chyba po raz pierwszy zetknat si¢ blizej z rzemiostem woj-
skowym”, ibidem, s. 42; 1618-1619: Komput wojska kwarcianego AD 1618 septembra obok Orynina,
AGAD AR Il ks. 12,5. 791-792, druk: P. Nowatkiewicz, Orynin 28 IX 1618, Zabrze 2009, s. 60—
61; D. Kupisz, Wojska powiatowe samorzqdow Matopolski i Rusi Czerwonej w latach 1572—1717,
Lublin 2008, s. 226-227,392; 1621; L. Podhorodecki,N. Raszba, op. cit., s. 335; BCzart. 115,
s. 313 (1623 r.); 1626-1629 Rachunki sejmowe, BCzart. 1772, s. 341-555; Komput Wojska JKM,
[1628?], Sztokholm, Riksarkivet Extranea IX Polen, 80, niepaginowany (mikrofilm w AGAD);
Komput wojska JKM koronnego zaciagu dawnego, ibidem, 82; A. Filipczak—Kocur, op, cit.,
s. 1121-1133; Rachunek skarbu koronnego z r. 1629, wyd. F. Bostel, [w:] Archiwum Komisyi
Historycznej, t. VI, Krakow 1891, s. 351; P. Gawron, Najazd tatarski na przelomie wrzesnia
i pazdziernika 1629 roku. Kartka z dziejow wspolpracy polsko—kozackiej, [w:] 350-lecie Unii
Hadziackiej (1658-2008), red. T. Chynczewska—Hennel, P. Kroll, M. Nagielski,
Warszawa 2008, s. 459-486; A. Gliwa, Jesienny najazd Tatarow krymskich i budziackich na
Rzeczpospolitqg w 1629 1. i jego skutki na terenie ziemi przemyskiej, ,,Rocznik Przemyski”, t. XLIII,
2007, z. 1, Historia Wojskowosci, s. 105-155; lata 1630—-1632: BOss. 9531, s. 8-126; 1634-1635:
Komput wojska w obozie pod Kamiencem 1634, BUWr Akc. 1949/439, k. 338; L. Podhorodecki,
Wojna, s. 66, Wojsko na wojne ze Szwedami, s. 147, lata 1636—-1644: AGAD, ASK 1, 45, s. 261-265.
Komisja na sejmie walnym anni 1640 uchwalona na zaptate wojsku JKM i Rzeczypospolitej ukrainne-
mu zaczgta die 18 Augusti we Lwowie, BUWr Akc. 1949/440, k. 35; Komisja Iwowska na zaptate
wojsku 1642, BUWr Akc. 1949/440, k. 122v.; AGAD, ASK, Rachunek nadworny nr 6, k. 435; 706,
inne liczby znalazty si¢ w ASK 11, 46, s. 92.
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Zdziwienie budzi fakt, ze autor nie podjal si¢ ustalenia, na podstawie wyko-
rzystanych zrodet, sktadu osobowego kadry oficerskiej w omawianym okresie,
wraz z czasem stuzby i liczebnoscia jednostek. Trudno bowiem uznaé za taka pro-
be tabele zamieszczona na stronach 184—185, w ktorej znalazly sie 32 nazwiska
rotmistrzow, wraz z data rozpoczecia stuzby, ewentualnego awansu i przyblizona
liczba lat spedzonych w wojsku. Brakuje w niej cho¢by dowddcow wigkszosci rot
kozackich, piechoty polsko—wegierskiej, porucznikow oraz oficeréw autoramentu
cudzoziemskiego. Ponadto przyjeta przez autora metoda opracowania danych spra-
wila, Ze nie sposob na podstawie tabeli stwierdzi¢, czy dany oficer stuzyt w wojsku
dorywczo, ale z racji dtugiego zycia odbyt wiele kampanii, czy tez dowodzit jed-
nostka przez czas krotszy, ale za to bez przerwy.

Innym mankamentem omawianej pozycji jest brak zestawien dotyczacych po-
chodzenia geograficznego i spolecznego kadry oficerskiej. Koscielniak opowie-
dziat sig¢ za tradycyjnym pogladem, zgodnie z ktorym w przypadku szlachty z glebi
kraju cnoty wojenne ulegaly erozji szybciej niz na kresach (s. 38—-39). Nalezatoby
uzupehié to stwierdzenie dwoma zastrzezeniami. W drugie polowie stulecia
szlachta mazowiecka stanowila okoto 15 proc. oficeréw autoramentu narodowe-
g0, cho¢ teoretycznie powinna, uzywajac sformutowania autora, zamieni¢ szyszak
na stomkowy kapelusz. Ponadto, jak si¢ wydaje, gldéwnymi obszarami rekruta-
cji oficerow autoramentu cudzoziemskiego byty Inflanty, Kurlandia, oraz Prusy
Ksiazece 1 Krolewskie, czyli ziemie potozone daleko od wojewodztw ukrainnych?,
Wigcej miejsca autor pos§wigcit pochodzeniu spotecznemu oficerow, ale i tutaj jego
uwagom mozna zarzuci¢ nazbyt wysoki poziom ogdlnosci i brak badan prozopo-
graficznych opartych na szerszej bazie zrodlowej. W omawianej pozycji zabrakto
rowniez ustalen dotyczacych prawnego statusu oficerow, tak w odniesieniu do sfe-
ry publicznej, jak prywatnej, a takze problemu odpowiedzialno$ci prawnej rotmi-
strzow za szkody wyrzadzone przez zotnierzy?'.

Conditio sine qua non realizacji ustalonych przez autora celow badawczych jest
odpowiedni dobdr bazy zrédtowej. Tymczasem dobor materialdéw zaprezentowany
w monografii budzi szereg powaznych zastrzezen. Nie wykorzystano wszystkich do-
stgpnych w kraju materiatow skarbowo—wojskowych, przede wszystkim znajduja-
cych sie w AGAD w zespole Archiwum Skarbowo—Koronne, dziat 11 r¢kopisow nr 32,
32 A (lata 1583—1584); 35-37 (lata 1601-1606), 42 (jednostki towarzyszace krolowi
w czasie wyprawy 1621 r.), 45 (lata 1636-1638) i 46 (za okres 1 marca 1642 —
1 wrzeénia 1643), jak réwniez rachunku nadwornego nr 6 (czas stuzby jak w przy-
padku ASK 11 46). Autor nie dotart takze do rachunkow skarbowych z lat 1609-1612,
wydanych przez Teodora Wierzbowskiego, wzmiankowanych juz, rachunku

* R. Lolo, Polityka zagraniczna i wojsko, [w:] Mazowsze w procesach integracyjnych i dez-
integracyjnych w Rzeczypospolitej XVI-XVII wieku. Studia i szkice, Warszawa 2010, s. 116—117.

' P. Gawron, Sprawy wojskowe przed Trybunatem Koronnym w 1642 roku, [w:] ,,Studia
Historyczno—Wojskowe”, t. lII: Armia i spoteczenstwo, Zabrze 2009, s. 72-76.
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skarbowego za lata 16261628, znajdujacego si¢ w Bibliotece Czartoryskich (rkps nr
1772) oraz wspomnianego juz artykutu Anny Filipczak—Kocur, dotyczacego komisji
Iwowskiej 1630 r., napisanego na podstawie materiatdw z Centralnego Panstwowego
Archiwum Historycznego Ukrainy we Lwowie. Koscielniak nie powoluje si¢ takze
na akty komisji lwowskich z lat 1640 i 1642, znajdujace si¢ w rekopisie Biblioteki
Uniwersytetu Wroctawskiego, Akcesja 1949/ 440. Warto doda¢, ze oblata drugiego
z tych aktow znajduje si¢ w ksiedze grodzkiej relacyjnej Iwowskiej, nr 357, przecho-
wywanej w archiwum Iwowskim.

Przy okazji badan nad stosunkiem szlachty do wojska i oficerow nieodzow-
ne wydaje si¢ siggnigcie do akt sejmikowych oraz publicystyki politycznej
z omawianego okresu, jak rowniez do monografii poswigconych poszczegdlnym
zjazdom szlacheckim. Tymczasem w bibliografii i przypisach recenzowanej pra-
cy prozno szukaé podstawowych archiwalnych zbiorow instrukcji, jak choéby
Tek Pawinskiego (rekopisy Biblioteki PAU — PAN w Krakowie: 8319, 8321,
8323, 8327, 8331-8332, 8334-8338, 8342, 8348, 8350, 8353), reckopisu Biblioteki
Ordynacji Zamoyskiej nr 1809 czy Biblioteki Czartoryskich 370, nie wspominajac
o innych kolekcjach instrukcji i laud sejmikowych oraz ksiggach grodzkich prze-
chowywanych w archiwach oraz bibliotekach krajowych i zagranicznych. Brakuje
tez czeSci zrédet wydanych drukiem?, nie pojawit sig takze trzytomowy zbior pu-
blicystyki z okresu rokoszu sandomierskiego, wydany przez Antoniego Czubka,
a takze wiele pism politycznych, ktére powstaly w omawianym okresie®.

Waznym forum, na ktérym ksztattowaty si¢ opinie szlachty na temat wojska
i zolierzy, byt sejm walny. Tymczasem autor zdaje si¢ niemal nie dostrzegac dys-
kusji sejmowych po$wigconych armii koronnej, ktorych przedmiotem byly cho¢by
wzmiankowane przezen projekty reform sposobu aprowizacji choragwi kwarcia-
nych, zgtaszane przez hetmanow Zoétkiewskiego i Koniecpolskiego. W omawianym
studium nie ma nawet drukowanych diariuszy sejmowych?, nie wspominajac o po-

? AGZ, t. XXIV, wyd. A. Prohaska, Lwow 1931; dkta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego,
t. 1: 1572-1620, wyd. S. Kutrzeba, Krakow 1932; t. II: 1621-1660, wyd. A. Przybo$, Wroctaw—
Krakow 1955; Archiv Jugo — Zapadnoj Rossji izdawaemyj Wremiennoju Komissieju dlja razbora
drewnich aktov, cz. 11, t. I, Kiew 1861; Dzieje ziemi kujawskiej oraz akta historyczne do nich stuzgce,
t. II, wyd. A. Pawinski, Warszawa 1888, vide takze Documenta, [w:] G. Lengnich, Geschichte
der Lande Preussen kéniglichen Polnischen Antheils, t. V, Danzig 1727; t. VI, Danzig 1729.

® Pisma polityczne z czaséw rokoszu Zebrzydowskiego, t. -1, wyd. A. C zu b e k, Krakow 1916-1918;
B. Paprocki, Dwie broszury polityczne z lat 1587 i 1588, wyd. A. Czubek, Krakow 1900; Pisma
Mikolaja Ligezy kasztelana sandomierskiego, starosty bieckiego, ropczyckiego, wyd. K.J. Turowski,
Krakow 1859; Pisma ks. Stanistawa Karnkowskiego, wyd. K.J. Turow s ki, Krakéw 1859; Szes¢ broszur
politycznych z XVI i poczqtku XVII stulecia, wyd. B. Ulan o w s ki, Krakow 1921.

* Dyaryusze sejmowe r. 1585, wyd. A. Czuczynski, Krakow 1901; Dyjaryusze sejmowe roku
1587. Sejmy konwokacyjny i elekcyjny, wyd. A. Sokotowski, Krakow 1887; Dyaryusze i akta
i sejmikowe z. roku 1591-1592, wyd. E. Barwinski, Krakow 1911; Diariusze sejmowe z 1597 r.,
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kaznej liczbie monografii poszczegdlnych sejmow?. Brak wspomnianych zrodet
1 opracowan sprawil, ze rozwazania dotyczace stosunku szlachty do wojny 1 armii
oparte sa przede wszystkim na literaturze poswigconej mentalnosci i wzorach wy-
chowawczych szlachty, szczegdlnie w kontekscie sarmatyzmu, relacjach cudzoziem-
cOw na temat domniemanych cnoét wojennych Polakoéw i nielicznych pismach pu-
blicystycznych, ktore z racji specyfiki gatunku przestawiaja terazniejszo$¢ w nazbyt
ponurych, przesztos¢ za§ w nadmiernie r6zowych barwach. Trudno mowi¢ o nich
jako o zrodtach reprezentatywnych dla catego stanu szlacheckiego, z jego réznorod-
noscia wynikajacg z czynnikow geograficznych, ekonomicznych czy kulturowych.
Autor postawit sobie za cel zbadanie statusu spolecznego i majatkowego ofi-
cerow koronnych, jak rowniez motywacji przyswiecajacej im przy podejmowaniu
decyzji o rozpoczeciu stuzby. Niezrozumiate wydaje si¢ zatem niemal catkowi-
te pominigcie Zrodet epistolograficznych, zwtaszcza korespondencji krolewskiej
i hetmanskiej. Szczegdlnie przydatna bytaby spuscizna Jana Zamoyskiego, tymcza-
sem autor nie wykorzystat nie tylko czterotomowego wydawnictwa zatytutowane-
go ,,Archiwum Jana Zamoyskiego”, ktérego ostatni tom ukazat si¢ w 1948 r. i ktore
obejmuje korespondencje hetmana do roku 1588%, lecz takze olbrzymiego zbio-
ru r¢kopisow znajdujacych si¢ w Archiwum Zamoyskich, w Archiwum Gtéwnym
Akt Dawnych w Warszawie. Sila rzeczy przewazajaca czg$¢ tego zbioru stanowia
listy do hetmana, cho¢ nie brak takze dokumentow wysytanych przez niego, a tak-
ze licznych brulionéw z odr¢eznymi notatkami kanclerza. Uzupetnienie stanowia:
zbior listow Zamoyskiego do Zygmunta III i sekretarza wielkiego Wawrzynca
Gembickiego z lat 1595-1597, znajdujacy si¢ w Riksarkivet w Sztokholmie, do-

wyd. E. Barwinski, Krakow 1907; J. Sobieski, Diariusz sejmu koronacyjnego w Krakowie
w 1633 roku, oprac. W.Kaczorowski,J.Dorobisz i Z.Szczerbik, Opole 2008.

* Brakuje np. prac: J. Bylinski, Sejm z roku 1611, Wroctaw 1970; idem, Dwa sejmy z roku
1613, Wroctaw 1984;J. D oro bis z, Sejm nadzwyczajny z 1624 roku; Opole 1994; A. Filipczak—Kocur,
Sejm zwyczajny z roku 1629; Warszawa 1979; B. Janiszewska—Mincer, Rzeczpospolita Polska w latach
1600-1603. (Narastanie konfliktu miedzy Zygmuntem III a stanami), Bydgoszcz 1984; W. Kaczo -
row s ki, Sejmy konwokacyjny i elekcyjny w okresie bezkrolewia 1632 r., Opole 1986; R.Kotodziej,
Pierwszy sejm z 1637 roku, Torun 2004; J. Kwak, Sejm warszawski 1626 roku, Opole 1985;
S.Ochmann, Sejmy z lat 1615-1616; Wroctaw 1970; J. Pietrzak, Po Cecorze i podczas wojny
chocimskiej. Sejmy z lat 1620 i 1621, Wroctaw 1983; idem W przygaszonym blasku wiktorii
chocimskiej, Wroctaw 1987; J. Rzonca, Sejmy z lat 1597 i 1598, cz. 1. Bezowocny sejm z 1597 roku,
Warszawa 1989; idem, Ostatni sejm Rzeczypospolitej w XVI wieku (Sejm 1598), Opole 1993; idem,
Ostatni sejm przed Cecorg (w 1619 r.), ,,Pamigtnik Biblioteki Kornickiej”, z. 20, Kérnik 1983, s. 5-91;
J.Seredyka, Sejm z 1618 roku, Opole 1988; idem, Sejm w Toruniu 1626, Wroctaw—Warszawa—
Krakow 1966; idem, Sejm zawiedzonych nadziei, Opole 1981; idem, Rzeczpospolita w ostatnich latach
panowania Zygmunta III (1629-1632), Opole 1978; Z. Szczerbik, Sejm koronacyjny
Wtadystawa IV w 1633 roku, Kluczbork—Praszka 2001; Z. Trawicka, Sejm z roku 1639, ,,Studia
Historyczne”, t. XV, 1972, z. 4, s. 551-598.

5 Archiwum Jana Zamoyskiego,t.1, wyd. W.Sobieski, Warszawa 1904, t. I, wyd.J. Sieminski,
Warszawa 1909, t. III, wyd. J. Sieminski, Warszawa 1913, t. IV, wyd. K. Le p s zy, Krakow 1948.
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stgpny w postaci mikrofilmow w AGAD, listy do Krzysztofa Radziwitta ,,Pioruna”,
znajdujace si¢ w dziale V Archiwum Radziwittow w AGAD nr 18434, w wigkszo-
sci wydane w XIX w. przez Augusta Sokotowskiego wraz z wyborem listow
Lwa Sapiehy i Mikotaja Krzysztofa Radziwilta ,,Sierotki”, listy do rady miasta
Rygi, znajdujace si¢ w Latvijas Valsts vestures arhivs w Rydze, fond 673, apr. 1,
1299 oraz materiaty zebrane przez ostatniego wydawcg ,,Archiwum”, Kazimierza
Lepszego, przechowywane w Bibliotece PAU — PAN w Krakowie w postaci
tzw. Tek Lepszego (rekopisy 9376-9387)*". Pozostaja takze rekopismienne listy
rozproszone w bibliotekach i archiwach catego kraju.

Watpliwosci budzi¢ musi pominigcie kilku istotnych diariuszy i pamigtni-
kow, chocby Jerzego Ossolinskiego, kanclerza litewskiego Albrychta Stanistawa
Radziwilta, ktory, cho¢ nie byt Zotnierzem, zawart w swych wspomnieniach sze-
reg bardzo ciekawych uwag na temat wojny i wojska, czy Stanistawa O$wigcima,
marszatka dworu hetmana Stanistawa Koniecpolskiego?. Brakuje: dziennika wy-
prawy pskowskiej ksigdza Jana Piotrowskiego, wspominanego wczesniej diariusza
wyprawy smolenskiej Zygmunta III, pamigtnikow Mikotaja Marchockiego, Jana
Moskorzowskiego, dziet Jakuba Sobieskiego dotyczacych wyprawy krélewicza
Wiladystawa Zygmunta i wyprawy chocimskiej 1621 r., diariusza wypraw: smo-
lenskiej 1609-1611 r. oraz przeciwko Kozakom w 1625 r.* Nie pojawity si¢ tak-
ze wazne dzieta kronikarskie: Reinholda Heidensteina, Wactawa Kobierzyckiego,
Albrychta Stanistawa Radziwitta czy Pawla Piaseckiego™.

7 Archiwum Domu Radziwilléw, Listy Mikolaja Krzysztofa Sierotki, Jana Zamoyskiego, Lwa
Sapiehy, wyd. A. Sokotowski, Krakow 1885; vide takze Listy Jana Zamoyskiego do Radziwittow
od 1574 do 1602, wyd. W. Nehring, KH, t. IV, 1890; vide takze F. Bohomolec, Zycie Jana
Zamoyskiego, Kanclerza i Hetmana Wielkiego Koronnego, wyd. K.J. Turow s k i, Krakow 1860.

*® J.Ossolinski, Pamiemik, oprac. W. C zaplifski, Warszawa 1976; Stanistawa Oswiecima
Dyarjusz 1643—-1651, wyd. W. Czermak, Krakow 1907; A.S. Radziwitl, Pamietnik o dziejach
w Polsce, t. I-111, thum. A. Przybo$§iR. Zele ws ki, Warszawa 1980.

¥ J. Piotrowski, Dziennik wyprawy Stefana Batorego pod Pskéw, wyd. A. Czuczynski,
Krakow 1894; Diariusz drogi Krola Jmci Zygmunta Il od szczesliwego wyjazdu z Wilna pod Smolensk
w roku 1609 a die 18 Augusti i fortunnego powodzenia przez lat dwie do wzigcia zamku Smoleniska w roku
1611, wyd.J.Bylinski, Wroctaw 1999;J. M o sk o r zo w s k i, Dyaryusz wojny moskiewskiej 1633 roku,
wyd. A. Rembowski, Biblioteka Ordynacyi Krasinskich, Muzeum Konstantego Swidzinskiego, t. XIII,
Warszawa 1895; Historia moskiewskiej wojny prawdziwa przez mie Mikolaja Scibora z Marchocic
Marchockiego pisana, [w:] Moskwa w rekach Polakow. Pamigtniki dowodcow i oficerow garnizonu
polskiego w Moskwie w latach 1610—1612, oprac. M. Kubala, T. Sciezor, Krakow 2005, s. 19-138;
J. Sobieski, Diariusz ekspeditie; moskiewskiej dwuletniej krolewicza Wiadystawa Anno Domini
MDCXVII pisany przez JMP Jakuba Sobieskiego, komisarza tejze ekspeditiej, BCzart. 2763, druk:
J. Sobieski, Diariusz ekspedycyjej moskiewskiej dwuletniej krolewicza Wiladystawa 1617-1618, oprac.
J.Bylinski, W. Kaczorowski, Opole 2010; Pamietniki o wyprawie chocimskiej, wyd. Z. Pauli,
Krakow 1853, Zbior pamietnikow o dawnej Polszcze, wyd. JU. Niemcewicz,t. VI, Lwow 1833.

* R.Heidenstein, Dzieje Polski od smierci Zygmunta Augusta do roku 1594 ksiqg XII, wyd.
M. Gliszczynski, t. -1, Petersburg 1857; idem, Pamietniki wojny moskiewskiej w szesciu



ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE, NOTY RECENZYJNE 119

Po omowieniu zatozen i celow badawczych oraz podstawy zrodtowej oma-
wianej monografii, nalezaloby wskaza¢ kilka wybranych, szczegotowych niedo-
ciagnig¢ pojawiajacych si¢ w recenzowanej ksigzce. Chciatbym zglosi¢ uwage
do przyjetego przez Koscielniaka podzialu na wojska panstwowe i niepanstwowe
(s. 44), dotyczaca statusu oddziatow z ordynacji ksiazat Ostrogskich. Zgodnie z za-
twierdzonym przez sejm statutem ordynacji, potwierdzonym postanowieniem kon-
stytucji ,,Supplement wojska kwarcianego” z 1624 r., wlasciciel miat obowiazek
wysyta¢ 600 ludzi pod rozkazy hetmana w celu obrony granic. Na tej podstawie
sktonny bylbym uwazac¢ ten oddziat za wojsko panstwowe?!.

Przy okazji podziatu armii na autoramenty uzyto sformutowania o ,,zasadach przy-
jetych w Europie Zachodniej” w stosunku do cudzoziemcoéw, ktore autor rozumie, jak
si¢ domyslam, jako wylaczenie zaciagu towarzyskiego. Takie rozumienie byloby jed-
nak btedne, zachowane dokumenty skarbowe z Litwy wskazuja wyraznie, ze tamtejsza
rajtaria bywala takze rekrutowana z zachowaniem systemu pocztow*2. Na temat struk-
tury putkowej wypowiadatem si¢ juz wczesniej, w tym miejscu chcialbym zauwazy¢,
ze nawet w autoramencie cudzoziemskim trudno mowié, aby byla to jedyna struktura
organizacyjna. W latach 1626—1628, obok putkéw piechoty Gerarda Denhofta i Jacoba
Butlera wystgpowaly freikompanie: dragonow Bazylego Judyckiego, ktory bardzo
strzegl swojej odrgbnosci, o czym $wiadczy jego konflikt z Gustavem Sparre wiosna
1627 r., a takze Pierre’a (?) Roqgieuer. Podobnie choragwie dragonskie nie tworzyty put-
kéw. W autoramencie narodowym nie tworzono putkéw z jednostek piechoty polskiej®.
Zmniejszenie liczebnos$ci pocztu z trzech — pigciu do jednego — trzech koni mogto
by¢ spowodowane nie tylko zubozeniem spoteczenstwa, lecz takze swiadoma polityka
krola i hetmana, ktorzy wobec stabosci skarbu starali si¢ utrzymac rotg w jak najlepszym
stanie zachowujac jej trzon towarzyski, ale zmniejszajac liczbg pocztowych.

ksiegach, wyd. A. Czubek, Lwow 1894; P. Piasecki, Kronika, tum A. Chrzaszczewski,
wyd.J.Bartoszewicz, Krakow 1870; A.S. Rad ziwitt, Rys panowania Zygmunta 111, tham i wyd.
E Kottubaj, ,,Athencum”, z. III, IV, V, Wilno 1848; S. Kobierzycki, Historia Wladystawa,
Krélewicza Polskiego i Szwedzkiego, ttum. M. Krajewski,wyd. J.Bylinski,W.Kaczorowski,
Wroctaw 2005.

* Yolumina Constitutionum, t. 111, vol. 1, wyd. S. Grodziski, M. Kwiecien, A. Ka-
rabowicz, Warszawa 2010, s. 333.

* Spisek wojska wszystkiego, pod odjazd Ksiazecia Jmei pana hetmana polnego na sejm do
Warszawy in Mense Januario, podiug ktorego wydaty sig rejestra do choragwi z podpisem reki ksiazg-
cia Jmci, a to na druga ¢wier¢, ktora sig dnia 27 Februarii w tym roku konczy, Rossijskaja Nacjonal’naja
Biblioteka w Sankt Petersburgu, f. 958, F. IV 90, k. 200-203; Sumariusz wojska JKM polowego pod
regimentem JM pana referendarza WXL bedacego w ¢wierci trzeciej ode dnia 13 marca do dnia
13 Juny 1617, ibidem, f. 971, op. 2, 321/11, nr. 3, k. 1-6. Przy tej okazji pragng goraco podzigkowaé
mgr A.G. Przepidrce za udostgpnienie mi drugiego z tych dokumentoéw

* Sztokholm, Riksarkivet, Extranea IX Polen 80, o sporze Judyckiego i Sparre’a vide B. Judycki
do NN [K.Z. Radziwilta], z obozu 2 marca 1627, AGAD, ARV 6171, s. 1-4.

**S. Koniecpolski do Wtadystawa IV, Bar 28 sierpnia 1643, [w:] Korespondencja, s. 639.
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Przyjeta w omawianej ksiazce metoda obliczania optacalnosci stuzby wojsko-
wej, poprzez poréwnanie wysokosci zotdu z koniecznymi wydatkami na konia,
rynsztunek i zywnos¢ jest bardzo interesujaca (s. 78—111), ma jednak jedna wadg:
W tym samym stopniu dotyczy oficerow i zohierzy. Tymczasem wydatki oficer-
skie roznity si¢ od zotnierskich, pomijajac nawet fakt, ze rotmistrz czy porucz-
nik musiat wyposazy¢ i utrzymac¢ swoj poczet. Nalezy w tym kontekscie zwroci¢
uwage na kilka czynnikow. Po pierwsze, rotmistrzowie rekrutujacy i utrzymujacy
rotg dzialali w ramach swoistego rynku, na ktérym rywalizowali o ,,pracownikow”
z innymi dowddcami. Podwyzszato to koszty zaciagu i budzito niechg¢ hetmanow,
byto jednak konieczne dla zebrania odpowiednio wykwalifikowanych i wyposazo-
nych ludzi, od czego zalezat prestiz choragwi i jej rotmistrza®. Po drugie, warunki
na niektorych teatrach dzialan wojennych (Inflanty, Prusy Krolewskie) byty na ty-
le wymagajace, ze towarzysze nie chcieli stuzy¢ bez dodatkowej zachgty finanso-
wej’. Oficerowie musieli takze uwzglednia¢ chroniczna niewyptacalnos¢ skarbu,
co prowadzito do konieczno$ci utrzymywania roty ze srodkow wiasnych lub pozy-
czonych. Jesli nie spetniali wymagan towarzystwa ryzykowali, ze oddziat ulegnie
rozpadowi po zakonczeniu kolejnego kwartatu stuzby, a zolnierze poszukaja lep-
szego pracodawcy?’. Wydatki nie ustawaty takze po zakonczeniu dziatan wojen-
nych. Latem 1630 r., na prosbg kréla i komisarzy skarbowo—wojskowych, Tomasz
Zamoyski zaptacit z wlasnej kieszeni zalegly zotd w wysokosci 20 tys. ztotych,
co stanowito okoto 1/11 rocznego dochodu ze wszystkich jego dobr, otrzymawszy
uprzednio zapewnienie zwrotu w przysztosci poniesionych kosztow*s.

Pojawia sig pytanie, dlaczego rotmistrz decydowat si¢ na podjecie stuzby, ktéra
przynosita mu przede wszystkim straty. Nalezy si¢ zgodzi¢ z autorem, ze istotng —
by¢ moze najistotniejszg — rolg odgrywata nadzieja na nadania krolewskie, panis
bene merentium (s. 126—127). Po 1630 r. Zamoyski otrzymat od Zygmunta III intrat-

B Zamoyski do S. Zotkiewskiego, b.d. i m. (brulion), AGAD, AZ 41/1, s. 398; S. Morski do
T. Zamoyskiego, Krakoéw 15 czerwca 1612, ibidem 733, s. 56; M. Le$niowski do T. Zamoyskiego,
Szczebrzeszyn 23 czerwca 1612, ibidem, 729, s. 18.

% S. Tarnowski do J. Zamoyskiego, Stobnica 20 maja 1602, AGAD, AZ 699, s. 69; S. Zotkiewski
do P. Tylickiego, b.d. i m, (ok. 1603 r.), ibidem, AZ 645, s. 157; S. Koniecpolski do P. Gembickiego,
ob6z pod Tczewem 27 lutego 1627, BJ 211, k. 115; idem do Zygmunta III, Busk 14 kwietnia 1629,
BCzart. 357, s. 1080; Rossijskij Gosudarswiennyj Archiw Drewnich Aktow, f. 12, op. 1, 27, k. 405;
Zygmunt I1I do A. Lipskiego, Warszawa 23 kwietnia 1629, AGAD, AR II 1020, s. 1; w odniesieniu do
Litwy vide Krzysztof Il Radziwilt do Jana Czernika, AGAD, ARV 2654, s. 1; vide. takze H. Wisner,
Rzeczpospolita Wazow, t. 11, s. 113.

*7°S. Koniecpolski do Zygmunta III, obdz po Tczewem 24 marca 1627, BJ 211, k. 99; S. Zu -
rkowski, op. cit., s. 117; T. Zamoyski do A. Kisiela, Zamos$¢ 5 sierpnia 1626, AGAD AZ 8§91, s. 1;
T. Zamoyski do R. Andrzejewskiego, Suwczyn 30 lipca 1628, ibidem 716, s. 51.

* A. Drwalewski do T. Zamoyskiego, Tarnopol 20 lipca 1630, AGAD AZ 410, s. 16n.; Zygmunt III
do T. Zamoyskiego, Warszawa 16 sierpnia 1630, ibidem, 295, s. 127; J. Sobieski do T. Zamoyskiego,
Lwow 10 sierpnia 1630, ibidem, 378, s. 67; Propozycja JKM, wygloszona na sejmie 1631 roku przez bi-
skupa J. Zadzika, BCzart 359, s. 344. Wigcej od Zamoyskiego zaptacit S. Koniecpolski — 22 tys. ztotych.
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ne starostwa: rabsztynskie i sokalskie, za§ od Wtadystawa IV nowotarskie®*. Nalezy
takze zwroci¢ uwage na formutowane pod adresem elity spotecznej oczekiwania,
wynikajace z opisywanego przez autora w pierwszym rozdziale wzorca szlachcica—
rycerza. Do tego dochodzita tradycja rodzinna, w przypadku Tomasza Zamoyskiego
o tyle istotna, ze byt dziedzicem ,,wielkich owych cnoét i nieSmiertelnej stawy cnego
rodzica swego™*

Przy okazji omawiania problemu protekcji jako czynnika awansu w armii koron-
nej Koscielniak uwiktat si¢ w sprzecznosci. Z jednej strony wskazat, ze w przypadku
nominacji na urzedy hetmanskie w Koronie mamy do czynienia ze skutecznym pro-
mowaniem kandydata przez dotychczasowego hetmana wielkiego, z drugiej, w ko-
lejnym akapicie, opowiedziat si¢ za twierdzeniem KrzysztofaChtapowskiego,
wedle ktorego dwaj pierwsi Wazowie nie uwzgledniali protekcji w przypadku nomi-
nacji ministerialnych, kierujac si¢ potrzebami biezacej polityki (s. 181). W co naj-
mniej jednym przypadku Chtapowski si¢ pomylit. Mikotaj Potocki zostat hetmanem
za sprawa Stanistawa Koniecpolskiego, a Wiladystaw IV wyraznie deklarowat, ze
uwaza glos hetmana wielkiego za decydujacy przy tego rodzaju nominacjach?.

Warto$¢ pracy obniza niestaranna korekta, co wida¢ szczeg6lnie w bibliogra-
fii. W przypisach znajduja si¢ odniesienia do biogramoéw z PSB — np. Aleksandra
Koniecpolskiego (s. 191, przypis 328), Marka Sobieskiego (s. 193, przypis 336),
Aleksandra Walentego Kalinowskiego (s. 193, przypis 337) — ktore nie znalazty
si¢ w bibliografii. Rozbieznosci dotycza takze zrodet. Wedle ich wykazu autor sko-
rzystat tylko z dwoch tomoéw zbioru Steinwehra w BUWT, ale przypis 26 wymienia,
cho¢ z btedami, wszystkie trzy tomy. Nie zawsze zachowany zostat porzadek alfa-
betyczny: Henryk Kotarski poprzedza Karola Koscielniaka, Antoni Maczak
Ryszarda i Wiestawa Majewskiego, a pamigtniki Maskiewiczow — opisy
Ukrainy Lassoty i Beauplana czy pamigtniki Jakuba Losia.

Autor podjat si¢ bardzo ambitnego zadania, mierzac si¢ z tematem w niewiel-
kim stopniu opracowanym przez historykow, za co niewatpliwie nalezy mu si¢
pochwata. Oparl jednak swe badania na btednych i kontrowersyjnych zatozeniach,
a wykorzystana przezen baza zrodlowa i literatura sg dalece niewystarczajace, aby
zrealizowaé postawione cele badawcze. KoScielniak zgrzeszyl takze zaniedba-
niem, nie proébujac nawet stworzy¢ spisu oficer6w armii koronnej w omawianym
okresie. W konkluzji nalezy zatem stwierdzi¢, ze kadra oficerska armii koronnej
w latach 1576-1648 nadal czeka¢ musi na swojego badacza.

* E.Dubas—Urwanowicz, Organizacja gospodarcza dobr Tomasza Zamoyskiego w latach
1618-1638, maszynopis pracy doktorskiej, Biblioteka Instytutu Historycznego UW, s. 47.

* A. Lipski do T. Zamoyskiego, Warszawa 28 stycznia 1621, [w:] S. Zurk ows ki, op. cit., s. 70.

*' Wiadystaw IV do S. Koniecpolskiego, Grodno 28 pazdziernika 1636, [w:] Wiadystawa IV kréla
polskiego, s. 234; vide Whadystaw IV do M. Potockiego, Grodno 28 pazdziernika 1636, [w:] ibidem,
s. 235; Wiadystaw IV do W.D. Ostrogskiego—Zastawskiego, Kleszczele 18 sierpnia 1643, AGAD,
Archiwum Publiczne Potockich 9, t. 2, s. 45.
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