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Polskie powstania narodowe
jako przedmiot analizy socjologii historycznej

Fernand Braudel dlugo uprawial historie w swoim stylu, a dopiero w zaawan-
sowanej fazie tworczosci pochylit si¢ nad dziejami wiasnego kraju. Miatem wrazenie,
jak gdyby co$ go powstrzymywato przed zajeciem si¢ tematyka najblizsza i w zakre-
sie ktorej istniata kanoniczna wizja. Gdy opublikowal swa pierwsza, wigksza ksiaz-
ke o historii Francji', odczutem to jako powiedzenie pod adresem dominujacego nurtu
historiografii: ,,my, antytradycjonalistyczni historycy, pokazemy wam, starym, ze tez
mozemy napisa¢ wlasng historig; zgodziliScie si¢ juz, ze mamy co$ do powiedzenia
o dziejach gospodarczych, o dziejach spotecznych, o dalekich krajach... a my wam po-
kazemy, ze mamy co$ do powiedzenia o dziejach fout court, i to o dziejach Francji; my
wam 1 o nich powiemy co$ nowego, zadamy nowe pytania, pokazemy, Ze nie wszystko,
co Wy uwazacie za oczywiste, jest oczywiste!”. Zbyteczne dodawac, ze to nie sa stowa
samego Braudela. To ja tak odczytywatem jego mysli, gdy opublikowal wspomniang
ksigzke?.

Nie porownujg si¢ do Braudela (docen skromnos¢, Czytelniku!). Tak sig jednak
ztozylo, ze parokrotnie publikowalem uwagi na temat tego, jak sam zabratbym sig¢ do
réznych tematoéw historycznych®. Zawsze chciatem analizy — i to w bardzo szerokim

" E.Braudel, L’identité de la France. Espace et Histoire, Paris 1986.
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konteks$cie — zamiast faktografii, zamiast przyjmowania pewnych zalozen jako oczy-
wistych i zamiast hagiografii.

Formutowanie zyczen jest zawsze tatwiejsze niz ich realizowanie. Mimo to, gdy
redakcja ,,Przegladu Historycznego” zaproponowata mi napisanie wstepnego tekstu do
numeru o powstaniach narodowych, co wyobrazitlem sobie wtasnie jako zbior postula-
tow, zachwialem sig z przerazenia. Potem jednak potraktowatem propozycje jako wy-
zwanie: czy tez potrafie zaproponowac jakies ujecie tak czotowego tematu z punktu wi-
dzenia socjologii historycznej? Najwicksze niebezpieczenstwo formulowania sugestii
z zakresu tematyki w znaczacym stopniu opisanej tkwi w tym, ze trudno zaproponowac
co$ nowego. Proponowanie odmiennego podejscia w stosunku do tematyki prawie sa-
kralizowane;j jest tez psychologicznie trudne. Na dodatek, nie bedac specjalista z zakre-
su wiedzy o powstaniach, ryzykuj¢ ponowne ,,odkrywanie Ameryki”. Zdecydowatem
si¢ wszakze sprobowa¢ — mimo obawy, ze zaproponowane podej$cie tatwo moze
spotkac si¢ ze skrajnymi zarzutami: ze jest glupie, albo zZe jest banalne. Moze si¢ tez
spotka¢ z zarzutami socjologizowania lub/i uwarunkowania przez trzecioswiatowe do-
$wiadczenie badawcze autora — ale te z gory odrzucam®.

SOCJOLOGICZNE PYTANIA

Socjologowie zwracaja uwagg na poczucie ,,relatywnej deprywacji” u potencjal-
nych uczestnikdw ruchu. W ogdle nie jest tak, azeby zawsze wielki terror wywotywat
bunt; czegsciej bywa odwrotnie — bunt wystepuje, gdy terror stabnie. Czgsta sytuacja
jest natomiast taka, gdy czlowiek zaczyna si¢ buntowac nie wtedy, kiedy mu jest Zle
— bowiem w wielu aspektach zycia bylo mu marnie przez wigkszo$¢ dziejow, ale gdy
jego oczekiwania i realia zycia rozmijaja si¢. Moze to nastgpowac przez pogorszenie
sytuacji zyciowej, badz na skutek zwigkszenia oczekiwan. Np. w Polsce w 1980 r. mie-
lismy do czynienia z wielostronnym zwigkszeniem oczekiwan, przecigtym przez wy-
razne pogorszenie sytuacji. Trudno o bardziej wybuchowa konfiguracjg. Socjologowie
zwracaja uwage na kontekst potrzebny do wybuchu i rozwoju ruchu. Powotanie w tym
konteks$cie niewoli narodowej nie bedzie odkryciem. Na ogot jednak 6w kontekst sam
nie wystarcza. Podobnie w wypadku Polski niewola narodowa trwata przeciez dtugo,
anie co dzien wybuchaly powstania. Czgsto zwraca si¢ uwagg na stabnigcie rezimu, czy
wrecez podjgcie przezen dzieta reform, jako na czynniki utatwiajace wybuch. W wypad-
ku polskich powstan hipoteza o dziataniu tego czynnika chyba nie sprawdza si¢ w wy-
padku powstan kosciuszkowskiego, listopadowego i styczniowego. Niezle sprawdza
si¢ w wypadku rewolucji 1905 r., jeszcze lepiej przy ruchu Legionéw, ktory poniekad
przypominatl kolejne powstanie. Takze w wypadku Powstania Warszawskiego (oczy-
wista, bliska klgska Niemiec), a nastgpnie wszystkich wybuchow buntu w epoce PRL.

* Najlatwiej dostepny przeglad myslenia socjologébw o ruchach spolecznych zawarty jest w:
P.Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczenstwa, Krakoéw 2002, rozdziat 24 (Rewolucja spoteczna).
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Nawet gdy Jozef Cyrankiewicz mowit w Poznaniu o obcinaniu rak, co jako jedyne
zostato powszechnie zapamigtane z tego przemowienia, komunistyczny establishment
byt juz swiadomy potrzeby reform i zdecydowany na nie. Pytanie jak dalekie reformy
przewidywal, jest odrebna sprawa. Oczywiscie rozumowanie w kategoriach ,,relatyw-
nej deprywacji”’ nie ma sensu w wypadku powstania w getcie warszawskim.

Z socjologicznego punktu widzenia mozna zapyta¢, ktore z polskich powstan na-
rodowych byly ruchami spotecznymi. Niby kazdy ruch robia ludzie, a wigc jest spo-
feczny. Niemniej jednak Powstanie Listopadowe to przede wszystkim ruchy wojska.
Prawda, Ze rola wojska w krajach zacofanych jest bardzo specyficzna, podobnie zreszta
jak studentow. Obie grupy jakby substytuuja rézne grupy spoleczne, wypetniaja ich
potencjalna rolg w ewolucji (rozwoju?) kraju. Pozostaje wszakze faktem, ze sa liczeb-
nie nieduze, a spotecznie istotnie wyizolowane. Z kolei w odniesieniu do Powstania
Styczniowego stopien udziatu spoteczenstwa jest wielkim zagadnieniem. Wydarzenia
1905 . to juz natomiast niewatpliwie ludzie na ulicach. W wypadku Legion6w mieli-
$my chyba znow do czynienia z ruchem elitarnym, w duzym stopniu inteligenckim.
Znane jest zaskoczenie legionistoéw faktem, ze nikt ich nie wital. Dopiero gdy ,,wy-
buchta Polska” ludzie masowo odczuli entuzjazm, a swoja wole walki o niepodlegte
panstwo wyrazili w 1920 r.

Powstanie Warszawskie byto i nie bylo ruchem spotecznym. Niby byl to ruch
wojskowy, jak znaczna czg$¢ poprzedzajacej konspiracji. Przeciez jednak Zotnierze
konspiracji najczesciej dopiero w podziemiu stawali si¢ wojskowymi. Nadto zadna
konspiracja nie utrzyma si¢ bez wsparcia wiasnie spotecznego. Podobnie powstancy
w 1944 1. otrzymywali wsparcie od ludnosci niezorganizowanej. Temat reakcji ludnosci
cywilnej, ktora sitq rzeczy stata si¢ uczestnikami powstania, pozostaje do przebadania.
Z tego, co wiadomo — wbrew mitom, ale zgodnie z oczywistym prawdopodobien-
stwem — byla to reakcja zroznicowana i zalezna od chwilowych uwarunkowan. Wielu
warszawiakow ,,po prostu” usitowato przezy¢. Nie jest tez zle pamigtac¢ o zréznicowa-
nej reakcji ludzi w innych miastach Polski, poza Warszawa, wobec wiesci o Powstaniu,
zwlaszcza po jego klgsce. Juz 4 sierpnia 1944 bystry obserwator z Paryza, jakim byt
Andrzej Bobkowski, zapisat w swoim dzienniku: ,,Boj¢ si¢ wymowic stowo »bezsens«,
ale samo podsuwa mi si¢ na kazdym kroku, gdy o tym myslg. Tym bardziej, ze od czte-
rech dni Rosjanie nie posungli si¢ ani o metr. Drugie stowo, ktorego si¢ boje, a ktore
tez ciagle brzgczy w glowie, to »prowokacja«’™. Tenze Bobkowski dziesi¢¢ dni pézniej
zapisal: ,,Najwigksze bohaterstwo, gdy jest bezcelowe, budzi gorzkie politowanie i nic
wigcej. Mowi sig o nim, jak o bohaterstwie szalenca, ktory rzuca si¢ pod pociag, by go
zatrzymac™®. Nie wiemy, jak szeroko podobne opinie byly podzielane w swoim czasie
w Polsce.

Wyraznie spotecznymi byty ruchy buntownicze w PRL — ukoronowane bardzo
masowym i oddolnie rodzacym si¢ ruchem lat 1980—1981. Jednoczesnie sytuacja mo-

> A.Bobkowski, Szkice piérkiem, Warszawa—Stare Groszki 2011, s. 524.
% Tbidem, s. 531.
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gla by¢ r6zna w poszczegdlnych epizodach. W czerweu 1956 . pojawily si¢ w Poznaniu
plotki, ze w wielu miastach ludzie wyszli na ulice — ale to nie bylo prawda. Poparcie
dla Pazdziernika bylto natomiast juz rzeczywiscie masowe i ogdlnokrajowe, co rysowa-
1o si¢ jednak jako o tyle tatwiejsze, ze najczesciej nie wiazato si¢ z fizycznym ryzykiem
dla uczestnikow. Zwraca tez uwagg, ze Gomutka stosunkowo szybko i mimo wszystko
stosunkowo tatwo rozbroit tykajaca bombe. Rozne byty tego przyczyny. Tkwity one
zard6wno w strukturze komunizmu, jak w zagrozeniu ze strony ZSRR, takze w przeko-
naniu, ze juz duzo zyskalismy i obawie, by tego nie stracic.

W stosunku do buntu 1968 r. dyskusyjny jest jego spoteczny zasieg; w stosunku
do roku 1970 — dyskusyjny jego zasigeg geograficzny, cho¢ dzi§ wiadomo, ze echa
tego, co si¢ dziato na Wybrzezu, byty szersze niz nam wtedy przedstawiano. W latach
1980-1981 w masowosci ruchu odzwierciedlita si¢ nie tylko postawa ludzi, lecz takze
zjawiska typowe dla kazdego dzisiejszego spoleczenstwa (najczgsciej masowego) oraz
zwigkszone mozliwosci komunikacyjne i techniczne. W porownaniu do poprzednich
buntéw masowo$¢ ruchu lat 19801981 i parcie oddolne w nim wystgpujace nie ulega
wszakze watpliwosci.

Pytanie o zasigg ruchu warto uzupeti¢ pytaniem jakie srodowiska si¢ don przy-
faczaja — definiowane wedtug grupy wieku, wykonywanej pracy oraz potozenia spo-
fecznego. Niektore powstania sa dobrym wskaznikiem stopnia integracji narodowe;j
(czy sa ruchami poszczegolnych grup, czy moze jakie$ nie biora w nich udziatu?).
Powstania ciekawie zaznaczaja specyficzng rolg inteligencji — grupy czgsto prze-
ro$nigtej, zwlaszcza w krajach gospodarczo zacofanych i mato zmodernizowanych.
Sprawa wieku uczestnikow jest o tyle ciekawa, ze buntuja si¢ czesto ludzie mtodzi.
Moze to wynika¢ z naszych cech gatunkowych (,,Za miodu sig jest podpalaczem, na
staro$¢ strazakiem”; ,,Kto za mlodu nie byt socjalista, na staros¢ robi sig¢ §winia”, etc.).
Moze to by¢ jednak tez warunkowane bardziej specyficznie. Istnieje domniemanie, ze
nosnikiem ruchu 1980 r. byli robotnicy mtodzi na tyle, Ze nienaznaczeni przez traume
stalinizmu, a w zwiazku z tym mniej strachliwi (nie wiedzieli na co si¢ waza?).

DWUKIERUNKOWE WZMOCNIENIE?

Mato dostrzeganym w socjologii ruchéw spolecznych jest zwiazek spotecz-
nych i narodowych ,,motorow” kazdego z nich oraz ewentualne wzajemne wzmac-
nianie si¢ tych ,,napedow”. Jak we wszystkich omawianych aspektach, tak tym
bardziej w tym byloby warto porownac sytuacje polskich powstan z ruchami anty-
kolonialnymi, poczynajac od wyzwolenia Stanéw Zjednoczonych oraz z ruchami
emancypacji narodowej biorac poczatek od Irlandii, za$ konczac na powstaniu od-
rebnych panstw na obszarze ZSRR 1 socjalistycznej Jugostawii. Klasyczna w tym
zakresie bylta sytuacja kolonialna lub potkolonialna, gdy tubylcy sytuowali sig
nisko w hierarchii spotecznej, cztonkowie obcej badz zwiazanej z obcymi grupy
dominujacej wysoko, a jeszcze, na dodatek, obcy kraj byt gwarantem calej sytuacji
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spotecznej i gorszego potozenia kraju podrzgdnego. Wyrazny przyktad stanowi tu
Kuba do 1959 r. — poétkolonia USA, gdzie Amerykanie z potnocy byli wlasciciela-
mi majatkow, a Kubanczycy robotnikami plantacyjnymi lub obstuga hoteli i przy-
bytkéw lekkiej rozrywki.

W Polsce sygnalizowany czynnik oddziatywal chyba w matym stopniu, na-
wet jesli szlachcie zdarzato si¢ wzywac obcych zandarmow przeciw chiopom.
Moze w zaborze pruskim rysowal si¢ zwiazek posiadania z przynaleznoscia do
narodu-zaborcy i tam, w pracy organicznej mial konsekwencje. Moze rzeczony
czynnik pojawit si¢ w 1905 r. W ruchu Legionow i w Powstaniu Warszawskim
mowienie o nim nie ma sensu. Zadziatal on natomiast wyraznie w ruchach kon-
testacyjnych w PRL, z ruchem 1980-1981 na czele. Rosjanie nie byli wprawdzie
wlascicielami warsztatow pracy, gdzie byliby zatrudnieni Polacy. Po 1956 r. nie
widzialo sig ich nawet bezposrednio jako nadzorcow. Niemniej jednak ZSRR byt
W oczywisty sposob gwarantem catego ukladu, a zatem protest spoteczny zlewat
si¢ z narodowym. Charakterystyczne, ze w trakcie poznanskiego czerwca natych-
miast pojawity si¢ plotki (bezzasadne) o interweniujacych oddziatach radzieckich.
W pazdzierniku 1956 r. pojawily si¢ sygnaty (zasadne) o ruchach wojsk radziec-
kich, a w trakcie pozniejszych buntéw mialo miejsce podkreslanie wojskowego
zagrozenia przez ZSRR — co juz samo w sobie wystarczylo. Nadto, cho¢ nomi-
nalnie wlasno$¢ warsztatow pracy byla panstwowa (spoleczna), to mato kto uwazat
si¢ za wspotwlasciciela polskich hut i kopaln. Przeciwnie, w latach 1980-1981 to
o establishmencie mdéwiono ,,wlasciciele Polski Ludowej”. Poniewaz za§ w sto-
sunkowo powszechnym mniemaniu owi ,,wlasciciele” byli umocowani w swej roli
przez ZSRR, to takze poprzez taki mechanizm protest spoteczny zlewat si¢ z na-
rodowym.

PROJEKT REWOLUCYINY

Poruszajac problem buntoéw i rewolucji czgsto mowi si¢ o projekcie rewolucyjnym
(powstanczym), ktorego te ruchy sa nosicielami. Projekt to mniej niz program. Moze
by¢ zorientowany ku rozliczeniom — badz ku przysztosci; takze ku odtworzeniu daw-
nej rzeczywistosci — badz ku budowie nowego. W kazdym projekcie te dwa watki
wspotwystepuja. Warto jednak pytaé o proporcje akcentéw i o to, czy nastgpuje prze-
sunigcie ku mysleniu przysztosciowemu, czy tez cofanie si¢ ,,do studni”. W znakomitej
wigkszosci ruchow nastepuje pewna ewolucja. Najpierw popularne sa hasta przywro-
cenia dawnych, ,,normalnych” rozwiazan. W szybkim tempie pojawia si¢ potem orien-
tacja przyszlo$ciowa. Rozrachunek z przesztoscia przychodzi natomiast w kolejnym
pokoleniu (gdy poprzednie juz schodzi ze sceny i nie ma sily si¢ broni¢?).

W kolejnych polskich powstaniach trudno mowi¢ o projekcie rewolucyjnym. Jest
to zreszta jedna z przyczyn, dla ktoérych nazywa si¢ je powstaniami. W latynoamery-
kanskim obyczaju jezykowym wszystko jest rewolucja; po polsku to stowo, jak mi si¢
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zdaje, rezerwuje si¢ dla ruchow, ktére postuluja, a jeszcze lepiej przynosza glebokie
zmiany nie tylko polityczne (dyskusyjne, czy musza to by¢ ruchy zbrojne).

Przy dobrej woli mozna ewentualnie uzna¢ Konstytucje 3 Maja za projekt, kto-
rego nosicielem bylo Powstanie Ko$ciuszkowskie — ale nie jestem pewien, czy wal-
ka z Moskalami nie zdominowata jednak obrony Konstytucji jako takiej. Posunigcia
na rzecz chlopow, jakie wystapily w Powstaniu Kos$ciuszkowskim i w Powstaniu
Styczniowym, zdaja mi si¢ raczej wymuszone przez sytuacje (dla ratowania ruchow)
niz zamierzone nawet w najmetniejszej formie w najmetniejszym projekcie. Nie wiem,
czy wiele 0sob sposrod ideologow i uczestnikow Powstania Styczniowego zdawato
sobie sprawe z tego, ze w Londynie wlasnie wtedy ruszyto metro, przed Polska za$ stoi
wyzwanie modernizacyjne. Oczywiscie polska struktura spoleczna doby Powstania
Styczniowego i spoleczny dobor powstancoéw byly bardziej zmodernizowane niz w do-
bie Powstania Listopadowego — ale przypuszczam, ze wynikato to ze zmian cywiliza-
cyjnych obejmujacych Polske, a nie z mechanizmoéw samego powstania.

Jest dyskusyjne czy Legiony byly nosicielami jakkolwiek skonkretyzowanego
projektu wysnionej Polski — poza tym, ze miata by¢ polska. Kraj odradzat si¢ zgodnie
z 6wczesnymi kryteriami nowoczesno$ci — ale to mogto by¢ narzucone przez sytuacje
europejska (orientowanie si¢ na rozwinigte kraje europejskie po odrzuceniu dominacji
caratu). Oczywiscie w okresie miedzywojennym mozna wskaza¢ realizowane projekty
modernizacyjne (budowa Gdyni, starania o reformeg rolna), ale kraj chyba dlugo nie
dostrzegal swego zacofania. Gdy dostrzegt i podjat wysitki w kierunku przetamania go
(COP), byto juz za p6zno.

W czasie okupacji walka z okupantem (jednym okupantem o tyle, ze walczono
jednak z Niemcami; z Sowietami nie dawato si¢) tez zdominowata ksztaltowanie sig
szerszego projektu. Ciekawe jednak, ze wydany 15 marca 1944 przez ,,londynska”
Radg Jednosci Narodowej manifest ,,0 co walczy nardd polski” przewidywat zmiany
bardzo daleko idace, zas w powstanczej Warszawie ksztattowaly si¢ strefy wyzwolone
zdumiewajaco demokratyczne (jak na sytuacj¢). Wojna i powstanie w ogole zdemo-
kratyzowato ludzi — bowiem hierarchia spoteczna przedwojenna i bogactwo jako jej
instrument oraz zarazem wyznacznik najczesciej legly w gruzach. W catej okupowane;
Europie pod koniec wojny pojawialy si¢ silne tendencje reformatorskie. Zjawisko to
wystapitoby najpewniej takze w Polsce po wyzwoleniu. Poniewaz zrealizowane refor-
my byly wnoszone z zewnatrz, wigc istniejace tendencje mogly si¢ okazac co najwyzej
z nimi zbiezne, utatwiajac ich przeprowadzenie. To ostatnie nie jest zreszta pewne, bo-
wiem najsensowniejsza reforma wnoszona z zewnatrz i wbrew woli zainteresowanych
na og6l wywoluje zywiotowa repulsje.

Sformutowanie — cho¢by bardzo wstepne — projektu rewolucyjnego w warun-
kach PRL bylo trudne ze wzgledu na ograniczenia wymiany mysli. Sadzg, ze przez
dhugi czas tresci, ktore datoby sig¢ wytuska¢ z opozycyjnego myslenia, ograniczaly sig
do elementarnych swobod, checi zredukowania dominacji ZSRR, takze do postula-
tow ekonomicznych i nadrobienia zapdznien dystansujacych od Europy Zachodniej.
Sprawa wymaga dalszych badan. Wizja postulatow ludzi bioracych udziat w poznan-
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skim czerwcu jest nam dzi$ lepiej znana niz byta jeszcze niedawno — co zaswiadcza
potrzebe glebienia sprawy, nawet jes§li dotychczas ujawnia akcenty niekoniecznie zo-
rientowane ku nowosci cywilizacyjnej’.

Charakterystyczne, ze projekty zmian zaistniate za czaséw PRL najczesciej musia-
ly by¢ albo ograniczone — w ramach realizmu — albo zupeknie fantazyjne. Nowy ja-
kosciowo byl natomiast projekt rewolucyjny lat 1980—-1981 — ograniczony ze wzgledu
na niebezpieczenstwo interwencji radzieckiej, ale zakladajacy ogromne zmiany przy-
sztoSciowe. Zaistniat w tym ruchu projekt modernizacyjny — cho¢ oczywiscie nie da
si¢ tej sprawy scharakteryzowaé jednym zdaniem; nalezatoby uwzgledni¢ wiele niu-
anséw. Niemniej jednak przynajmniej nominalnym wzorem byly wowczas kraje roz-
winigte gospodarczo, a jednym z celow zniesienie podziatu parastanowego (,,ludzie”,
,,nardd”, na jednym szczeblu, zas aparat partyjno—panstwowy, nomenklatura, ,,oni”, na
drugim). Ciekawe, ze pojawily si¢ w nim tez dawniej nieobecne elementy zjawiska,
ktore socjologowie nazywaja ,,nowymi ruchami spotecznymi” (zaréwno z punktu wi-
dzenia luzniejszej formy organizacji i dziatania, jak podnoszonych spraw).

WIZJA NARODU

Poniewaz powstania znane z historii Polski mialy silny akcent narodowy, cieka-
wie jest przyjrze¢ si¢ niesionemu przez nie projektowi zmiany z punktu widzenia wi-
zji narodu. Przypuszczam, ze temat nie byl szczegoélnie istotny dla ich uczestnikow
— bowiem traktowali zagadnienie kompozycji narodu jako oczywisto$¢. Jesli co$ sig
zmieniato, to raczej via facti, wrecz w trakcie dziatan. Nawet jednak mimo partyzantki
Powstania Styczniowego i pdzniejszych szerokich represji, poczucie przynaleznosci do
narodu polskiego, np. wsrdd chlopskich emigrantow z konca XIX w., rysuje si¢ skom-
plikowanie. Czgsto dopiero za granicq dowiadywali sig, ze byli Polakami, cho¢ jednak
pozostawiony ,,za woda” kraj uwazali za Polske.

Prawda, ze samo zaistnienie ruchu, stawiajac nowe problemy, moze wciagac¢ ludzi
wpierw obojetnych, moze ich integrowaé, moze ich jednoczy¢ jako nardd i zwigkszaé
$wiadomos$¢ narodowa. Ruch moze stawa¢ sig¢ nowym kamieniem, dolaczajacym do
narodowej legendy — rusztowania, na ktérym wciaz budowany jest narod. Jest praw-
dopodobne, ze po Powstaniu Styczniowym jednak wigcej ludzi afirmatywnie okreslato
si¢ jako Polacy niz przedtem. Powstania sprzyjaly ksztattowaniu si¢ wyodrgbnieniu
grupy jako Polakow, stereotypu Polaka i autostereotypu. Sprzyjaly ksztaltowaniu si¢
poje¢ zwiazanych z koncepcja narodu. Operowanie kategoria ,,zdrady narodowej”
w odniesieniu do epoki Powstania Kosciuszkowskiego jest o tyle ahistoryczne, ze
to dopiero wtedy i wlasnie w zwiazku z powstaniem ona si¢ ksztaltowata. To wtedy
termin ,,Targowica” nabrat swego ztowrogiego znaczenia, aktualnego do dzi$ nieza-

7 P.Machcewicz, Rebellious Satellite. Poland 1956, translated by M. L aty nsk i, Washington,
D.C. 2009.



648 MARCIN KULA

leznie od konkretnej historycznej tresci. W koncu dzis w Polsce czgs¢ kregdéw prawi-
cowych uzywa miana ,,Targowica” dla okreslenia dziatan, ktére chce zakwalifikowaé
jako zdradzieckie, zupetnie niezaleznie od tego, czy mowa o Rosji, Niemczech, Unii
Europejskiej, czy po prostu o nielubianej opcji w polityce wewngtrzne;.

Gdy mowa o wizji narodu, ktorej no$nikiem jest ruch spoteczny lub/i ktora ksztat-
tuje si¢ w jego wyniku, szczegdlnie wazne sa mniejszosci narodowe i narody sasiednie.
Odnosze¢ wrazenie, ze w wyniku powstan pojecie Polaka ulegto zawezeniu — i to mi-
mo dziatan zbrojnych na Litwie w Powstaniu Styczniowym. W 1918 r. Polska odro-
dzita si¢ jako kraj narodu etnicznego (zat6zmy, ze naprawdg wiemy co to jest), nie za$
obywatelskiego. Ogromne liczebnie mniejszosci narodowe byly traktowane w najlep-
szym wypadku jako goscie, a w gorszym jako goscie niepozadani. Takie samodefinio-
wanie si¢ narodu trwa do dzis$. Za Polakow uwaza si¢ obecnie w Polsce ludzi polskiego
pochodzenia od lat Zyjacych za granica, cho¢by mato poczuwajacych sig¢ do polskosci,
za$ ludzi pochodzacych z mniejszosci narodowych, zyjacych migdzy Bugiem i Odra,
nieraz nie okresla si¢ jako Polakow.

W Powstaniu Warszawskim sprawa autodefinicji narodu polskiego byta juz jednak
prawie jedynie teoretyczna (poza pewnym, dyskutowanym niedawno fragmentem spra-
wy zydowskiej). W powojennych ruchach buntowniczych zaistniata tez w niewielkim
stopniu. W 1956 1. i 1968 r. umocnit si¢ (przy walnym dziataniu ustrojowego establish-
mentu w tym kierunku!) obraz Zydéw jako stojacych poza narodem, pewno nawet jako
ludzi uciskajacych nardd polski. W kontestacji drugiej potowy lat siedemdziesiatych
i w ruchu ,,Solidarno$ci” lat osiemdziesiatych pojawit si¢ czesty w rewolucjach motyw,
ze wszystkim ma by¢ dobrze, a wigc mniejszosciom tez — moze nawet, ze trzeba na-
prawi¢ doznane przez wszystkich krzywdy. Réwnolegle pojawily si¢ jednak tez pewne
reakcje przeciw mniejszo$ciom, podobnie jak pozniej, po upadku komunizmu. Bardzo
trudno wywazy¢ i wzajemnie porownac sygnalizowane tendencje.

ANTROPOLOGIA NIECODZIENNOSCI

Socjologia ruchow spotecznych méwi o ,,zdarzeniu inicjujacym”, ktore daje po-
czatek kazdemu z nich. Moze by¢ ono bardzo r6znej natury i bylo réznej natury w wy-
padku polskich ruchéw. Obserwowana prawidtowos¢, ze czgsto owo zdarzenie jest
niewspotmiernie mate w stosunku do lawiny, ktéra uruchamia, najlepiej potwierdza si¢
w wypadku ruchéw buntu w epoce PRL.

Mozna rozpatrywaé antropologi¢ zachowan powstanczych. Do symboliki naro-
dowej przeszta posta¢ matki, czy narzeczonej zegnajacej mezczyzng, wyruszajacego
do powstania. Istnieje interesujace studium o ,,codzienno$ci” zachowan powstancow
warszawskich w 1944 1.8 Jeden z autorow przyjrzat si¢ ,,z bliska” narastaniu konflik-

* A. Waskiewicz, Zachowania powstancow warszawskich 1944 roku w $wietle teorii Ervinga
Goffmana, praca magisterska napisana pod kierunkiem Marcina Kuli w Instytucie Historycznym UW,



POLSKIE POWSTANIA NARODOWE 649

tow 1 protestow lokalnych, ktoére dotaczaly si¢ do wielkiego nurtu lat 1980-1981°.
Chciatbym jednak poczyta¢ wigcej opracowan, zawierajacych takie $wiadectwa lub
wspomnienia, jak nast¢pujace:

Wuyj liczyt juz wowczas ponad trzydziesci lat, wiedziano, ze jest polskim patriota, ale
nikomu nie przyszto na mys$l, ze wezmie udziat czynny w powstaniu. Najwidoczniej
wuj juz wezesniej skontaktowal si¢ z emisariuszami wtadz powstanczych, ktorych
wielu agitowalo w zaborze austriackim, bo pewnej nocy — opowiadata ciotka —
przed malym domkiem zajmowanym przez Fridmandw, rozlegly sig¢ jakie$ sygna-
1y, gwizdy, ukazaly si¢ $wiatetka. Byly to widocznie uméwione hasta, bo po chwili
ciotka zobaczyla swego mgza ubranego z wezetkiem w rgku. Wujek otworzyt okno,
wylazt przez nie z domu i znikl. Ciotka nie $miata si¢ nawet odezwac, bo wuj byt
bardzo surowy, a zona w owych czasach nie wazyla si¢ zabra¢ w tego rodzaju warun-
kach glosu, domyslita si¢ jednak celu jego oddalenia si¢ z domu i rano zaalarmowata
rodzing. Powr6t wuja po wielu miesigcach, komplikacje z wladzami austriackimi,
ktore chciaty wsadzi¢ go do wigzienia, czego uniknigto protekcja i grubymi fapowka-
mi, naleza do historii rodziny Lauterbachow, nie bedg wigc opisu tego wypadku tutaj
kontynuowat. Chodzito mi o to, ze matka moja, po wystuchaniu opowiesci ciotki,
zadala jej zupehie logiczne pytanie: ,,Nie rozumiem, dlaczego wujek wylazil przez
okno, mogt przeciez wyjs¢ catkiem po prostu przez drzwi”. Na to ciotka: ,,Ale proszg
cig, w ten sposob nie byloby to przeciez weale romantyczne”. W tym jest caty XIX
wiek!?.

W jednym ze wspomnien z Powstania Warszawskiego wyczytalem opowies¢
o zoliborskim fryzjerze, do ktorego notabene po wojnie jeszcze sam chodzitem, ktory
wsrod walk jakby nigdy nic strzygt powstancow — za pieniadze!'. Trudniej mi si¢ ten
obrazek miesci w gltowie niz sceny walki i cierpienia.

DYNAMIKA RUCHU

Elementem zagadnien dynamiki ruchow jest kwestia ,,dezercji elit”: dystansowa-
nia si¢ od dotychczasowych establishmentow przez kreggi dotychczas im bliskie. Takze
to zjawisko bardzo wyraznie bylo wida¢ w ruchach kontestacyjnych w PRL. Nieraz
w takich kregach kontestacja wrecz rozwijala si¢ wiasnie dlatego, ze byty blizsze $ro-

w r. ak. 1988/89 (publikowane: Idem, The Warsaw Insurgents’ Community in 1944 in the Light of the
Dramaturgical Conception of Erving Goffman, ,,The Polish Sociological Bulletin”, 1991, nr 3, s. 205-220;
idem, Powstancza spolecznos¢ walczqcej Warszawy 1944 roku w Swietle dramaturgicznej koncepcji
Ervinga Goffimana, ,,Przeglad Humanistyczny”, 1993, nr 2, s. 15-29).

* A. Leszczynski, Anatomia protestu. Strajki robotnicze w Olsztynie, Sosnowcu i Zyrardowie,
sierpienn — listopad 1981, Warszawa 2006.

' 0. K ofler, Zydowskie dwory. Wspomnienia z Galicji Wschodniej od poczatku XIX wieku do wy-
buchu I wojny swiatowej, red. E. Kozminska—Frejlak, Warszawa 1999, s. 85.

"I Abramow—Newerly, Lwy mojego podwérka, Warszawa 2000, s. 239.
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dowisk wiadzy, dla innych grup tak odleglej i groznej, ze az niewyobrazalnej jako cel
dziatan jej przeciwnych.

W dalszej kolejnosci mozna rozpatrywa¢ dynamike ruchu, ktory si¢ rozpoczal.
Naptyw ludzi do ruchu moze by¢ znikomy. Ruch, zorganizowany wojskowo, moze
go nawet nie chcie¢, oczekujac raczej wspomagania innego typu (aprowizacyjnego,
wywiadowczego). Naptyw ludzi moze tez nastgpowac stopniowo, w miar¢ rozwoju
ruchu, a moze realizowac si¢ w postaci wielkiego wybuchu spotecznego. Dawniejsze
polskie powstania raczej realizowaly si¢ wedlug modelu stopniowej mobilizacji lu-
dzi. Powstania za czaséw PRL, nawet jesli byly ograniczone terytorialnie, realizowaty
si¢ raczej wedhug drugiego modelu. Podrecznikowym masowym wybuchem byt ruch
»Solidarnosci” roku 1980.

Latwo mozna wskazaé, takze w dziejach Polski, ruchy, ktore nie rozpality si¢
z braku wlasnej potencjalnej mocy, badz z powodu szybkiego i efektywnego ich zdu-
szenia. Te, ktore sig¢ rozwingly, jak w wigkszosci znanych rewolucji uzyskiwaty pewna
samonapedzajaca si¢ dynamike (Saint—Just, 1794: ,,Moze to sama sita rzeczy wiedzie
nas do rezultatow, o ktorych wcale nie mysleliSmy”'?). Juz sam wybuch ruchu stwarzat
nowa sytuacje, otwieral wpierw niewidoczne (moze wrecz nieistniejace) mozliwosci.
Potem zdobycie kazdej kolejnej transzei pozwalato widzie¢ nastgpna jako mozliwa do
zdobycia. Wspominane wyzej przeradzanie si¢ projektu rewolucyjnego w pewien pro-
gram stawalo si¢ dziataniem realistycznym.

Charakterystyczne, ze ruchy buntownicze chca najpierw ,,tylko” postawic¢ na nogi
swiat, ktory w ich przekonaniu stanat na gtowie. Potem za$ okazuje si¢, ze mato co
da si¢ z powrotem postawi¢, wiele trzeba tworzy¢ na nowo (Rabaut Saint-Etienne,
1791, po stwierdzeniu, ze rewolucja miata ,,tylko” zlikwidowa¢ naduzycia: ,,Poniewaz
jednak wszystko w tym panstwie byto naduzyciem, rezultat jest taki, ze wszystko zo-
stato zmienione™"?). Z rozwazanego punktu widzenia ciekawy jest oczywiscie polski
ruch lat 1980-1981, samoograniczajacy si¢. Warto jednak zapyta¢ czy samoograniczat
si¢ on w kazdym aspekcie, czy tez niektére tendencje np. w przemowieniach lub/i za-
chowaniach symbolicznych wrecz nie kompensowaty uczestnikom samoograniczania
si¢ w innych. Warto tez zapyta¢, czy samoograczanie nie byto ulatwione przez pewne
samoograniczanie si¢ wtadz (najpierw np. rozmowy w miejsce ataku, potem za$ ogra-
niczenie represji).

Postawa drugiej strony i stopien ostro$ci zaznaczenia granic migdzy stronami to
bardzo wazne przestanki dynamiki ruchu. Gdy druga strona rozmawiata, badz ogra-
niczala stosowane represje, zapat buntownikow do walki przynajmniej w latach 1980
11981/1982 w Polsce zmniejszat sig¢. Prawda, ze granice migdzy obozami w konflikcie
tez ksztaltuja si¢ dynamicznie; bardzo niskie moga si¢ podnosi¢, ale moze by¢ tez od-
wrotnie — cho¢ to chyba rzadsze. Warto w koncu zauwazy¢, ze aczkolwiek w wypad-

2 J.Baszkiewicz, Wolnos¢ — réwnosé — wlasnosé. Rewolucje burzuazyjne, Warszawa 1981,
s.213.
" Ibidem, s. 207.
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ku ruchu ,,Solidarnosci” analizowana postawg po raz pierwszy nazwano ,,samoograni-
czajaca si¢ rewolucja”, to przeciez nie byt to pierwszy wypadek takiego zachowania
w dziejach (w Polsce mozna przywota¢ chociazby pazdziernik 1956 r.).

Kwestia dynamiki to rowniez kwestia strukturalizacji ruchu. Z tego punktu widze-
nia polskie powstania narodowe sa bardzo r6zne. Niektore z nich przybieraly strukture
wojskowa. W niektorych elementy organizacji narastaly spontanicznie — aczkolwiek
oparcie si¢ buntownikow o struktury fabryczne utatwiato ten proces'. Mozna tez pytac
o stopien zwarto$ci i gigboko$¢ samoorganizacji. W wypadku ruchu 1980-1981 z jed-
nej strony mozna podziwia¢ zdolno$ci samoorganizacyjne ruchu, a z drugiej pozostaje
stwierdzi¢, ze natura ruchu okazala si¢ sprzeczna z efektywna organizacja.

Kwestia dynamiki to rowniez zwrdcenie uwagi na teren, w ktorym ruch si¢ roz-
wijal. To wzigcie pod uwagg z jednej strony specyfiki ruchow partyzanckich, a z dru-
giej ruchow miejskich. W pewnych fazach polskich powstan narodowych wystepowata
tez swego rodzaju ,,partyzantka miejska”. W niejednym wypadku w dziejach, miasto
okazywato si¢ wieksza dzungla niz las. Z kolei piwnice i kanaly z okresu Powstania
Warszawskiego, czy bunkry z powstania w getcie, nasuwaja na mysl tunele drazone
w dzungli przez Vietcong'.

Ciekawe jest tworzenie przez ruchy buntownicze ,,stref wyzwolonych”. Beda to re-
jony dziatania oddzialow partyzanckich i obozy partyzanckie w r6znych ruchach, takze
powstancze dzielnice Warszawy w 1944 1., czy Stocznia Gdanska w 1980 r., lub tez —
to przyktad trochg innej natury — teren kosciota $w. Stanistawa Kostki w Warszawie
w przeddzien porwania ks. Jerzego Popietuszki i, zwlaszcza, pozniej'®. Ciekawa jest tez
specyfika jezyka oraz dyskursu kazdego ruchu buntowniczego, zwlaszcza w zestawie-
niu z jezykiem i forma dyskursu rozpatrywanych czaséw. W jakim stopniu jezyk ruchu
,»Solidarnosci” roznit sig od jezykoéw wypowiedzi w PRL w réznych §rodowiskach i na
ro6znych poziomach organizacji spotecznej?

Dynamika ruchu warunkowana jest rowniez przez zjawiska zewngtrzne w stosun-
ku do niego, a nawet zewngtrzne w stosunku catego konfliktu. W réznych epokach
dominuja rozne filozofie w kwestiach rozgrywania sporow. Dzi$ czeste jest dazenie
do szukania rozwigzan na drodze porozumienia stron — cho¢ fatwo wskaza¢ w wielu
punktach $wiata konflikty, w ktérych porozumienie bardzo szybko przestawato wcho-
dzi¢ w gre. Wspdtczesna technika i1 organizacja sprawia wszakze, iz czgsto zadna ze
stron w konflikcie nie moze zwycigzy¢; pozostaje zatem szukaé rozwiazan — i to
wezesniej, nim wszyscy si¢ nawzajem wymorduja. Ze wzgledu na ewolucje techniki

“ D. Smolen, Thim czy spoleczno$é¢ zorganizowana. Strajkujacy w Stoczni Gdanskiej w sierp-
niu 1980, praca magisterska napisana pod kierunkiem Marcina Kuli w Instytucie Historycznym UW
w r. ak. 1995/1996 (publikowane w: idem, Ttum czy spotecznos¢ zorganizowana? Strajkujqcy w Stoczni
Gdanskiej w sierpniu 1980, [w:] ,,Solidarnos¢”w ruchu, red. M. K ula, Warszawa 2000, s. 151-217).

“ A.Meller, Miraz. Trzy lata w Azji, Warszawa 2011, s. 232-242.

' Ciekawe, ze okreslenia tego uzyt swego czasu w mojej obecnosci odnosnie tego miejsca prof. Jan
Baszkiewicz.
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informacji i komunikacji dzisiejsze konflikty obejmujg — przynajmniej w sensie ak-
tywnej publicznosci — znacznie wigksze obszary oraz wigksze masy ludzi niz dawniej.
Zwlaszcza rozgrywanie si¢ kazdego znaczniejszego konfliktu na oczach $wiata dzigki
telewizji 1 innym $rodkom masowego przekazu ma wptyw na jego przebieg — cho¢
bywaja oczywiscie dyktatorzy, ktdrzy wzruszaja ramionami na opini¢ zewngtrzna.

Kwestie dynamiki obejmujg takze koniec ruchu. Jego schytek moze nastapi¢ za-
réowno na skutek kleski, jak zwycigstwa. Klgska jest sytuacja intelektualnie prostsza.
Nieraz pozostaja po niej nieliczni nieprzejednani, nadal dziatajacy — ale ruch moze
by¢ ,,po prostu” rozbity. To byta sytuacja ,,Solidarno$ci” po 13 grudnia. Wokot jadra,
ktére przetrwa, ruch moze si¢ oczywiscie odrodzi¢ — ale niekoniecznie to ma miejsce.
Po Powstaniu Styczniowym nie miato. ,,Solidarnos¢”, cho¢ zwycigzyta, po 13 grudnia
juz nigdy nie byla tak masowym i silnym ruchem jak w okresie formacyjnym.

Rozsypanie si¢ ruchu na skutek zwycigstwa jest sprawa bardziej skomplikowana.
Najczesciej nastepuje z braku wspdlnego, wpierw jednoczacego wroga. Nagle okazuje
sig, ze kontestujaca zbiorowos$¢ byta mniej zjednoczona niz si¢ wydawato, a w gruncie
rzeczy jej uczestnicy zmierzali do réznych celéw. Okazuje si¢ tez, ze w nowej sytuacji
ci bojownicy po prostu nie sa juz potrzebni. Niektorzy z nich pokloca sig jeszcze o za-
stugi, o schedg, o moralne prawo do dziedzictwa ruchu, o miejsce w wywalczonej no-
wej rzeczywistosci. To tez spotkato polski ruch lat osiemdziesiatych — pare lat poznie;.

Mozna zapytac, czy powstania postuzyly jako drabina awansu spotecznego dla
ich uczestnikow. Wigkszos¢ ruchéw powstanczych w sposob oczywisty nie stala si¢
taka drabina. Raczej trzeba stwierdzi¢, ze dobrze bylo, gdy ich uczestnicy, jesli prze-
zyli, wykaraskali si¢ z przesladowan. Teoretycznie mozna si¢ zastanawiac, czy gdyby
historia potoczyla si¢ inaczej, elita Powstania Warszawskiego stataby sig elita wolnej
Polski, czy tez bylaby obwiniana o klgske powstancza. Poniewaz historia potoczyla si¢
jednak tak, jak si¢ potoczyla, a jeszcze klgska byla powiazana wlasnie z pojsciem ta
droga, podjecie tej sprawy byloby jedynie ¢wiczeniem intelektualnym. Natomiast jesli
— jak tu czyni¢ — potraktowa¢ Legiony, czy ruch ,,Solidarno$ci”, jako ruchy bliskie
powstaniom, to odpowiedz bedzie juz zréznicowana. Oczywiscie wielu ich uczestni-
kom nie byto dane odnotowa¢ w Zyciu znaczacej zmiany, ale wielu jednak awansowa-
Yo. Przyjrzenie si¢ kto z przysztych najwyzszych dygnitarzy panstwa szedt w kolumnie,
ktora przekroczyta granice w Michatowicach, robi wrazenie. Podobnie wrazenie zro-
bito na mnie jak wielu waznych ludzi telefony miatlem zapisane w swoim bloczku po
1989 r. Byli moimi znajomymi prywatnymi lub zawodowymi, a nagle zaszli bardzo
wysoko.

PAMIEC

Ostatni punkt rozwazan, prowadzonych z punktu widzenia socjologii ruchow spo-
fecznych, to pytanie o pamigé¢ o zaszlych ruchach: jak si¢ ona ksztattuje, co ja warun-
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kuje, jak dtugo trwa. Takze o to, jak pamig¢¢ poprzednich ruchéw warunkuje nastgpne
oraz jak naznacza wzory myslenia o rzeczywistosci w danym kraju. Pamigc¢, o ktorej
mowa, zaczyna si¢ ksztattowac wrecz w trakcie wydarzen. Uczestnicy czgsto uwazaja
je za wyjatkowe, przelomowe, za godzing ,,zero”, za catkowity przetom. To rzutuje na
dalsze myslenie o nich — wsérdd réznych czynnikéw. W Polsce np. zakorzenienie si¢
romantyzmu w mys$leniu umocnito pamig¢ o powstaniach, zwlaszcza pasujacych do
romantycznego schematu. Taka pamig¢ umocnita z kolei sama wizj¢ romantyczna. Jest
to wizja dowarto$ciowujaca, bliska mitowi prometejskiemu, bliska mitowi przedmurza.

Potem w Polsce mysl o powstaniach jako ,,przyrodzonym” polskim zjawisku stata
si¢ bardzo istotnym czynnikiem sprawczym w polityce. Pojawity si¢ wizje ,,Matki—
Polki”, kategoria myslenia ,,Ojczyzna wzywa” itd. Wspomnienie i do§wiadczenie po-
przednich powstan warunkowaty nastgpne — cho¢, o czym si¢ mniej pamigta, wbrew
romantyzmowi czasem sugerowalty rozwagg (niekiedy skutecznie). Nawet w niezbroj-
nym ruchu lat 1980-1981 przez sil¢ tradycji pojawito si¢ myslenie o nim jako o bezkr-
wawym powstaniu (pojawily si¢ tez akcenty romantyzmu) i zarazem umocnit si¢ impe-
ratyw ostroznosci.

Nawet w dyskursie smolenskim pojawily si¢ nawiazujace do walki (do powstan-
czej walki?) okreslenia ,,walczyli”, ,,polegli”, ,,zostali zdradzeni”... o ofiarach kata-
strofy. Dazenie do uczczenia ofiar i formy uczczenia w niektorych nurtach politycz-
nych i krggach opinii sa utozsamiane z walka patriotyczna. Z ostatnich wydarzen
mozna wspomnie¢, jak to zmarla 17 stycznia 2013 Jadwige Kaczynska, matke Lecha
i Jarostawa Kaczynskich, zegnano w konwencji pozegnania matki bohatera. Podczas
pogrzebu biskup Antoni Dydycz o zmartym prezydencie powiedziat ,,juz meczennik”,
za$ przy trumnie matki stangta warta w mundurach wojskowych i z opaskami w bar-
wach narodowych, z literami ,,AK”, na ramionach.

Watek powstanczy ujawnia si¢ tez w postrzeganiu 1989 r. bardziej jako odzyska-
nia (zdobycia?) niepodleglosci niz zmiany ustrojowej — cho¢ oczywiscie nie da si¢
zaprzeczy¢, ze rzecz miata swoje uzasadnienie cho¢by w tym, iz ZSRR byt architektem
1 gwarantem 6wczesnego tutejszego ustroju.

Sygnalizowana ciaglo$¢ watkow myslenia pozwala na rozpatrywanie — jak w tym
tekscie — polskich powstan jako catosciowego zjawiska, mimo ze zestawienia i po-
réwnania diachroniczne sa zawsze ryzykowne. Sa ryzykowane chociazby dlatego, ze
$wiat si¢ zmieniat (1830 1 1980!), a w ogoéle kazde wydarzenie historyczne jest specy-
ficzne. Wszelkie uogolnienia, do ktoérych socjologowie maja sktonno$é, sa ryzykowne
(co do tego zgoda!).

Pamig¢ o powstaniach byta i jest mocna nie tylko na skutek zapewne wlasciwego
czlowiekowi kultowi ofiary i krwi, ale dlatego, ze owa pamig¢ jednoczy oraz legi-
tymizuje biezace postulaty. W okresie miedzywojennym budowano kult Legionow,
bowiem jednoczyt on i umacnial panstwo jako wywalczone, a nie uzyskane np.
z czyjej$ dobrej woli. Z tego punktu widzenia korzystne bylo tez powiazanie trady-
cji Legionow z Powstaniem Styczniowym, o tyle wygodnym w roli socjotechnicz-
nej, ze przez wielu jeszcze pamigtanym. Niektorzy uczestnicy jeszcze wrecz zyli.
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Nadano im stopnie oficerskie, pozwolono nosi¢ mundury, ich emerytury zwolniono
od podatku!’.

W czasie okupacji pamig¢ konspiracji i powstan ulatwiala organizowanie nowego
ruchu konspiracyjnego i legitymizowata go, ukazujac jako w wypadku Polski natural-
ny. Po wojnie kult powstan, a zwlaszcza Powstania Warszawskiego, legitymizowat po-
stawy niech¢tne wobec komunizmu. Jednocze$nie sprawa byta trudna o tyle, ze wiadze
komunistyczne wiedziaty, iz niezbyt moga odwroci¢ si¢ od tradycji powstan. W wy-
padku Powstania Warszawskiego sprawa byla beznadziejna. Same wtadze pewno nie
chcialy, zwlaszcza we wezesnej PRL, kultywowac jego tradycji, a stanowisko Stalina
i tak jednoznacznie przesadzato sprawe. W pdzniejszych czasach w PRL pewne ma-
newry jednak podejmowano na tym polu — cho¢ prawda, ze nigdy bez ,,ale”. Za duzo
spraw trzeba by poruszy¢, gdyby nawiaza¢ w pelni do tego powstania. Latwiej byto
z dawniejszymi ruchami — cho¢ sprawa tez nie przedstawiata si¢ zupehie tatwo, sko-
ro kierowaty si¢ przeciw Rosji. Dokonywano zatem réznych tamancow, ale tez chcia-
no korzysta¢ z legitymizacyjnej mocy spadku historii. W rezultacie dzi$ pod Krzyzem
Traugutta, przy tzw. Forcie Legiondw, czyli jednym z fortéw pierscienia warszawskiej
Cytadeli, mozna oglada¢ §wiadectwa przedwojennego kultu ostatniego przywodcy
Powstania Styczniowego, kultu z okresu PRL oraz kultu wspolczesnego, majacego ak-
cent antykomunistyczny.

W ramach projektu politycznego zwanego ,,IV Rzeczpospolita” usitowano uczy-
ni¢ z Powstania Warszawskiego kamien wegielny tej formacji. Potem taka rolg wyzna-
czono katastrofie smolenskiej. W jednym i drugim wypadku owa role przypisano kle-
sce, a nie sukcesowi. Istotna przestanka wyboru byta (jest) ofiara krwi, ktérej w ramach
wzoru zakodowanego w martyrologiczno—bohaterskiej (powstanczej!) wizji historii
Polski zabrakto przy przejsciu okraglostotowym. Wiasnie dlatego takiej roli nie mogta
odegra¢ w mysleniu o ,,IV RP” ,,Solidarno$¢” — i to tym bardziej, Ze z niej wyrosta
IIT Rzeczpospolita.

Ciekawa sprawa jest dlaczego w cale polskie mys$lenie o powstaniach narodowych
nie wkomponowaly si¢ powstania $laskie oraz powstanie wielkopolskie. One zadzi-
wiajaco nie wchodza w sktad pamigci zjawiska ,,polskie powstania narodowe”. Mozna
tez zastanawiac sig, dlaczego nie sa pamigtane zadne walki z Austria. Nawet jesli ten
zaborca byt summa summarum tagodniejszy, to jakies walki z nim tez mialy przeciez
miejsce.

Jak zawsze zostal tu dokonany pewien wybor tradycji. Jego kryterium nie stano-
wita lokalnos¢ wydarzenia, bowiem Powstanie Warszawskie tez bylo w koncu ,,tylko”
warszawskie. Jes§li wymienione powstania ,,z drugiej ligi” sa czczone, to czci sig je
osobno, jak gdyby byly wydarzeniami z innej linii historycznej. Wida¢ to oczywiscie
takze w niniejszym tekscie. Autor ubolewa nad tym zjawiskiem, acz sam moze by¢
jego ilustracja.

7 M. G 6 sk i, Niepodleglosé kosztuje. Pobor podatkow bezposrednich w Drugiej Rzeczypospolitej,
praca magisterska napisana pod kierunkiem Marcina Kuli w Instytucie Historycznym UW w r. ak. 2012/13.
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Nieobecno$¢ wymienionych powstan w analizowanej linii tradycji thumaczy
sig¢ réznicami tradycji zaborowych, ktore — jak niejedna zreszta rzecz — sa wciaz
w Polsce odczuwalne. Na dodatek tradycja Krolestwa zdominowala tradycj¢ polska ze
wzgledu na Warszawe i Pitsudskiego, takze zapewne z uwagi na ostrzejszy i bardziej
wszechogarniajacy charakter niecheci do Rosji niz do pozostatych zaborcéw. Moze
jednak taki wybor stal si¢ takze skutkiem promowania wizji cierpienia i klgski, do kto-
rej ruchy bardziej skuteczne nie pasuja? Te ruchy nie pasuja tez do tradycji roman-
tycznej, ktorej najbardziej znane powstania byty elementem, a ktora tez do dzis w po-
waznym stopniu determinuje myslenie i pamigé narodu. Na Slasku i w Wielkopolsce
mozna bylo co$ uzyskaé, a wizja romantyczna jest wizja stabych, dziatajacych wobec
przemocy. ,,Mierz sily na zamiary...”, ,,mtodosci, ty nad poziomy wylatuyj...”, ,,Gwalt
niech si¢ gwaltem odciska, a ze staboscia uczmy tamac si¢ za mtodu!...” méwi sig, gdy
realnie nie ma sit i gdy wlasnie trudno wzlecie¢ ponad przecigtnosé. Tak jest nie tylko
w Polsce. Symbol, jakim stat si¢ Guevara, to tez symbol walki stabych przeciw prze-
mocy. Ostatnio wymienione powstania nie realizowaly wizji romantyczne;j.

Za waga tego czynnika moze przemawia¢ praktyczna nieobecno$¢ w spotecznej
pamigci takze rewolucji 1905 r. — mato pasujacej do idei romantycznych. Zniknigcie
1905 1. z historycznej pamigci jest wrecz zdumiewajace — podobnie jak praktyczna
nieobecnos$¢ warszawskiej Cytadeli w narodowej symbolice. Moze jedno i drugie thu-
maczy si¢ skutecznym zawlaszczeniem tych elementdéw historycznych przez komuni-
stow. Watpliwe, by tak jednak byto w wypadku wydarzen 1848 r., a pamig¢ o Polakach
walczacych w Wiosnie Ludéw poza ziemiami polskimi ratuje chyba tylko gen. Jozef
Bem. Bardzo trudno tez wytlhumaczy¢ brak obecnosci powstania zabajkalskiego (1866)
w narodowej pamigci.

W stosunku do tez nie wlaczanego do zjawiska ,,polskie powstania narodowe” po-
wstania w getcie warszawskim zadziatat najpewniej czynnik specyficzny. Mozna si¢
nawet w tym ruchu dopatrzy¢ pewnych elementdow romantyzmu, jak zreszta w przed-
wojennych dazeniach emancypacyjnych Zydoéw. Niemniej jednak gleboki i zadaw-
niony, a w spotecznej psychologii wciaz trwajacy podzial na ludnos$¢ chrzescijanska
1 zydowska, przeciwdzialal wlaczeniu powstania w getcie do sekwencji polskich po-
wstan narodowych. Nawet wielu z tych, ktérzy byli poruszeni wspomnieniem o nim,
zaliczato je do tradycji zydowskiej, nie za$ do tradycji narodu polskiego. Dopiero
w 2013 r., w siedemdziesiata rocznic¢ powstania w getcie, zaczeto stosowac termin
,pierwsze powstanie warszawskie”, co Jerzy Tomasze ws ki praktykowat od daw-
na. W te rocznicg spikerzy publicznej telewizji przypigli symboliczne zonkile do ciem-
nych ubran. Zobaczymy jeszcze, czy to okreslenie i ta postawa si¢ przyjma. Doktadnie
w dniu obchoddéw rocznicy niestety widzialem przyklejone na bramie Uniwersytetu
Warszawskiego ogloszenie:

Ruch Suwerenno$¢ Narodu Polskiego i inne Organizacje Patriotyczne zapraszaja na
Apel Poleglych, ktory odbedzie si¢ w dniu 18 kwietnia 2013 r. o godzinie 14.30
przy tablicy upamigtniajacej Ofiary, ul. Rakowiecka nr 37 w Warszawie i na Mszg
$w. w kosciele pw. §w. Andrzeja Boboli, ul. Rakowiecka nr 61, o godzinie 17.00 w in-
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tencji: o szczgsliwos¢ wieczna dla zmartych Zotierzy nieztomnych, mordowanych,
torturowanych, wigzionych w Polsce powojennej.

Trudno powiedzie¢ jak duze srodowisko reprezentuja autorzy ogloszenia. Do tego,
by je zawiesi¢, nie trzeba wielu, a w praktyce mozna to zrobi¢ bez aprobaty uczelni.
Obawiam si¢ jednak, ze zmiana w kierunku wlaczenia zydowskiego powstania do se-
kwencji polskich powstan narodowych bgdzie nastgpowac powoli.

Sita my$lenia romantycznego spowodowata generalnie duza obecno$¢ powstan
w pamiegci narodowej — na niekorzys¢ np. pracy organicznej, czy tez wysitkow cywili-
zacyjnych, takich jak np. budowa Gdyni lub COP, czy w koncu wielu innych osiagnigc.
Oczywiscie, ofiara krwi zawsze legitymizuje narodowy byt i niepodleglos¢, stad naj-
czesciej jest zapamigtywana. Nawet narody, w wypadku ktorych niepodleglosé przy-
szta bez walk odnotowanych przez historig, kultywuja pamigc¢ tych ofiar, ktore ztozono.
W wypadku Polski romantyzm doprowadzit jednak do charakterystycznego przerostu
jednego kierunku tradycji.

JESTESMY BADACZAMI!

W powyzszych kierunkach proponowatbym prowadzenie analizy polskich po-
wstan narodowych. Przestanmy nieustajaco odtwarza¢ pytanie ,,bi¢ sig, czy nie bi¢?”
jako zasadniczy dylemat przesztosci. Wybuch walki nie do konca zalezy od wolnej
woli nawet tych, ktérym zdaje sig, ze decyduja. Czesto to okolicznosci decyduja —
takze przez wpltyw na myslenie ludzi — a my wlasnie te okolicznosci mamy rozpo-
zna¢. Dyskusja o sensie powstan, z Powstaniem Warszawskim wiacznie, bedzie trwata
wiecznie, gdyz problem jest nierozwiazalny. Nie tylko powstania, ale ta dyskusja jest
1 bedzie jednym z elementow identyfikacyjnych tozsamos$ci narodowe;.

Przestanmy podkresla¢, ze dzigki powtarzajacym si¢ buntom narod polski prze-
trwal, a Polska si¢ wyzwolita — i to sama. Latwo wskaza¢ narody i panstwa, ktore
przetrwaly i odrodzity si¢ bez stoséw ofiar oraz bez zniszczenia ich stolic. Raczej py-
tajmy o rolg¢ powstan w dopehieniu polskiego procesu narodotworczego i stworzeniu
elementow symboliki narodowej. Warto tez pytac o role represji popowstaniowych
w tym zakresie. W Irlandii odegraly one chyba wigksza rolg w procesie odrodzenia
narodowego niz samo powstanie 1916 r. W Polsce duza rolg odegraly $mier¢ Traugutta
i represje po Powstaniu Styczniowym, rowniez kult grobow. Pewna rolg w podobnym
kierunku odegrato postponowanie Powstania Warszawskiego w PRL i represje wobec
wielu uczestnikow okupacyjnej konspiracji oraz jej przedtuzen.

Przestanmy pokazywaé przegrane powstania narodowe jako wygrane (przynaj-
mniej moralnie). One przegraty. Nalezy je oczywiscie czci¢ w ramach czci oddawanej
roznym wydarzeniom, ktorych uczestnicy byli ozywieni dobra wola w narodowych
dziejach. Trudno jednak nie zauwazy¢, ze w Powstaniu Warszawskim wielkie bohater-
stwo 1 ofiara zostaty przegrane (by nie powiedzie¢ zmarnowane) w przedsigwzigciu nie
majacym szans wygranej. Moze dobrych rozwiazan wtedy nie byto — ale to wlasnie
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tak trzeba powiedzie¢. No i trzeba mowic tez o zupelie konkretnym bigdzie rozpozna-
nia, ktory poprzedzit decyzjg o wybuchu.

Jezeli powstania narodowe pozostawily pewne, dzi$ cenione przestanie na przy-
sztos¢, to jego cena byta nadzwyczaj wysoka. Nadto, jak po prostu wszystko, nawet to
przestanie miato tez stabe strony. Byto i jest wsrod nich wskazanie $mierci w przegra-
nej walce jako najwigkszej mozliwej zashugi dla Ojczyzny, w miejsce tworczej pracy.
Sita powstanczego przestania jest zreszta dyskusyjna — przynajmniej jesli mierzy¢
najbardziej elementarna wiedza nawet o Powstaniu Warszawskim (jest zdumiewaja-
co nikla, przynajmniej wérod mlodziezy). Moze czasem dobrze, Ze nikta. Ostrozno$é
w 1956 r. i ruchu lat osiemdziesiatych, takze negocjacyjne wyjscie w 1989 r., nie byly
realizacjq przestania wezesniejszych powstan — a mialy zaletg oszczedzenia krwi i, co
nie najmniej wazne, skutecznosci.

Nie budujmy mitow jakoby powstania byty powszechnymi ruchami narodowymi;
nie wszyscy je popierali i, rzecz jasna, nie wszyscy w nich uczestniczyli chocby przez
podanie pomocnej dloni. ,,Obraz spoleczenstwa »sterroryzowanego« przez zaborce
nie w petni odpowiada jednak rzeczywisto$ci. Na swdj sposob kazda grupa spotecz-
na wspotpracowata z tym niecierpianym rezimem” — pisal juz wiele lat temu Stefan
Kieniewicz, wybitny badacz Powstania Styczniowego'®. Niewiele wierszy dalej
Kieniewicz zadawatl retoryczne pytanie: ,,Czyz wigc rzad carski nie trzymat Polski
w ryzach rekami Polakow?!”"°. Przypuszczam, ze Irlandczycy tez stabo pamigtaja, jak
to Wielka Brytania trzymata swoje imperium kolonialne w duzym stopniu ich r¢kami.
Kraje niegdys kolonialne chyba nie lubia pamigtac, ze w niejednym z nich metropo-
lia realizowata swoje rzady posrednio, przez samych skolonizowanych. Do niedawna
Austriacy woleli si¢ przedstawiac jako ofiary Hitlera, niezbyt pamigtajac o postawie
znacznej czg$ci narodu w swoim czasie 1 o tym, jak wielu komendantow hitlerowskich
obozow koncentracyjnych bylo Austriakami (okreslenie narodowosci Hitlera pozo-
stawmy zasadnie jemu samemu).

Nie wszyscy w sytuacjach zaleznosci, w tym w Polsce, kolaborowali, ale nie wszy-
scy si¢ buntowali; na obraz narodu sktadaja si¢ jedni i drudzy®. Moga byc¢ takze sytuacje,
gdy stowa ,.buntownik™ i ,.kolaborant” nie wyczerpuja spectrum mozliwych postaw,
a rzeczywisto$¢ bywata bardziej skomplikowana (przyktadem PRL). Nawet buntujacy
si¢ niekoniecznie robili to w catym okresie ich aktywnego zycia (przyktadem Traugutt,
przyktadem Kotakowski). Nawet w szerokim zakresie buntujace si¢ spoteczenstwo tez
nie robito tego przez caly czas historii, odpowiadajacy kolejnym pokoleniom?! (przy-

" S.Kieniewicz, Spoleczeristwo Krélestwa Polskiego w Powstaniu Styczniowym, [w:] Powstanie
Styczniowe 1863, red. S. Kieniewicz, [w:] IX Powszechny Zjazd Historykow Polskich, Warszawa
1964,t.1,s. 9.

¥ Tbidem, s. 10.

* ). Jedlicki, Droga do narodowej kleski, Warszawa 2013, s. 158 (opinia wypowiedziana w kon-
tekScie Powstania Styczniowego).

*' Tbidem, s. 158-159 (w kontekécie Powstania Styczniowego).
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ktadem caty okres zaborow, czy PRL). Docenmy twoérczych ludzi niekoniecznie opo-
wiadajacych si¢ w swoim czasie za kolejnymi powstaniami??,

Nie kt6¢my si¢ kto ma prawo do dziedzictwa pamigci o powstaniach — bowiem
historia nalezy do wszystkich. W naszych czasach mamy do czynienia z zawtaszcza-
niem tradycji powstan, zwlaszcza Powstania Warszawskiego, przez prawicg — po-
dobnie jak pojec ,,patriotyzm”, ,,patrioci”’. Autodefiniowanie si¢ jako ,,0b0z patriotycz-
ny” sugeruje, jakoby rzekomo tylko ten obdz byt patriotyczny. Taka rolg odgrywa tez
oskarzanie przeciwnikow politycznych o postponowanie wiasnej historii. Wprawdzie
przy obecnym ksztalcie szkolnego programu i dzisiejszej formule nauczania mtodziez
niewiele o niej wie, ale proba reformy od razu napotkala sprzeciw posuwajacy si¢ do
strajkoéw glodowych (!) i wotania, Ze przeciwnicy polityczni ,,polska histori¢ z polskich
szkot wyrzucajg”.

Jako badacze mamy rolg inna niz kaptanow patriotycznego kultu. W réznych for-
mach w ogole nie jestem jego entuzjasta. Dzien Flagi nasuwa mi skojarzenia z Ameryka
Lacinska, gdzie po pierwsze lubi si¢ ceremonie i §wigta, a po drugie niektorym tamte;j-
szym narodom brakuje pewnosci siebie (a przynajmniej brakowato jej, gdy si¢ tworzy-
ly narodowe kulty).

Nawet w ramach jak najszerzej pojetego procesu wychowawczego wolg wychowa-
nie obywatelskie z elementami wiedzy o zjawisku narodowym, o konkretnym narodzie
1 jego historii, niz wychowanie zwane w Polsce patriotycznym. Réwniez w odniesie-
niu do dziejow powstan wolg uczenie poprzez analiz¢ niz poprzez kult. Wiedza histo-
ryczna, ktdra dzielimy si¢ ze wspotobywatelami, ma stuzy¢ zwigkszaniu powszechnej
madrosci 1 umiejetnosci rozumowania w odniesieniu do spraw spolecznych z r6znych
powodow aktualnych, a nie (lub co najmniej nie tylko) umacnianiu narodowej jednosci.
Narod nie rozleci si¢ nawet bez ,,Ottarza Ojczyzny”, ktory dostownie lub w przenosni
przypominatby taki, jaki Chilijczycy zbudowali sobie w centrum Santiago.

 Tbidem, s. 173—174 (w kontekécie Powstania Styczniowego).
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