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Procesy o czary przeprowadzone w Gdansku i jego najblizszej okolicy byly juz
przed laty przedmiotem zainteresowania niemieckich historykow, najczesciej miesz-
kajacych i pracujacych w Gdansku, ktorzy opublikowali jednak jedynie krotkie, kil-
kustronicowe zrodtowe przyczynki, dalekie od wyczerpania tematu'. Nie wyczerpat
go rowniez w swej pracy doktorskiej, rozprawie opublikowanej w 1940 r., liczacej
58 stron druku Felix Reich®. Z polskich prac wymieni¢ mozna tylko jeden artykut,
oparty przede wszystkim na ustaleniach gdanskich niemieckich regionalistow’.

Niniejszy artykut jest podsumowaniem dotychczasowego stanu badan, uzupet-
nionym jednak o wlasne badania zrédtowe. Nie rosci on sobie jednak pretensji do
wyczerpania tematu, gdyz to wymaga dalszych zmudnych poszukiwan archiwal-
nych, poniewaz w zdecydowanej wigkszosci przypadkow niestety nie zachowaty
si¢ akta spraw o czary'. W przypadku Gdanska najczesciej dysponujemy krotkimi,
lakonicznymi i rozproszonymi informacjami, ze jaki$ proces si¢ odbyt, w ktorym
roku, kto byt sadzony i jaki zapadl wyrok. Sporadycznie tylko dysponujemy doktad-
niejszym opisem ktorej§ ze spraw, ktorej akta czesSciowo — najczgsciej przypad-
kowo — zachowaty si¢. Problem materiatu zrédlowego dotyczy zreszta procesow
o czary przeprowadzonych rowniez w innych miastach panstwa polsko-litewskiego
w XVI-XVIII w. Jak si¢ bowiem wydaje, akta spraw o czary po zakonczeniu pro-
cesu byty na ogdt z czasem niszczone, poniewaz po wydaniu wyroku i jego wyko-
naniu wydawaly sie juz niepotrzebne’.

LOSCHIN 1837a, s. 24-26; SIMONS 1902, s. 75-77; MUHL 1933, s. 35-43.
REICH 1940.

SZKURLATOWSKI 1997, s. 209-228.

REICH 1940, s. 34.

* Vide m.in.: GERST 2012, s. 44.
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W artykule zajmuje si¢ procesami o czary przeprowadzonymi w Gdansku w XVI-
XVII w., a pomijam te, ktore toczyly si¢ w tym samym czasie we wsiach nalezgcych
do posiadtosci ziemskich miasta. Beda one przedmiotem osobnego opracowania.

Procesy o czary prowadzone byly przed sadami tawniczymi, ktérych w Gdansku
byly dwa — Gltéwnego Miasta (Rechtstadt) i Starego Miasta (Altstadt). Teoretycznie
w czasach wczesnonowozytnych w mies$cie nad Mottawg powinien funkcjonowac
tylko jeden sad tawniczy, gdyz w przywileju nadanym miastu przez krola polskiego
Kazimierza Jagiellonczyka w 1457 r. nakazano ich polaczenie ,,na wieczny czas™.
W praktyce do zjednoczenia, z blizej nieznanych powodoéw, nie doszto i oba sady
dziataty rownolegle. W sktad kazdego z nich wchodzito po dwanascie osob.

Z obu gdanskich sadéow tawniczych wigcej procesoOw o czary przeprowadzit
sad Gtoéwnego Miasta’, zapewne z tego powodu, ze uchodzil za wazniejszy’. Od
1592 1. sad ten prowadzit rowniez trudne i watpliwe sprawy karne dotyczace prze-
stepstw, ktore popetniono na terenach posiadtosci nalezacych do miasta’. Od wyro-
kow sadu tawniczego w sprawach karnych nie mozna bylo si¢ odwotaé, byty one
bowiem prawomocne i ostateczne. Jedynie burgrabia krélewski miat prawo zaostrze-
nia lub ztagodzenia wyroku wydanego przez tawe'’.

Problem przestgpstwa czarostwa znany byt w Gdansku juz w pierwszej potowie
XV w., wspomina o nim bowiem cho¢by najstarszy zachowany wilkierz, pocho-
dzacy z 1455 r. Nie bylo jednak wowczas mowy o karaniu, lecz jedynie o zapo-
bieganiu im''. Sprawy takie byly wowczas rozsadzane przez oficjata gdanskiego.
W drugiej potowie XV w. rozpatrywano co najmniej trzy takie przypadki, w 1477,
1479 i 1483 r." Wyroki, ktére wowczas zapadly, byty tagodne w poréwnaniu z tymi
zasgdzanymi w nastepnych latach przez sady $wieckie. Oficjat zazwyczaj bowiem
naktadat kar¢ pokuty, a gdyby skazany postanowit wnie$¢ zamknigta przez niego
sprawe do sadu $wieckiego, grozita mu ekskomunika.

Wkrotce sytuacja si¢ zmienita, gdyz pod koniec XV w. wladze miejskie Gdan-
ska postanowity, ze nalezy duzo surowiej niz dotad kara¢ osoby uznane za cza-
rownikow i czarownice. Wydaje sie, ze strach przed nimi zaczat woéwczas wsrdd
mieszkancéw miasta narastac, a oskarzenia zaczely sie¢ mnozy¢. Punkt dotyczacy
przestepstwa czarostwa (,,von czobereye”) zostat wigc ok. 1500 r. dodany do gdan-

° LENGNICH 1900, s. 251.

" REICH 1840, s. 52.

* LENGNICH 1900, s. 251.

’ LENGNICH 1900, s. 260; CIESLAK 1993a, . 241.

' KROSCHEL 1910, s. 200.

""" ,,Ouch sal eyn iderman seyne vndirsassen dorczu halden, das sie beichten vnde gote recht thun,
vnde wer czobereye adir andern vnglouben vndir en erferet, der sal se weren vnde storen, alse her beste
magk”; cyt. za: SIMSON 1904, s. 26. W wydanym dwa lata wcze$niej artykule ten sam autor twierdzit,
ze pierwszy wilkierz o czarach nie wspominat; SIMSON 1902, s. 75.

"> ROZENKRANZ 1993, s. 82, brak jednak jakiegokolwiek przypisu, skad autor zaczerpnat te in-
formacje.
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skiego wilkierza i glosilt, ze jesli kto§ za pomocg czaréw wyrzadzi jakie$ szkody,
zostanie za to ukarany ,,ogniem”, czyli spalony na stosie’. Doktadnie w tym samym
brzmieniu przeniesiono go do nastepnego wilkierza, wydanego w 1574 r."* Kilka
lat pdézniej, w roku 1597, opracowany zostal nowy wilkierz, w ktérym fragment
poswiecony czarostwu rozbudowano, dodajac do niego punkt o zawarciu paktu
z diablem lub szukaniu u niego pomocy w uprawianiu czaroOw majacych na celu
szkodzenie innym'’. Tym samym czarostwo, podobnie jak na zachodzie Europy,
stato si¢ odtad przestepstwem skierowanym nie tylko przeciw ludziom, lecz przede
wszystkim przeciwko Bogu'®. Wystarczyto zawarcie paktu z diablem, bez popel-
nienia jakiego$ szkodliwego czynu, aby zosta¢ skazanym na kar¢ $§mierci w ogniu.
Kara spalenia na stosie zostala bowiem utrzymana. Punkt w podanym brzmieniu
pojawial si¢ w kolejnych wilkierzach, po raz ostatni w 1732 r. W wilkierzu z roku
1761 juz go nie znajdujemy"’.

Aresztowane w sprawach o czary osoby przetrzymywane byly w ratuszu,
w Wiezy Wigziennej (Stockturm) lub w Baszcie Kotwicznikow (Ankerschmiede-
turm)'®, tortury natomiast poczatkowo przeprowadzano na parterze ratusza, a od
1599 r. w izbie tortur w Wysokiej Bramie (Hohen Tor)"”. Czarownice w Gdansku
palono na Targu Drzewnym i na Targu Weglowym, czasami tez na Szubienicznej
Gorze (Galgenberge koto Swietej Studzienki — Heiligenbrunn)™.

Pierwszy znany nam proces o czary prowadzony przed sadem tawniczym
w Gdansku z zastosowaniem tortur odbyt si¢ w 1501 r. Sagdzono wowczas dwie
kobiety. Oskarzono je o to, ze w ko$ciele pw. $w. Marii mialy obcig¢ innej, nieznanej
z nazwiska i imienia kobiecie kawaltek spddnicy, ktéry mial im nastgpnie postuzy¢
do czaréw. Nie wiadomo, kim byly te kobiety ani jaki zapadt wyrok”'.

Kolejny znany nam proces odbyt si¢ dopiero kilkadziesiat lat pozniej, w 1570 .
Czy wczesniej nie prowadzono jakich§ spraw o czary, trudno jednoznacznie odpo-
wiedzie¢. Skadinad jednak wiadomo, ze w 1531 r. sprowadzony z Wejherowa do
Gdanska i nieznany nam blizej ,,znawca czarownic” (Hexenkenner) otrzymat od
miasta 29 grzywien wynagrodzenia”. Mozna przypuszczaé, ze pieniedzy nie wydano

" Szo sich ymandt understehet zcobereye zcu schaden seynes nehesten zcu gebrauchen, der szoll
zcum feuwer werden veortelt”; SIMSON 1902, s. 75; REICH 1840, s. 30.

'* SIMSON 1902, s. 76.

' SIMSON 1902, s. 76-77: ,,Von Straffe der Zauberey. Wer zuwider Gottes Gebot mit dem Teufel
ein Verbiindnisz und Gemeinschafft machte oder durch desselben Hiilff mit Zauberey seinen Nachsten
Schaden zufiigte, der soll mit Feuer an Leib und Leben gestrafft werden”. Cf. REICH 1840, s. 32.

' MEYE 1935, s. 71; MEISEL 1974, s. 111.

" SIMSON 1902, s. 77; MACIEJEWSKI 1989, s. 114.

" REICH 1840, s. 37.

* REICH 1840, s. 42.

* MUHL 1993, s. 35.

*' REICH 1840, s. 30, 31, przypis 7; MUHL 1993, s. 36; ROZENKRANZ 1979, s. 183.

2 FOLTZ 1912, s. 155, przypis 1.
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bez powodu i ze chodzilo o jaka$ sprawe zwigzang z czarostwem. W kazdym razie
w 1570 r. w miejskim wigzieniu popehita samobdjstwo wdowa Luzia Schmie-
t(schen). Oskarzona o przestgpstwo czarostwa zostata poddana torturom, w trakcie
ktorych przyznata si¢ do stawianych jej zarzutow. Te dotyczyly zas gtownie przyczy-
nienia si¢ przez nig za pomocg czarow do $mierci catego bydta nalezacego do pew-
nego szlachcica, niejakiego Konarskiego. Diabet, z ktérym kobieta pozostawaé miata
w zwiazku, sprowadzil jeszcze inne plagi na szlacheckie domostwo, tak ze Konarski
musiat si¢ wyprowadzi¢ ze swego dworu do innej miejscowosci. Prawdopodobnie
z obawy przed dalszymi torturami, w nocy z soboty na niedziele, 16/17 czerwca
1570, uwigziona kobieta powiesita si¢ na okiennej kracie. Nie zakonczyto to jednak
— jak mozna by si¢ spodziewa¢ — sprawy. W poniedziatek kat i jego studzy przy-
wiazali zwloki kobiety do szerokiej deski i zaniesli do sadu tawniczego. Zostata tam
ona formalnie oskarzona, nast¢pnie odczytano ztozone przez nig wczesniej zeznania.
Kobieta uczynita pono¢ tyle zlego, ze pisarz sadu tawniczego przez godzing odczy-
tywat wykaz jej przewinien. Nast¢pnie zapadt wyrok: sad uznal, ze jako czarownica,
a na dodatek osoba, ktora wyrzekla si¢ Boga, musi zosta¢ ukarana surowo, czyli
$miercia. Dwa dni pdzniej kat i jego pomocnicy zaniesli jej ciato na miejsce strace-
nia, gdzie zostato spalone na stosie”.

W 1570 r. w Gdansku skazano na karg §mierci jeszcze jedng kobiete oskarzong
0 paranie si¢ czarami i kontakty z diabtem, a mianowicie Wollbrecht Hardenac-
k(sche). Wyrok wykonano 19 wrzesnia 1570°. Nie znamy jednak zarzutéw, ktore
jej postawiono.

Na poczatku lat siedemdziesiatych XVI w. strach przed czarownicami w Gdan-
sku musial by¢ juz bardzo silny i rozpowszechniony, gdyz kwestia czaréw pojawita
si¢ w sprawie Anny Brand sadzonej w 1571 r. Jak si¢ wydaje, sad zajmowat si¢ przede
wszystkim jakims$, pono¢ fatszywym, oskarzeniem rzuconym przez nig pod adresem
niezidentyfikowanego z imienia i nazwiska mezczyzny. Sprawa czaréw pojawita si¢
prawdopodobnie tylko na marginesie i nie byla doktadniej rozpatrywana, z tego tez
zapewne powodu wyrok byl stosunkowo tagodny: chtosta pod pregierzem i wygna-
nie po wsze czasy z miasta”.

Kolejnej egzekucji zwigzanej z procesem o czary dokonano w Gdansku w 1573 1.
Sadzona i skazana zostala Anna Mastenhauer(sche). Wyrok wykonano 20 lutego, ale
zanim trafita na stos, w czterech punktach miasta, na oczach gawiedzi, kat szarpat jej
ciato obcggami’’. Kobieta miala ,,oczarowaé” 86 o0sob, lecz nie potrafita wymienié

* AP Gdansk, AMG, sygn. 300, R/U,3, s. 326; SIMSON 1902, s. 76; MUHL 1993, s. 36; AP Po-
znan, KPC, sygn. 530, s. 5.

* REICH 1840, s. 52, przypis 59; AP Poznan, KPC, sygn. 530, s. 22. Z kolei w AP Gdansk, AMG,
sygn. 300, R/U,3, s. 326, znajdujemy informacje, ze stato si¢ to w 1571 r.

* REICH 1840, s. 52, przypis 63.

** AP Gdansk, BA, sygn. 300, R/Aa,9, s. 294; MUHL 1993, s. 36; REICH 1840, s. 52, przypis 59.
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ich nazwisk”. Z kolei 5 maja tegoz roku spalono siostre piekarza Mertena Ditricha,
ktora jako czarownica ,,w trakcie swojego zycia wiele ztego uczynita™”.

O kolejnej kobiecie pomawianej o uprawianie czarow w 1573 r. wspomina
w swojej kronice urodzony i wychowany nad Mottawg Simon Gruneweg (1562—
ok. 1618), dominikanin i kronikarz. We wspomnieniach zanotowat on, ze w 1570 r.
jego rodzice zatrudnili stuzacg Gretg. Pochodzita ona z Chojnic, a do Gdanska przy-
byta wraz z matka i siostrag. Wraz z nimi dotarta tez plotka, ze z rodzinnego miasta
musiaty ucieka¢, gdyz oskarzono je tam o czary, uwig¢ziono i chciano spali¢ jako
czarownice, udato im si¢ jednak zbiec z wiezienia™. Greta trzy lata stuzyla w domu
Grunewegow, chociaz przez inng shuzaca ciagle byta pomawiana o to, ze jest cza-
rownicg. Oskarzajaca ja kobieta, z jakich§ nieznanych nam powodow wroga Gre-
cie, wykorzystala w podsycaniu nienawisci do niej dzieci, straszac je, ze ich wlasna
matka zostanie jako czarownica spalona na stosie. Dzieci, placzac rzewnymi tzami,
wielokrotnie prosity o pozbycie si¢ Grety. Matka w koncu im ulegta i w 1573 . ja
zwolnita®. Oficjalnego oskarzenia jednak nie wniosta.

Dnia 28 kwietnia 1583 przed sadem lawniczym Glownego Miasta zeznawata
urodzona w Gdansku dwudziestoletnia Orthie, corka robotnika Hansa Willena. Przed
rozpoczeciem zeznan upomniano j3, aby mowila wylacznie prawdg. Po zlozeniu przy-
siggi rozpoczeta tzw. dobrowolne zeznanie. Opowiedziata przestuchujacym, ze od
pewnego czasu shuzyla u Petera Langena, sottysa wsi Ujescisko (Wonnenberg, Won-
neberg, obecnie dzielnica Gdanska) i niejednokrotnie styszata jego narzekania, ze bez
widocznej przyczyny pada jego bydlo, a takze gesi i kury. Lamentowala takze sotty-
sowa, ktora modlita si¢ i prosita Boga o rade, co ma w tej sytuacji uczyni¢. Poniewaz
Orthie nie mogla juz dtuzej stuchac i znies$¢ tych narzekan, postanowila powiedzie¢, co
o tej sprawie wie. Otoz zanim przyszta na stuzbe do soltysa stuzyla u wdowy po Han-
sie Heidenie, karczmarzu w tej samej wsi. W Boze Narodzenie w 1581 r. karczmarka
poprosita Orthie, aby przyniosta troche ziemi z obejScia nalezacego do sottysa. Ziemia
ta miata sprawié, ze w razie niepogody, a przede wszystkim piorundéw, nic nie stanie si¢
domowi, w ktorym obie mieszkaly. Karczmarka data Orthie ndz i poradzita, co zrobi¢,
gdyby ktos ja zobaczyt i zapytal, co robi w obej$ciu nalezacym do sottysa — miata
wowczas odpowiedzie¢, ze szuka zbieglej Swini. Aby pomoc gospodyni, z trudem
wyskrobala nozem troch¢ mocno zamarznigtej ziemi ze wskazanego jej miejsca. Co
karczmarka z nig zrobita, w jaki sposob ja wykorzystata, tego Orthie juz nie wiedziata™.

7 AP Gdansk, BA, sygn. 300, R/L1, q. 31: Memorial oder Gedenckbuch durch mich Eberhard Bo-
decher fiir mich und die meynen zu langwerender gedenchnif3 beschrieben, t. I, k. 200v.

* AP Gdansk, BA, sygn. 300, R/L1, g. 31: Memorial oder Gedenckbuch durch mich Eberhard Bodecher
fiir mich und die meynen zu langwerender gedenchnif3 beschrieben, t. I, k. 205r; KIZIK 2010, s. 158-159.

* Die Aufzeichnungen 2008, s. 401.

* Die Aufzeichnungen 2008, s. 451.

*' BG PAN, Ms. 1046: Zwei Schriftstiicke aus einer Strafsache wegen Zauberei gegen Hans Heiden
nachgelassene Witwe, Kriigerin in Wonnenberg bei Danzig, 1582-1583, k. 1r.
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Kilka miesigcy p6zniej, w wigili¢ §w. Jana (23 czerwca 1582), parobkowie z ich
wsi chcieli za pomocg dwoch kawatkow drewna rozpali¢ ogien $wictojanski. Karcz-
marka powiedziata wowczas do Orthie, Ze im si¢ to nie uda, gdyz jeden z parobkow
jest synem kurwy, nie zdradzajac jednak, ktérego z nich miata na mysli. Parobkom
rzeczywiscie nie udato sie rozpali¢ ognia, wszyscy wigc poszli spac. Tej samej
nocy karczmarka wstata, obudzita Orthie i powiedziala, Ze potrzebuje wigcej ziemi
z zagrody soltysa. Dodata, ze soltysowa jest jej kuzynka, ktorej chcialaby pomoc
w owym nieszczgsciu z padajacym bydlem. Poprosita Orthie, aby z nig poszia, ta
jednak bata si¢ ztych pséw gospodarza. Karczmarka uspokoita jg, ze te im nic nie
zrobig i, chcac zapewne uspokoi¢ obawy stuzacej, dodala, ze przeciez traktuje ja
jak swoje wtasne dziecko, nie narazitaby jej wiec na zadne przykrosci. Karczmarka
kazata Orthie zosta¢ w pewnej odleglos$ci od zagrody sottysa, lecz ta ze swojego
miejsca dostrzegla, ze towarzyszka zabranym ze sobg szpadlem wykopata dotek, do
ktorego wrzucita jakis wezetek i zasypata go ziemia. Wracajac, karczmarka ucigta
kawatek storczyka w ogrodzie, wypowiadajgc przy tym jakie$ stowa.

Nastepnego dnia karczmarka poprosita Orthie, aby nikomu nie méwita o tym, co
si¢ wydarzylo, tym bardziej ze przeciez traktuje ja jak wlasne dziecko. Nieco pozniej
kupita jej nowa sakiewke, aby miata w czym trzymac pieniadze i data jej rowniez
woreczek, w ktorym znajdowal si¢ jaki$ proszek, polecajac, aby przy nadarzajacej
si¢ okazji posypala nim soltysowa lub stuzacg u niej stara Gerdg. Pewnej niedzieli
do Orthie przyszta jej matka, ktorej ta pokazata otrzymany woreczek z proszkiem.
Matka bardzo si¢ wystraszyta i obie ukryly go za belka w izbie, w ktdrej karczmarka
spata. Na koniec Orthie zeznata, ze karczmarka miata jeszcze postronek, na ktorym
zawigzane byly wezly, i czesto mowita do niej, a takze do swojej wiasnej corki, aby
ktoras rozwiazata jeden z nich, by ich krowy dawaty duzo wigcej mleka®.

W nieznanych nam okoliczno$ciach magiczne praktyki karczmarki i Orthie wyszty
na jaw 1 obie zostaty uwigzione. Po pewnym jednak czasie zwolniono je z wigzienia i —
jak si¢ wydaje — uwolniono od postawionych im zarzutéw. W zwiazku z tym karcz-
marka postanowita broni¢ swojego dobrego imienia i honoru i z powddztwa cywilnego
ztozyta skarge na sottysa Langena i jego matzonke o oszczerstwo. Doda¢ przy tej oka-
zji trzeba, ze w czasach wczesnonowozytnych honor traktowany byt nadal jako naj-
cenniejsze dobro kazdego cztowieka. Rozumiano go wowczas jednak nie jako wartos$¢
moralng, lecz spoteczng klasyfikacjg, posiadanie go uprawniato bowiem do udziatu
w zyciu publicznym, do obejmowania urzedéw, wykonywania zawodu cechowego,
a ponadto miat on istotne znaczenie przy zawieraniu zwiazkoéw matzenskich™. Ludzie
g0 pozbawieni nie musieli si¢ obawia¢ fizycznej agresji, lecz w oczach spoleczenstwa
stali na dole drabiny spotecznej i mieli ograniczong zdolno$¢ prawna.

Wracajac do procesu, 18 czerwca 1583 doszto do posiedzenia sagdu tawniczego
w tej sprawie. Na rozprawie jako prawny zastepca stawit si¢ brat karczmarki Lorentz

* BG PAN, Ms. 1046, k. 1v-2v.
* VAN DULMEN 1999, passin.
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Vrimodt(?) ze wsi Szadotki w towarzystwie pomagajacego mu Michela Schwer-
sinsky'ego z Malborka. Reprezentowatl ich prawnik Simon Marckenbreken, ktory
zarzucit sottysowi Langenowi, ze wraz z matzonkg oraz stuzaca Orthie pomowit
karczmarke o to, ze jest czarownica (Zeuberinne), w wyniku czego ta poniosta straty
na honorze, a takze znaczace wydatki finansowe. W zwigzku z tym prawnik zazadat,
aby Langen przywrdcit jej honor, odwotujac zarzuty, a takze zwrécit jej utracone
pienigdze. Soltys, korzystajacy z pomocy swojego prokuratora Georgiusa Rollena,
przedstawit z kolei $wiadkow, ktorzy mieli dowies¢ jego niewinnosci.

Pierwszym z nich byt Lucas Peggelow, sasiad karczmarki, ktory zeznat, ze okoto
dwa lata weze$niej wybudowata ona we wsi domek pasterski. Swiadek poszedt do
niej pewnego dnia, aby odebra¢ zalegly czynsz nalezny od dzierzawionych przez
nig od niego trzech wtok ziemi, ta jednak usprawiedliwiata sig, ze nie moze zaptacic
z powodu ubostwa i niedostatku. Peggelow poszedt wigc do Langena, aby za karcz-
marke zaptacili sgsiedzi. Soltys powiedziat wowczas, ze jesli kto§ chce mie¢ z nig do
czynienia, powinien wiedzie¢, kim ona jest. Juz woéwczas wigc musiata si¢ cieszy¢
wsrdd sasiaddw ,,ztg stawg”. Drugim zeznajagcym byt Thomas Frede z Ujesciska.
Opowiedzial, ze pewnego dnia spotkal na ulicy Dhugiej (Lange Gasse) w Gdansku
sottysa Langena, ktory podszedt do niego i po chwili rozmowy zapytal, czy nie
widziat lub tez nie styszat od innych oséb o tym, ze karczmarka z jego wsi w noc
sw. Walpurgii wyleciata ze swego domu przez komin na zerdzi od komina. Frede
odparl, Ze nigdy tego nie widziat ani tez o tym nie styszal. Kolejnym $wiadkiem byt
mieszkaniec Gdanska Greger Stormer, ktéry zeznat, ze pewnego dnia spotkat Lan-
gena na moscie przy Wysokiej Bramie (Bramie Wyzynnej) i zapytat go m.in., czy to
on kazat uwigzi¢ karczmarke. Sottys miat odpowiedzie¢, ze zrobil to wlasciciel wsi
i podobnie uczynit ze stuzaca Orthie. Nic wigcej $wiadek w tej sprawie nie wiedzial.
Czwartg przestuchang tego dnia osobg byt Gregor Dreyhorn. Styszat on, ze zwol-
nionej z wigzienia i postawionej na wolnej stopie stuzacej Orthie sottys z matzonka
obiecali, ze jesli karczmarka splonie na stosie jako czarownica, to Orthie otrzyma
od nich dwanascie talaréw i nowa sukienke™. Nie wiadomo niestety, jak ten proces
o odzyskanie utraconego honoru ostatecznie si¢ zakonczyt™.

Apogeum procesow o czary przypadio w Gdansku na pierwsza potowe XVII w.”,
a oskarzane w nich byly prawie wylacznie kobiety. Informacje na ten temat sg jednak na
ogo6t szczatkowe. 1 tak wiemy tylko, ze 2 grudnia 1615 spalono zywcem dwie czarow-
nice’’. 19 grudnia 1639 stracono kolejne dwie kobiety, Esther i Platzken Tréger(sche)

* BG PAN, Ms. 1046, k. 2v.

* REICH 1840, s. 35.

* REICH 1840, s. 32. Wedtug tego autora wigkszo$¢ proceséw przeprowadzono w Gdansku w la-
tach 1604-1639. Uwazat on, ze duzy wptyw na ich liczbe mialy wydarzenia zwigzane z wojnami pol-
sko-szwedzkimi i ze skutkami wojny trzydziestoletniej, ktore to konflikty wptynety na zycie gospodar-
cze i codzienne mieszkancow Gdanska.

7 AP Gdansk, BA, sygn. 300, R/Aa,9, s. 294; BG PAN, Ms 373, k. 131r-v.
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z Trzcinska. Pierwsza sptongta zywcem, drugiej natomiast Scigto wczesniej glowe mie-
czem™, a cialo wrzucono w plomienie. 5 marca 1640 Scieto rowniez inng rzekoma cza-
rownice, nie wiadomo jednak, czy zwloki nastgpnie spalono™. W 1647 r. spalono cztery
kobiety — po dwie 8 lipca i 23 wrze$nia. Wszystkim kat §ciat najpierw gtowy mieczem,
a ich ciala zostaly nastgpnie wrzucone w ogien”’. Dwie z nich, Barbare Lucht(schen)
1 Ann¢ Wagner, oskarzono m.in. o to, ze za pomocg czarow zabily kilka koni i zatruty
taki nalezace do chtopow™', nie wiemy jednak, w ktorej wsi miato do tego dojsc.

Do Gdanska sprowadzano i sadzono kobiety oskarzane o czary we wsiach
nalezacych do doébr miejskich, dopiero jednak wowczas, gdy miejscowe wiadze
swieckie nie kwapity si¢ do wszczgcia procesu. Potwierdza to przypadek Luci Riss,
mieszkanki wsi Rebielcz; osada pozostawata we wiladzy gdanskich szpitali, ktore
m.in. z niej czerpaly $rodki na funkcjonowanie. W 1616 r. miejscowi mieszkancy
poskarzyli si¢ radzie miejskiej Gdanska na zarzadcow szpitali, ktorzy nie cheieli im
pono¢ pomdc w ukaraniu jednej z sasiadek, ktora ,,oczarowata” im bydlo, o czym
byli catkowicie przekonani, gdyz ich soltys, niejaki Schuhmacher, byt u czterech
wrozek, z ktorych kazda potwierdzita, ze kobieta jest czarownica. Tego samego zda-
nia byt rowniez miejscowy kaznodzieja. W zwiazku z tym powszechnym przekona-
niem 20 kwietnia 1616 Riss stan¢ta przed sagdem w Gdansku. Nie znamy doktadne;j
daty jej $mierci, doszto do niej jednak prawdopodobnie w wyniku tortur. Sadu udato
si¢ natomiast unikng¢ jej m¢zowi Martenowi Rissowi, ktory wedtug mieszkancow
wsi takze byt czarownikiem (Zauberer). Dlaczego ostatecznie go nie oskarzono, nie
wiemy. W kazdym razie w lutym 1617 r. doszto do pojednania mieszkancéw z Ris-
sem, ktory dwa miesiace pozniej ponownie si¢ ozenit™ i pozostal we wsi.

W koncu 1643 r. zdechto kilka sztuk bydta nalezacego do niejakiego Schroedera
mieszkajacego za szpitalem zakaznym (Pockenhaus) znajdujacym si¢ poza murami
miasta. Poszkodowany uznat, Zze bylo to sprawka jego sasiadki Barbary, Zony chtopa
Michela Sackenbecka, bydto miato by¢ bowiem zdrowe, a padto nagle wtasnie po
ktotni wilasciciela z oskarzong. Cheac to udowodnié, sprowadzit z Malborka kobiete
powszechnie znang jako Gruba Else (Dicke Else), ktora — jak sama twierdzila,
a z czasem rowniez inni — potrafita rozpozna¢ czarownicg. Jej zeznania pono¢
doprowadzity wczesniej do osadzenia i spalenia licznych kobiet”, lecz blizszymi
informacjami na ten temat nie dysponujemy.

Przed 10 stycznia 1644 przed sadem lawniczym Starego Miasta stangta wspo-
mniana Gruba Else i przyznata, ze pozostaje w zwigzku z diablem, dzigki czemu
wie, ktora z kobiet jest czarownicg. Wskazata na Barbare Sackenbeck(sche) jako

* AP Gdansk, BA, sygn. 300, R/Aa,9, s. 294.

* AP Gdansk, BA, sygn. 300, R/Aa,9, s. 294.

“ AP Gdansk, BA, sygn. 300, R/Aa,9, s. 294.

*' BG PAN, Ms 373, k. 214r—v; MEYE 1935, s. 71.

* MUHL 1993, s. 39.

* BG PAN, Ms. 68, Danziger Historien von 16401680, k. 112r.
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na czarownic¢ posiadajaca diabta w postaci czarnego psa, ktory zawsze jej towa-
rzyszy*'. Else stwierdzita to juz po przybyciu do Gdanska, a nastepnie powtorzyta
przed sadem staromiejskim, ktory kazat ja uwiezic i poddaé torturom. W zeznaniach
ztozonych przez nig w ich trakcie sad nie znalazl jednak najmniejszych §ladoéw cza-
rostwa, dlatego tez skazal Else za oszczerstwo na 28 uderzen postronkiem i odwo-
fanie zarzutow skierowanych pod adresem Barbary. Chtoste wykonano 10 stycznia
1644, jednak nawet wtedy Else nie chciata odwota¢ pomoéwienia, dlatego ponownie
wsadzono ja do wigzienia. Poniewaz do 17 stycznia nie chciata cofnaé oskarzen ani
,»ZWroci¢” Barbarze czci, sad polecit, aby w jej imieniu uczynit to katowski pacho-
tek, a Else wygnano w Gdanska®.

Wiara w istnienie czarownic w pierwszej polowie XVII w. byla silna nie tylko
wsrod mieszkancow wiosek z dobr miejskich i biedniejszych warstw mieszkancow
Gdanska, lecz takze wsrod mieszczanskiej elity. Potwierdzenie tego mozemy zna-
lez¢ w pamigtniku Charlesa Ogiera (1595-1654), francuskiego dyplomaty, pisarza
1 poety, ktory jako sekretarz poselstwa francuskiego, majacego za zadanie dopro-
wadzenie do pokoju migdzy Szwecjg a Rzeczapospolita, przebywal w Gdansku
w latach 1635-1636. Pozostawit on po sobie dziennik, w ktérym opisal m.in. swoje
spotkania z burmistrzami i rajcami miejskimi, od ktorych styszat rozne opowiesci na
temat czarow i czarownic. Ich autorem byt m.in. burmistrz gdanski Johann Cziren-
berg (Zierenberg), burmistrz w latach 1630—1642, kalwin. Czirenberg opowiedziat
o pochodzacej ze szlacheckiej pomorskiej rodziny Ranzau kobiecie, ktora ,,ostawita
si¢ zbrodniami wszelkiego rodzaju, a zrzuciwszy z siebie skromnos¢ jej plci przy-
stojna i przybrawszy meskie szaty i zuchwalstwo, mieszata si¢ do wojny i do roz-
maitych czynow zbrodniczych. T¢, gdy w koncu w Gdansku czlowieka zabita, do
wiezienia wtragcono™". Burmistrzem Gdanska w tym czasie byt wuj Czirenberga,
ktorego miano ostrzegaé, ze wspomniana kobieta postuguje si¢ sztuczkami cza-
rownic. Pewnego dnia, przechodzac w drodze na posiedzenie rady obok wigzienia,
burmistrz zauwazyl, ze z jednego z okien wyrzucono kartke. Kazat ja podnies$¢ pisa-
rzowi rady, ktory po chwili upadtl na twarz i ,,chociaz zadnej na ciele nie miat obrazy,
nie mogt si¢ podnies¢ bez pomocy towarzyszy”. Okazato si¢, ze w kartke zawinigte
byly m.in. wlosy i igietki. Kobiete w koncu stracono. Kat $ciat jej gtowe"’, niewy-
kluczone, ze przyczynita si¢ do tego krazaca o niej opinia, jakoby byta czarownica.

Z kolei rajca gdanski Zygmunt Kerschenstein (1583—1644) opowiadat Ogierowi
o czarach, ktére zdarzyty si¢ w okolicach Elblaga, gdzie posiadat dwie wsie — Neu
Dollstadt (Nowe Dolno) i Powunden (Powodowo)®. Jak czytamy, rajca — wedtug
ktonikarza czlowiek zacny i bystry — oraz jego sasiedzi,

* BG PAN, Ms. 68, k. 112r—v.

* BG PAN, Ms. 68, k. 112v—113r.

* OGIER 1950, s. 331, 333. Cf. BOGUCKA 1967, s. 154-155.
*7 OGIER 1950, s. 333.

* SEAWOSZEWSKA 1966-1967, s. 350.
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ktorzy pod Elblagiem mieli pewne posiadlosci, domy i grunty wiejskie, doswiad-
czali niekonczacych si¢ szkdd od czarownikéw, ktorzy zamorzyli przeszto cztery
tysiace krow i wotdw, i to nie trucizna, nie zelazem ani innymi $rodkami ludzkimi,
ale diabelskimi czarami, tak iz bydlo owo, calkowicie przedtem zdrowe i silne,
w jednej chwili padlo, gdy za$ ciata zwierzat rozptatano, nie znachodzono w nich
jednej kosci catej i niepokruszonej. Co zas dziwaczne bylo i naturalnemu porzad-
kowi rzeczy przeciwne, kosci te byly wzdtuz popgkane, a nie ztamane w ten spo-
sob, w jaki tamie si¢ kij czy kos¢. Ciagnely si¢ w tych wsiach owe zbrodnie przez
lat 30, wreszcie siedmiu takich czarownikéw glowa za nie przyptacito. Przyznali
si¢ oni przed s¢dziami, ze zty duch zmuszat ich, aby mu t¢ czy owa zbrodni¢ wyko-
naé polecali®’.

Czarownikami tymi, wedtug Kerschensteina, mieli by¢ gtdownie luteranie, ktorzy
sztuk tych nauczyli si¢ od dwoch anabaptystow (mennonitéw) przybytych z Holan-
dii, ktorych bardzo wielu mieszkato ,,w owych wsiach pod Elblagiem i Gdanskiem,
gdzie sie $ciagneli, aby bagna osuszaé i uprawia¢ role””.

O tym, ze w Gdansku i okolicach wiara w diabta i stuzagce mu czarownice w poto-
wie XVII w. byta bardzo silna’, $wiadczy m.in. sposob, w jaki postapiono w 1658 r.
z zohierzami armii szwedzkiej, ktorzy stacjonowali w potozonej na Zutawach Gdan-
skich miejscowosci Grabiny Zameczek (Herrengrebin). Pod koniec stycznia 1658 r.
gdanszczanie odzyskali te twierdzg i wymordowali 60 bronigcych si¢ tam finskich
zolierzy, rozbijajac im czaszki siekierami. Okrutne postegpowanie wyjasniono tym,
ze Finowie sprzymierzyli si¢ z diabtem, aby bronit ich przed kulami i ciosami szabel.
Do zwigzku z diablem mieli si¢ ponoé przyznaé zanim zostali zabici®.

W europejskich procesach o czary znacznie rzadziej o bycie czarownikami
i o konszachty z diablem oskarzano me¢zczyzn niz kobiety (stosunek ok. 80%
do 20%)”. Podobnie byto tez w Gdansku. Pierwszym znanym nam mezczyzng
sadzonym przez gdanski sad fawniczy za zajmowanie si¢ wrozbiarstwem, co wedtug
owczesnych rowniez uwazane bylo za czary, byt Hans Schreck. Nie znamy stawia-
nych mu zarzutdéw, ale musiano go uzna¢ winnym, skoro 20 kwietnia 1575 skazany
zostal na kar¢ §mierci. W czasie egzekucji przywigzano mu do plecoOw magiczne
lustro i czarnoksigskie ksiazki, za pomoca ktorych wrézyl, do twarzy za§ woreczek
z cukrem i to wszystko podpalano. Dopiero pdzniej go $cigto™.

* OGIER 1953, s. 41; BOGUCKA 1967, s. 155.

* OGIER 1953, s. 41. Na temat menonitow w Prusach Krolewskich w czasach wczesnonowozyt-
nych vide m.in. KIZIK 1994.

*' Skadingd wiadomo, ze jeszcze w 1652 r. rada miejska gdanska wystala do Biatego Dworu (Bal-
denburg) nieznanego nam z nazwiska ,,znawce czarownic” (Hexenkenner). Mial on wesprze¢ tamtejszy
sad w trakcie procesu, w ktorym sadzono kilka rzekomych czarownic; MUHL 1993, s. 35.

¥ MUHL 1993, s. 38.

* Vide m.in.: SCHULTE 2003, s. 203-224; WITACZKA 2004, s. 17-30.

* AP Gdansk, BA, sygn. 300, R/Aa,9, s. 294; AP Poznan, KPC, sygn. 530, s. 34; MEYE 1935,
s. 72.
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14 kwietnia 1594 wykonano z kolei wyrok na Jakobie Jordanie, miejscowym
ztodziejaszku, ktory oszukiwat ludzi, wykorzystujac wrézby. Poniewaz uznano, ze
w kradziezach i wrdzeniu pomagal mu pojawiajacy si¢ na jego wezwanie pod posta-
cig kozta diabel, poddano go torturom, w trakcie ktorych przyznat si¢ zawarcia paktu
z sita nieczysta i przyjecia nowego chrztu. Na mocy wyroku sadowego Jordan zostat
Sciety”. W 1650 r. gdanski kat mial natomiast otrzyma¢ dziewigé grzywien wyna-
grodzenia za przeklucie rozpalonym zelazem jezyka nieznanemu nam z nazwiska
,czarownikowi 1 bluiniercy”56.

Ostatnia egzekucja rzekomej czarownicy przez spalenie na stosie odbyla si¢
w Gdansku w 1659 r. Jesien w miescie i okolicy byta wowczas bardzo deszczowa.
Padalo prawie przez caty wrzesien i bylo do tego bardzo cieplo, tak ze poziomki nie
tylko na nowo zakwitly, lecz takze dojrzaty. Mozna je bylo kupi¢ jeszcze nawet po
$w. Michale (29 wrze$nia), tak jakby byto okoto Zielonych Swiatek’’. Natomiast
4 1 5 pazdziernika przez miasto przeszta wichura, ktora pozrywata dachy z wielu
domoéw, a w kosciele pw. $w. Bartlomieja wyrwato kilka okien. Z kolei w nocy z 3 na
4 grudnia kolejna wichura przewrdcita dwa domy’. Dodaé nalezy, ze kilka lat wcze-
$niej, w 1653 i 1657 1., w Gdansku grasowaty epidemie dzumy”, a takze pamigtaé,
ze wraz z potopem szwedzkim w Gdansku nastapito zahamowanie zycia gospodar-
czego, co objawito si¢ m.in. spadkiem dochodéw mieszkancéw i samego miasta®.
Dziatania wojenne dotknely najmocniej mieszkancow przedmiesc i terytoriow wiej-
skich nalezacych do Gdanska. Zutawy zostaty nie tylko dotknigte zniszczeniami
wojennymi, lecz takze na rozkaz Rady zalane w celu zapewnienia miastu ochrony.
W pierwszej potowie 1656 r. z rozkazu wtadz miejskich zniszczone zostaty rowniez
niektore z osad potozonych wokot Gdanska, m.in. Stare Szkoty, Chmielnik, Chetm
i Siedlce. Spalenie i wyburzenie osad, jak si¢ wkrotce okazato, podyktowane byto
zardbwno wzgledami obronnymi, jak i ekonomicznymi. Gdanszczanie, wykorzystu-
jac okazje, chcieli si¢ pozby¢ konkurencji gospodarczej, co potwierdza choéby to,
ze wyburzenia kontynuowano nawet wowczas, gdy zagrozenie szwedzkie mingto®.
Sytuacja spoteczna w miescie w koncu lat szes¢dziesiatych XVII w. byta wigc mocno
napigta. W tych okoliczno$ciach doszto w Gdansku do kolejnego procesu o czary.

Kobietg, ktora trafita przed oblicze sadu tawniczego, byla osiemdziesigcio-
osmioletnia Anna Kriiger, mieszkajaca za szpitalem zakaznym tuz za murami miasta.
Zostala uwigziona, poniewaz sgsiedzi oskarzyli ja o zabicie za pomocg czarow ich
bydta, przez co poniesli ogromng strate. Na dodatek kobieta miata ,,zadawac” dia-

* REICH 1840, s. 36-37; AP Poznan, KPC, sygn. 530, s. 24; BG PAN, Ms 373, k. 55r-v.
¢ MUHL 1993, s. 36.

" BG PAN, Ms. 68, Danziger Historien von 1640-1680, k. 30r.

** BG PAN, Ms. 68, Danziger Historien von 1640-1680, k. 30r.

¥ KIZIK 2012, s. 62-75.

% CIESLAK 1993b, s. 51-52.

" CIESLAK 1993b, s. 55.
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bta innym ludziom, ,,stwarzajac” w ten sposob kolejne czarownice i czarownikow,
przez co w sasiedztwie bylo jeszcze wigcej podobnych ztych uczynkow. W wigzie-
niu intensywnie zajmowali si¢ nig duchowni, chcac uratowac jej dusze, dlugo jednak
do niczego nie chciala si¢ przyznaé. Odpowiadata na zarzuty, postugujac si¢ Stowem
Bozym, w zwigzku z czym po pewnym czasie uznano, ze wyrzadza si¢ jej krzywde,
niestusznie obwiniajac o paranie si¢ czarami. Niespodziewanie kobieta przyznata si¢
jednak do zarzucanych jej czynow i zeznala, ze czarostwa (Teufelswesen) nauczyta
si¢ od meza. Poczatek nauki przypadt na dzien $w. Mikotaja, w zwigzku z czym jej
zty duch miat na imi¢ Mikotaj (Claus). Obiecat jej, ze jesli mu si¢ odda dusza i cia-
tem, to zapewni jej pigkne miejsce w piekle, lepsze niz bedg mieli inni. Tym samym,
przebywajac w nim, miala nie cierpie¢ zadnych mak, a za to odczuwac¢ rado$¢ i zado-
wolenie. Jej diabel miat by¢ zawsze w poblizu i nigdy jej nie opuszczaé, sprawiajac,
ze nie bedzie odczuwala zadnego bolu. Po wyznaniu grzechow Kriiger stwierdzita,
ze liczy na zbawienie swojej duszy. Zostala spalona 9 grudnia 1659 na Targu Drzew-
nym (Holtzmarkt). Okazano jej przy tym taske, poniewaz aby skroci¢ 1 zmniejszy¢
cierpienie, kazano katu przylozy¢ jej do serca kilka woreczkéw z prochem®, ktore
wybuchly z chwila, gdy dotarly do nich pierwsze ptomienie®.
Wedlug Edwina Rozenkranza zar6wno wyrok wydany na Anng Kriiger,

jak 1 wplywy 6wczesnego racjonalizmu holenderskiego, w powigzaniu z wiado-
mos$ciami o rzymskiej Instructio circa judicia sagarum [...], wydanej w Rzymie
w 1657 .*, wywarly w Gdansku wplyw na rewizje stanowiska w sprawie tortur.
Niemale tez znaczenie mialy tu postgpowe mysli prawnikéw polskich, wsrod
ktorych wymieni¢ nalezy dzieta prawnikow krakowskich z XVI w.: J. Cerasinusa
i B. Groickiego oraz szeroko znang rozpraw¢ prawnika poznanskiego Daniela
Wisnera Tratcatus brevis... (Poznan 1639), wyrazajace watpliwosci co do wartosci
wymuszonych zeznan®.

Dalej Edwin Rozenkranz twierdzit, Ze istotng rol¢ w zaprzestaniu stosowania tor-
tur w sadzie gdanskim i oskarzen o czary odegral burmistrz i burgrabia gdanski Gabriel

 BG PAN, Ms. 68, Danziger Historien von 1640-1680, k. 30v-31v; LOSCHIN 1837, s. 24-25.

® Gdanski historyk Dariusz Kaczor uwaza, ze proces Anny Kriiger i jej egzekucja w ogole si¢ nie
odbyly; KACZOR 1997, s. 165, przypis 13; KACZOR 2005a, s. 162; KACZOR 2005b, s. 134, przypis
14. Podwaza on ustalenia dotychczasowej historiografii, kwestionujac wiarygodno$¢é anonimowe;j reko-
pismiennej kroniki przechowywanej w BG PAN. Przywolywana juz w tym kontekscie kronika, zatytu-
towana ,,Dantziger Historien von 1640—-1680”, zachowata si¢ tylko w jednym egzemplarzu i zawiera
opis wydarzen zwigzanych z oskarzeniem Kriiger o czary i jej spalenia na Rynku Weglowym w 1659 r.;
Katalog 1892, s. 45. Co interesujace, Kaczor nie kwestionuje wiarygodnosci kroniki w napisanym kilka
lat pézniej artykule na jej temat, KACZOR 2010, s. 145-160.

* Dodaé trzeba, ze wspomniana tu Instrukcja rzymska w sprawach o czary wydana zostata przez
Swiete Oficjum, aby ograniczyé¢ naduzycia popelniane w procesach tego typu przez inkwizytorow
w pétnocnych Wioszech. Vide DECKER 2003, s. 93-106.

* ROZENKRANZ 1979, s. 186.
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Krumhausen (1614-1685)™. On to bowiem zwrdcit si¢ do paryskiego profesora prawa
Izraela Bulialdusa z prosba o wypowiedzenie si¢ w sprawie procesow o czary. W odpo-
wiedzi Bulialdus miat przysta¢ krytyczng opini¢ na temat praktyk sadowych w tych
procesach i egzemplarz Instrukcji rzymskiej. Po jej otrzymaniu ,,Zreczny burmistrz
polecit oglosi¢ drukiem korespondencje z paryskim profesorem wraz z zalaczona
instrukcja. Wszak tylko w takiej postaci mozna byto w ortodoksyjnie protestanckim
srodowisku gdanskim upowszechni¢ zrewidowane stanowisko Rzymu”"'.

Kwestia ta wymaga kilku stéw komentarza. Wspomniany przez Rozenkranza
Izrael Bulialdus (Ismagl Boulliau, Boullau, Israel Bullialdus, Bulialdus; 1605—1694)
nie byl jednak prawnikiem, lecz francuskim astronomem, matematykiem, a takze
dyplomata®™. Korespondowat z sekretarzem Ludwiki Marii Pierre’em des Noyers”,
a za jego posrednictwem z Bulialdusem kontakt nawigzata rowniez sama krolowa,
ktéra probowata go namowic¢ do posredniczenia w rokowaniach polsko-niderlandz-
kich”. On to wtasnie w 1662 r. przestat gdanskiemu burmistrzowi Krumhausenowi
rekopi$mienny egzemplarz rzymskokatolickiej Instrukcji rzymskiej (przypomnijmy,
ze Gdansk byl luteranski), okreslajacej, w jaki sposob prowadzi¢ proces o czary,
by wykluczy¢ wszelkie naduzycia’. Rozenkranz nie podat jednak zadnego namiaru
na owa rzekomo wydang korespondencje Krumhausena z francuskim astronomem,
kwestia ta wymaga wigc dalszych kwerend archiwalnych. Warto jednak dodac¢, ze bur-
mistrz, petlnigc funkcje tfawnika, miat styczno$¢ z oskarzeniami i procesami o czary.
Jak wynika z pozostawionego przez niego pamigtnika, cho¢by 31 marca 1653 wystu-
chal wraz z innymi tawnikami sprawy Hansa Traplawa (z nalezacego wowczas do
gdanskich dobr miejskich miasteczka Hel), ktorego zona zostata oskarzona o upra-
wianie czarow i aresztowana, co jemu samu przyniosto uszczerbek na honorze”.

Proces Anny Kriiger byl ostatnim procesem o czary w Gdansku, w ktoérym
zapadl wyrok $mierci, lecz nie byl ostatnim przeprowadzonym w tym miescie. Byto
ich bowiem jeszcze kilka.

W lutym 1667 r. Johann von Bronk, wtasciciel czesci wsi Luban (Lubahn) koto
Koscierzyny, oskarzyl przed rada Gdanska zone tamtejszego karczmarza Albrechta
Boge o to, ze jest czarownica i spowodowala nagla $Smier¢ nalezacego do niego
bydta. Wedlug Bronka miata zosta¢ powotana przez trzy kobiety spalone kilka mie-
siecy wezesniej w Lubaniu jako czarownice. Pomdwiona zona karczmarza zbiegla
do Gdanska. Dowiedziawszy si¢ o tym, Bronk domagat si¢ od rady jej wydania, lecz

% SEAWOSZEWSKA 1970, s. 402; ZDRENKA 2008, s. 186.

" ROZENKRANZ 1979, s. 186-187. Za Rozenkranzem biad ten powtorzyli SZKUREATOWSKI
1997, s. 227 1 D. Kaczor.

% NELLEN 1994.

“ NOYERS 1844, s. 217-340.

™ FROST 2013, s. 800; NELLEN 1980, s. 229-230, 252.

" KAUFMANN 1904, s. 61; DECKER 2003, s. 124.

7 AP Gdansk, BA, sygn. 300, R/L1, 81, k. 290. Nie wiemy, jak dalej sprawa si¢ potoczyta.
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nie chcial przedstawi¢ pisemnych zeznan spalonych czarownic, potwierdzajacych, ze
rzeczywiscie powotaty one karczmarke. Rada polecita jednak na wszelki wypadek ja
uwigzi¢. Oskarzona zapewniala, Ze nie jest czarownica, nie zawarla paktu z diablem,
a na dodatek twierdzila, ze bydto nalezace do Bronka padto nie z powodu jakichkol-
wiek czarow, lecz z braku pozywienia. Jej mgzowi na dodatek udato si¢ udowod-
ni¢ przed radg Gdanska, przy pomocy swiadkow, ze jego zona nie zostata powolana
przez wspomniane trzy kobiety ani w trakcie tortur, ani tuz przed ich spaleniem.
Rada nakazala wiec zwolnié¢ oskarzong z wiezienia i odrzucita zadanie Bronka”.
Nie wiemy jednak, jakie byty dalsze losy kobiety. Malo jednak prawdopodobne, aby
zdecydowata si¢ wréci¢ do wsi, w ktorej wezesniej mieszkala, i zapewne pozostata
w Gdansku.

4 sierpnia 1670 r. zapadt z kolei wyrok w sprawie oskarzonej o czary Wolbrecht
Hellin(sche) mieszkajacej w Wistouj$ciu (Miinde). Uznano ja winng zarzucanych jej,
a nieznanych nam czyndéw zwiazanych z rzekomymi czarami i skazano na wieczne
wygnanie z miasta’".

Na poczatku stycznia 1697 r. aresztowano kobietg, wdowe, zamieszkalg na
Szkotach, w zwigzku z zarzutem o uprawianie czarow mitosnych. Miata ona dodaé
czego$ do wina swoim trzem go$ciom. Jak zeznala, uczynita to, bo chciata w ten spo-
sob sktoni¢ ich do ,,mitosci”. Niestety nastgpnego dnia po spozyciu trunku wszyscy
trzej zmarli. Wedtug p6zniejszych zeznan oskarzona nauczyla si¢ magicznych zabie-
gow 1 sporzgdzania mikstur, kiedy nie byla jeszcze mgzatkg od pewnej starej kobiety,
ale nigdy wczesdniej nie skorzystata z jej nauk, a jak teraz miata okazje si¢ przekonac,
ta ja oszukata”. Nie wiemy, jak si¢ sprawa dla aresztowanej kobiety zakonczyta.

W dotychczasowej literaturze przedmiotu dotyczacej procesow o czary w Gdan-
sku padaty r6zne dane odnos$nie do liczby przeprowadzonych procesow i sadzonych
w nich 0s6b”. Szacuje, ze w XVI-XVII w. przeprowadzono w Gdansku co najmniej
25 procesow o czary. Rozpatrujac sprawe chronologicznie, w XVI w. przed sadami

” MUHL 1993, s. 40.

™ BG PAN, Ms. 68, Danziger Historien von 1640-1680, k. 137r.

7 AP Poznan, KPC, sygn. 530, s. 18. Wycinek z wydawanej w Monachium gazety ,,Mercurii Rela-
tionen”, 1697, 8: informacja z Gdanska z 14 stycznia.

7 Wedtug Edwina Rozenkranza w latach 1501-1569 w Gdansku w wyniku procesow o czary stra-
cono pietnascie osob, z ktorych siedem spalono zywcem, sze$¢ najpierw $cieto, a ciata spalono, dwie
za$ popehily samobdjstwo w wigzieniu, co nie uchronito ich cial przed rzuceniem w ptomienie: RO-
ZENKRANZ 1979, s. 184. Z kolei w innej pracy: ROZENKRANZ 1993, s. 111, Rozenkranz podal, ze
w Gdansku w latach 1506—1569 na stosie sptongto szes¢ osob, a na podgdanskich wsiach procesy poja-
wily si¢ dopiero w 1648 r. i trwaty do 1727 r. Miano tam straci¢ jedenascioro osob. Liczby odno$nie do
proceséw we wsiach nalezacych do dobr miejskich wymagaja weryfikacji w trackie dalszych badan.
Z kolei Adam Kroschel stwierdzil, ze sad tawniczy Glownego Miasta wydat siedem wyrokéw $mierci
przez spalenie na stosie (lata: 1573, 1586, 1615, 1647), poza tym sze$¢ czarownic i jednego czarownika
najpierw Scigto mieczem, a nastgpnie ich ciata splongty na stosie (migdzy 1575 a 1647 r.), jedna kobieta
popehita samobojstwo w wiezieniu; KROSCHEL 1910, s. 18.
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fawniczymi Gdanska odbylo si¢ ich jedenascie, a w XVII w. — czternascie. Dosy¢
wyraznie wida¢ wzrost liczby spraw o czary w pierwszej polowie lat siedemdzie-
sigtych XVI w. oraz w latach trzydziestych i czterdziestych XVII w. Dynamika ta
wpisuje si¢ w chronologi¢ europejskiego apogeum polowania na czarownice, ktore
przypadto na lata 1560-1630"".

W znanych mi gdanskich procesach o czary sadzono trzydziesci trzy osoby —
trzydziesci kobiet i trzech mezczyzn (zob. aneks). Sposrod sadzonych kobiet sie-
demnascie zostato straconych (w wigkszosci splongty na stosach), jedna zmarta
w wigzieniu, jedna popelnila samobojstwo, cztery zostaly wychlostane i wypedzone
z miasta. W trzech przypadkach nie znamy wyroku, a jedynie cztery kobiety zostaly
uniewinnione. Z trzech sadzonych mezczyzn dwéch zostato straconych, a jednemu
przektuto jezyk.

Jesli chodzi o stan cywilny sadzonych kobiet, wiemy, ze cztery z nich byty wdo-
wami, dwie pannami, pi¢¢ mg¢zatkami. Nie wiadomo, jaki byt stany cywilny pozosta-
tych oskarzonych. Mezczyzni byli chyba stanu wolnego. Odno$nie do pochodzenia
spotecznego, sadzone osoby (zar6wno kobiety, jak i megzczyzni) pochodzity z naj-
ubozszych warstw miejskich lub ze wsi.

Czy procesy o czary przeprowadzone w Gdansku byty liczne? Jesli wezmiemy
pod uwage fakt, ze tylko w drugiej potowie XVII w. w liczacej niewiele ponad 2 tys.
mieszkancow Lobzenicy (Wielkopolska) przeprowadzono okolo trzydziestu proce-
sow’", to mozna stwierdzi¢, ze w Gdansku nie bylo ich wiele. Trzeba jednak przy
tej okazji zauwazy¢, ze w tym czasie w duzych miastach europejskich (do ktérych
zaliczat sie réwniez Gdansk), takich jak Paryz, Londyn, Antwerpia, Amsterdam czy
Neapol, proceséw o czary nie bylo w ogéle”. Ich obecnos¢ w Gdansku wynikata
zapewne m.in. z tego, ze czg¢$¢ jego mieszkancow utrzymywata si¢ z dziatalnosci
rolniczej 1 hodowata bydto.

Bernd Roeck sformutowat teze, Zze na obszarze zurbanizowanym ,,fantazja”
potrzebna dla ,,stworzenia” czarownicy byla bardziej ograniczona niz na terenach
wiejskich, poniewaz w miastach stosunkowo wiecej byto innych bodzcow, ktore
redukowaty wrazliwo$¢®™. Poza tym miasto miato byé, wedlug niego, miejscem
ograniczajacym klasyczng dziatalno$¢ czarownic, bo np. skutki gradobicia miaty by¢
dla jego mieszkancow abstrakcyjne, odczuwalne jedynie poprzez wzrost cen chleba
i zboza. Rowniez straty wsrod bydta nie miaty dla nich znaczenia, nie posiadali
bowiem kréw, za ktorych cierpienie odpowiedzialne miatyby by¢ czarownice®.

Teza Roecka nie sprawdza si¢ do konca w przypadku Gdanska, miasto to bowiem
— jak wspomniano — zachowato czgsciowo rolniczy charakter. Swiadcza o tym

7 RUMMEL, VOLTMER 2008, s. 81.
" WIJACZKA, s. 20.

” ROECK 2009, s. 83.

% ROECK 1992, s. 90.

¥ ROECK 1992, s. 90-91.
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zarzuty formutowane pod adresem rzekomych czarownic. Posadzano je o popet-
nianie za pomocg czarow czynoéw szkodzacych nie tylko ludziom, lecz takze bydiu
oraz plonom na polach. Przypomnijmy, ze dwie z rzekomych czarownic sadzonych
w Gdansku poméwiono o to, ze przy pomocy czardw zabily w nieznanej nam, ale
podgdanskiej wsi kilka koni i zatruly taki. O wymordowanie bydta sasiadom oskar-
zona zostala rowniez prawie dziewigcdziesiecioletnia Anna Kriiger.

Wigkszo$¢ oskarzen dotyczyta zapewne czyndéw (czarow) szkodliwych dla zdro-
wia wspotmieszkancow. Proces rozpoczynat si¢ z chwilg pojawienia si¢ w sadzie
,»poszkodowanego” wnoszacego skarge na konkretng osobe, ktora podejrzewat albo
co do ktérej byl pewny, ze to ona byta sprawczynig/sprawcg doznanego nieszcze-
$cia. Gdanskie procesy nie odbiegaly wiec od tych prowadzonych w innych miastach
(lub na sesjach wyjazdowych we wsiach) panstwa polsko-litewskiego lub w pozo-
statych cze$ciach Europy. Dopiero w trakcie postegpowania sadowego padaty pytania
o zawarcie paktu z diabtem, uczestnictwo w spotkaniach na tysej gorze i wspolniczki.
Poniewaz w wiekszos$ci przypadkoéw dochodzito do zastosowania tortur, oskarzone
osoby pod wplywem bdlu przyznawaty si¢ do zarzucanych im czynow i opowiadatly
to, co sedziowie chcieli ustysze¢. Po przyznaniu si¢ do winy, zgodnie z 6wczesnym
prawem, wyrok mogt wiec praktycznie zapas¢ tylko jeden — $mier¢ na stosie.
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modern period. It is based on the existing literature on the subject as well as the author’s
own archive research, which has made it possible to not only sum up the topic and establish
the chronology, but also to correct the number of trials and the persons tried. Drawing on
his archive research, the author enters into a polemic with some assertions of the existing
historiography and adds new findings. So far scholars have provided different figures
regarding the number of the trials and the number of the people tried. At this stage of research
it can be said that in the sixteenth—seventeenth centuries there were at least twenty-five
witchcraft trials in Gdansk: eleven in the sixteenth century and fourteen in the seventeenth
century. There is a clear rise in the number of trials in the first half of the 1570s as well as
in the 1630s and 1640s.

Thirty-three women and three men were tried for witchcraft in Gdansk. Among
the women, seventeen were executed, one died in jail, one committed suicide, and four were
flogged and expelled from the city. In four cases the sentence is not known. Only four women
were acquitted. Among the men, two were executed and one had his tongue pierced. The last
“witch” burned in Gdansk was Anna Kriiger in 1659 and the last known trial (love witchcraft)
took place in 1697, but the verdict is not known.
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