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Pytanie, ktore stawiam w ponizszym artykule, jest bardzo proste: co stato sie
z monarchig judzka po likwidacji Judy jako panstwa wskutek inwazji neobabilon-
skiej w 586 r. i likwidacji tejze monarchii jako instytucji wtadzy?' Celem rozwazan
bedzie zatem identyfikacja i opis charakterystycznych elementow monarchii judz-
kiej w perskiej prowincji Jehud (VI-IV w. p.n.e). Prowincja ta zajmowala poéinocne
czesci istniejacego do 586 r. krdlestwa Judy. Po zajeciu Lewantu przez imperium
perskie w roku 539 stata si¢ ona miejscem migracji potomkow elit Judy deportowa-
nych przez Babilonczykow do Mezopotamii. Obok realiow politycznych i spoltecz-
nych prowincji bedzie mnie réwniez interesowac rzeczywistos¢ literacka tworzona
przez srodowiska tzw. literati. Pojgcie to, zapozyczone z literatury anglojezycznej,
okresla grupy osob tworzacych i czytajacych teksty literackie’. Uwazam, Ze zjawiska
obecnosci elementéw monarchii judzkiej w zyciu politycznym i literackim Judej-
czykow, cho¢ chronologicznie réwnolegle, sa fenomenami innego rodzaju. W celu
ich konceptualizacji postuzg si¢ narzedziami teorii spotecznej dotyczacymi zjawiska
pamigci zbiorowej. Zaproponuj¢ rowniez odpowiedz na pytanie, jakie konsekwencje
mogly mie¢ one dla zydowskiej literatury p6zniejszych wiekow.

Konieczne jest doprecyzowanie terminologii dotyczacej monarchii judzkiej.
Opisywane przeze mnie zjawiska majg wymiar szerszy niz tylko polityczny. Obok
prerogatyw monarszych dotyczg one zestawu wyobrazen wigzanych z instytucja
monarchii i postacig krola. W literaturach obcojezycznych zestaw takich wyobra-

' Niniejszy artykut powstat w ramach projektu badawczego finansowanego przez Narodowe Cen-
trum Nauki (UMO-2016/23/B/HS3/01880). Autor dzigkuje rowniez Francuskiej Szkole Biblijnej i Ar-
cheologicznej (EBAF) w Jerozolimie, ktorej stypendium na pobyt badawczy w roku akademickim
2018/2019 przyczynito si¢ do powstania artykutu.

* BEN ZVI 2019.
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zen odnoszacych si¢ do starozytnych monarchii Bliskiego Wschodu jest okreslany
terminami kingship’, Konigtum® i royauté’. Jezyk polski nie posiada podobnego
terminu. Z tego powodu w odniesieniu do opisywanych zjawisk bede uzywat ter-
minu judzki idiom monarchiczny. Chociaz moze si¢ on wydawac sztuczny, to jest
uzywany m.in. w literaturze anglojezycznej’. Pod stosowanym w tekscie pojeciem
idiom judzki rozumiem zatem ogodt prerogatyw krolewskich i wyobrazen wigzanych
z instytucja historycznej monarchii judzkie;j.

IDIOM JUDZKI PRZED ROKIEM 586

Monarchia judzka byta cz¢scig szerszego fenomenu politycznego i kulturowego, jakim
byty praktyki i ideologia monarchii starozytnego Bliskiego Wschodu. W modelu tym
krol byt postacia centralng dla porzadku kosmicznego, politycznego i prawnego. Jako
boski wybraniec ustanawiat porzadek na ziemi, mediujac prawa pochodzace od bostw.
Jego zwiazki ze sfera nadprzyrodzong przejawiaty si¢ rowniez w obowigzku dbania
o migjsca kultu. Charakteryzujac jego postac, czgsto podkreslano rowniez inne przy-
mioty, takie jak sprawiedliwo$¢ wobec poddanych, madros¢ i sita w boju’.

Z powodu braku zrodet takich jak inskrypcje krolewskie idiom judzki jest
rekonstruowany na podstawie narracji tzw. historiografii deuteronomistycznej obej-
mujacej ksiegi od Pwt—2 Krl® oraz tzw. psalmy krolewskie’. Dzieki nim mozliwe
jest odtworzenie praktyk monarszych oraz prerogatyw przypisywanych krolom
judzkim'®. Krol byt uwazany za namaszczonego syna boga, ktérego zadaniem byta
obrona boskiej sprawiedliwosci poprzez sprawowanie uczciwych sadow''. Istotne
dla stabilno$ci monarchii bylo tez znaczenie zasady dynastycznej'”. Niewykluczone,
ze jej elementem moglo by¢ deifikowanie zmartych cztonkéw rodu krolewskiego.
O zjawisku tym moze $wiadczy¢ istnienie w okolicach Jerozolimy doliny Refaim,
w ktorej byli czczeni jako ubodstwieni — podobnie jak w potnocnolewantynskim
Ugarit — cztonkowie rodziny krélewskiej'". Istotne byto rowniez podkreslanie kro-

* FRANKFORT 1948.

* MULLER 2004.

* CAZELLES 1996.

 Np. DAVIS 2019, s. 153 w konteksécie dziatan Kambyzesa w Egipcie: ,,Besides this correction,
however, the restoration of the temple to its «primal conditions» was also a chance to present himself
in the idiom of Egyptian kingship”.

7 FRANKFORT 1948; WESTBROOK 2003, s. 25-26; LIPINSKI 2013, 5. 198-281.

* Na temat tzw. historiografii deuteronomistycznej vide ROMER 2005.

’ SALO 2017, zwk. s. 331-333.

" METTINGER 1976; ROOKE 1998; MULLER 2017.

" MULLER 2017, s. 200-202, 212-217.

* MULLER 2017, s. 203-207.

" SILVERMAN 2015, s. 423. Nalezy jednak pamieta¢, ze poglad ten oparty jest jedynie na zatoze-
niu, ze judzcy Refaim nie réznili si¢ od tych znanych z Ugarit.
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lewskiej walecznosci'®. Znaczenie krola w funkcji budowniczego byto promowane
poprzez tradycj¢ Salomona jako budowniczego $wiatyni i patacu. Ponadto bliskie
zwiazki kréla ze $wiatem boskim taczyly si¢ z faktem sprawowania przezen kaptan-
stwa. Nie znaczyto to jednak, ze sprawowat on kult w §wiatyni na co dzien. Byt racze;j
kaptanem ex officio, ktéry brat udziat w ceremoniach religijnych podczas wyjatko-
wych okazji'”’. Charakterystyczne bylo réwniez znaczenie prorokéw — religijnych
specjalistow, ktorzy odgrywali liczne role w kontekscie krolewskim m.in. w trakcie
krolewskiej inwestytury. Z nimi tez wladcy konsultowali si¢ podczas podejmowania
istotnych decyzji'.

Istotnym elementem idiomu byla tez topografia monarchii. Strzepy informa-
cji zachowane w tekstach biblijnych pozwalaja na rekonstrukcje inwestytury kro-
low judzkich. W jej ramach miescito si¢ namaszczenie krola w pewnym miejscu
w Jerozolimie ($wigtynia? dolina Cedronu?), aklamacja dokonana przez lud i obj¢cie
rzadéw w patacu'’. Ponadto istniata krélewska nekropola wspominana kilkukrotnie
w tekstach biblijnych (m.in. 2 Krl 14,29; 21,18).

Monarchia jako instytucja wladzy politycznej przestala istnie¢ w momencie
zdobycia Jerozolimy przez Babilonczykow w 586 r. po deportacji krola i jego dworu
do Mezopotamii. Niektorzy historycy twierdzili, Ze zostata ona utrzymana w pewnej
formie przez nowa administracj¢, w ramach ktorej wasalnym krolem miat zosta¢
wspomniany w 2 Krl Judejczyk Godoliasz'’. Teza ta nie znajduje jednak oparcia
w materiale zrodlowym. Krol i dwor znajdowali si¢ w Babilonii, wobec czego
nalezy uzna¢ dla tego okresu istnienie wtadzy namiestnikéw'’. Po zajeciu Babilonu
przez Persow w 539 r. Lewant z Juda staly si¢ czgsciag nowego imperium, do ktorej
stopniowo zaczeli przybywacé potomkowie elit deportowanych na poczatku VI w.
Wsrdd nich znajdowali si¢ cztonkowie rodu krolewskiego (Zorobabel) oraz zapewne
potomkowie 0s6b zwigzanych z monarchig (rodziny urzgdnicze itp.). Z tego powodu
mozna zatozyC, ze w nowej spotecznosci ujawnily si¢ elementy idiomu judzkiego.
W takiej sytuacji spotecznos¢ odnosita si¢ do instytucji i zjawisk z przesztosci, ktore
zostaty przechowane w pamigci jej cztonkow.

PAMIEC ZBIOROWA

Poczatki badan nad problemem pami¢ci zbiorowej sa zwigzane z postacig francu-
skiego socjologa Maurice’a Halbwachsa, ktory podwazyl zakorzeniony w tradycji
mys$li zachodniej poglad o wytacznie indywidualnym charakterze pamieci. To dzigki

" MULLER 2017, s. 207-212.

" ROOKE 1998.

' BLENKINSOPP 1995; NISSINEN 2017, s. 165, 291.
7 LEVIN 2017.

¥ SACCHI 1989; BIANCHI 1994; NIEHR 1999.

" NA’AMAN 2000.
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funkcjonowaniu w tzw. ramach spotecznych pamigci odbywa si¢ proces interakcji,
ktéry pozwala jednostce na poznanie zdarzen z przesztosci, zwlaszcza tych, w kto-
rych nie brata sama udziatu. Dzigki temu moze ona ,,zapamigtac” epoki i dziejace
si¢ w nich wydarzenia z czaséw przed swoim narodzeniem™. Nie negujac indywi-
dualnego wymiaru pamigci, studia Halbwachsa przyczynily si¢ do zrozumienia, jak
obraz przesziosci jest warunkowany przez uczestnictwo jednostki w spoleczenstwie.
Zjawisko pamieci zbiorowej zostalo przez niego ponadto podzielone na pamig¢ mig-
dzypokoleniowg (zwiazang z codziennymi formami komunikacji) oraz przekaz wie-
dzy kulturowej (charakteryzujacy si¢ odleglejszym horyzontem czasowym)’'.

Dychotomia ta zostala rozwini¢ta przez Jana i Aleid¢ Assmannow, ktérzy
zaproponowali wydzielenie dwoch rodzajow pamigci zbiorowej ze wzgledu na ich
horyzont czasowy oraz sposob komunikacji z nimi zwigzany™. Pierwsza, pamicé
komunikatywna, oparta jest na codziennej komunikacji. Jej transmisja charaktery-
zuje si¢ wysokim poziomem niewyspecjalizowania, niestabilnoscia omawianych
tematow oraz swego rodzaju dezorganizacja. Pozostaje zatem pod silnym wplywem
wspodlczesnosci na zjawiska 1 wydarzenia, ktorych dotyczy. Jej zasieg czasowy jest
nie dtuzszy niz 80-100 lat lub 3—4 pokolenia®. Drugi rodzaj, pamieé¢ kulturowa,
charakteryzuje z kolei pewne zdystansowanie do spraw codziennych, odniesienie
do ustalonych punktow w czasie oraz istotnych wydarzen z przesztosci przekazy-
wanych przez tzw. figury pamigci. Naleza do nich te zwigzane z kulturowa for-
macjg (teksty, rytualy, pomniki) oraz z instytucjonalng komunikacja (recytacja,
praktyka, obserwancja)™*. W odrdznieniu od codziennej komunikacji takie rytuaty,
$wieta, obrazy, teksty literackie itd. stanowig zupelnie inng kategori¢ pamiegci, nie-
jako niezaleznej od czasu. Figury pamigci umozliwiaja dokonanie ,,konkretyzacji
tozsamosci” (concretion of identity). Dzigki niej dana grupa, korzystajac z zasobow
swej pamigci zbiorowej, ma mozliwo$¢ konstrukcji swojej tozsamosci 1 wskaza-
nia co nalezy do niej, a co jest jej obce. Ten dystans do spraw codziennych nie
oznacza jednak catkowitego abstrahowania od wydarzen wspotczesnych. Kolejng
z cech pamieci kulturowej jest bowiem jej zdolno$¢ do rekonstrukcji. Oznacza to,
ze zawsze odnosi zasob wiedzy do obecnej sytuacji. Kontekst ten moze balanso-
waé od przyswojenia przez transformacje po krytycyzm i odrzucenie™. W kazdym
z nich, pami¢¢ kulturowa przyczynia si¢ do tworzenia wspodtczesnej tozsamosci
grupy, ktorg okresla. Inng jej cechg jest, w opozycji do pamigci komunikatywnej,
zorganizowany charakter. Istnienie pamigci kulturowej polega bowiem na wyspe-
cjalizowanej praktyce, rodzaju ,,kultywacji”:

* HALBWACHS 2008.

> HALBWACHS 1950.

* ASSMANN 2008.

» ASSMANN 1995, s. 127.
* ASSMANN 1995, s. 129.
» ASSMANN 1995, s. 130.
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Koncepcja pamigci kulturowej dotyczy zestawu podlegajacych reinterpretacji
tekstow, obrazow i rytuatdéw specyficznego dla poszczegdlnych spoteczenstw
w poszczegolnych epokach, ktorych ,, kultywacja” stuzy stabilizacji 1 przekazowi
wlasnego obrazu spoteczno$ci. Na podstawie takiej zbiorowej wiedzy, dotyczacej
glownie (cho¢ nie tylko) przesztosci, kazda grupa opiera swoja §wiadomos$¢ jedno-
éci i wyjatkowosci”® [przet. — K.Z.].

Inng koncepcja zwigzang ze zjawiskiem pamigci zbiorowej sa opisane przez
Pierra Norg miejsca pamigci (lieux de mémoire). Zgodnie z jego definicja ,,miej-
sce pamigci jest kazdym znaczacym bytem, materialnym lub niematerialnym, ktore
dzieki ludzkiej woli lub upltywowi czasu staje si¢ symbolicznym elementem pamie-
ciowego dziedzictwa kazdej spotecznosci™’.

Miejsca pamigci dotyczg zatem réznych kategorii obiektywizacji rzeczywi-
stosci, takich jak konkretne obiekty i miejsca, symbole, wydarzenia historyczne,
postaci, typy miejsc i obiektow czy podziatéw politycznych. Pomimo ich rézno-
rodnosci wszystkie moga by¢ przyréwnane do obrazéw istniejacych w pamieci
danej spotecznosci, ktore wspottworza jego wyobrazenia o przesziosci. Moga
zatem dotyczy¢ zardwno rzeczy jak najbardziej materialnych i konkretnych, jak
i abstrakcji i konstrukcji intelektualnych. Aby opisac ich ztozono$¢, Nora wskazat
trzy aspekty charakterystyczne dla kazdego z nich: materialny, funkcjonalny i sym-
boliczny. Nora postuguje si¢ w tym przypadku pojeciem pokolenia historycznego,
ktore jest materialne poprzez swoja ,,zawarto$¢” demograficzng oraz funkcjonalne,
gdyz wspomnienia sg krystalizowane i przekazywane z jednej generacji na drugg.
W koncu jego symboliczny wymiar odnosi si¢ do zdarzen i wspomnien podziela-
nych przez szersza grupe (nawet jesli rzeczywiscie brata w nich udziat tylko jej
skromna mniejszo$¢)™.

Zarysowanie historycznego idiomu judzkiego (przed upadkiem monarchii
w 586 1.) oraz teorii dotyczacych pamigci zbiorowej umozliwia przejscie do kolej-
nych czesci poswieconych jego funkcjonowaniu w okresie perskim. Pierwsza z nich
bedzie dotyczy¢ zjawisk zwigzanych z rzeczywistos$cia polityczng i spoteczng Jehud
w tym okresie, poczynajac od zagadnienia renowacji miejsca kultu.

RENOWACJA MIEJSCA KULTU

Budowa i renowacja $wiatyn stanowita istotny aspekt ideologii i praktyki kro-
lewskiej na obszarze starozytnego Bliskiego Wschodu. Gros informacji na ten
temat zawieraja teksty, w ktorych monarcha podkresla swo6j wktad w odnowienie
podupadlych miejsc kultu. Zjawisko to jest poswiadczone od okresu neosume-

% ASSMANN 1995, s. 132.
* NORA 1996, s. xvii.
* NORA 1989, s. 19.
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ryjskiego do neobabilonskiego. Przekazy takie byly tworzone wedtug wspolnego
wzorca, opisujacego kolejne etapy monarszej interwencji i budowy”’. Takie dzia-
lanie miato rowniez znaczenie dla politycznej legitymizacji wladcy — mogt on
wykorzystywac je do ksztattowania swojego wizerunku jako kroéla lepszego od
swoich poprzednikow’’. Dla potudniowego Lewantu z okresu epoki zelaza dys-
ponujemy inskrypcja Meszy wzmiankujaca fakt budowy $wiatyni przez whadce’'.
Druga, o podobnej tresci, pochodzi z filistynskiego Ekronu™. Zadne inskrypcje
tego typu nie sg znane z obszaru Judy, dysponujemy natomiast biblijnymi opi-
sami budowy miejsc kultu przez krolow judzkich Joasza (2 Krl 12,5-17) i Achaza
(2 Krl 16,10-18). Kultywowanie obrazu kroéla jako budowniczego §wiatyni jest
rowniez ewidentne w tradycji o Salomonie (1 Krl 5-6). Passusy te potwierdzaja
istnienie tej praktyki w Judzie, nawet jesli opisy te zostaty poddane procesowi
pozniejszej redakcji.

Dla epoki perskiej dysponujemy biblijnym opisem odbudowy $wigtyni w Jero-
zolimie zniszczonej przez armi¢ Nabuchodonozora w 586 r. W tekscie Ezd 1-6 rela-
cjonujacym okolicznosci odbudowy zostata ona zainicjowana przez Cyrusa (1,1-3).
Dekret ten jest jednak z pewnoscia nieautentyczny”. Czy oznacza to, ze mozemy
wykluczy¢ udziat Persow w odbudowie miejsca kultu?

Zrédta z innych czesci imperium dotycza sytuacji, w ktérych krélowie perscy
deklaruja swoj udzial w restytucji kultow 1 §wiatyn. Tekst tzw. Cylindra Cyrusa
wspomina o odnowieniu przez kréla miejsc kultu, ktore podupadly w czasie panowa-
nia Nabonida™. Szczegolna rola przypisana zostata kultowi Marduka, bostwa, ktore
wedtug narracji Cylindra miato wezwa¢ Cyrusa do oswobodzenia Babilonu. Tekst
ten nalezy czyta¢ przez pryzmat mezopotamskiej tradycji wymagajacej od krdla
renowacji miejsc kultu, ktéra nie ma zadnych paraleli w $wiecie iranskim®. Wska-
zuje to, ze zostat on przygotowany przez lokalne elity, ktore umozliwity zdobywcy
podpiecie sie pod lokalne tradycje™. Mimo to nie nalezy watpi¢, Ze renowacje miaty
miejsce, o czym $wiadczg znalezione w miejscach budow cegly z inskrypcjami
wzmiankujacymi Cyrusa’. Podobnie pochodzaca z Egiptu stela Udzahoresneta,
w ktorej Kambyzes zostal ukazany jako opiekun $wiatyn, pokazuje, ze lokalne
elity mogty uznawa¢ perskich kr6low za wtasnych monarchow™. Istnieja rowniez
przestanki, by twierdzi¢, ze administracja perska miata udzial w odnowieniu kultu

* HUROWITZ 1992.

** DAVIS 2019.

' COS 2.24.

oS 2.42.

* GRABBE 2006, s. 541-544.
* COS 2.124.

* KUHRT 1983.

* PONGRATZ-LEISTEN 2018.
* KUHRT 2010, s. 74-75.

% FRIED 2004, s. 63.
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Aszura w potnocnej Mezopotamii”’. W éwietle tych przyktadow nie mozna rowniez
wykluczy¢ jej udziatu w odbudowie $wiatyni w Jerozolimie.

Powr6émy do zagadnienia obecnosci elementow idiomu judzkiego. W koncu
VI w. jednym z prominentnych czlonkéw spolecznosci judejskiej w Palestynie byt
Zorobabel, namiestnik prowincji Jehud, powszechnie uwazany za potomka judz-
kiego rodu kroélewskiego. Razem z arcykaptanem Jozuem jest on gléwnym akto-
rem wydarzen towarzyszacych odbudowie swiatyni (Ezd 5,2). Istnieja jednak pewne
przestanki, ktore pozwalajg sadzi€, ze to Zorobabelowi przypisywana byta w nich
wyjatkowa rola. Po pierwsze jego znaczenie jest podkreslane w ksiggach Aggeusza
i Zachariasza. Ci dwaj prorocy mieli mie¢ duze znaczenie w mobilizowaniu Judej-
czykow do odbudowy $swiatyni (Ezd 5,1). W teksScie przypisywanym Zachariaszowi
znajduje sie wskazanie, ze ,,to rece Zorobabela potozyly fundament pod ten przyby-
tek i jego rece wykoncza go, i poznacie, ze Pan Zastepow postal mnie do was” (Za
4,9). Potomek dynastii Dawida zdaje si¢ zatem pemi¢ decydujaca role w inicjacji
odbudowy miejsca kultu. Ponadto w Ag 2,23 Zorobabel zostat okreslony w kontek-
$cie odbudowy $wiatyni jako ,,sygnet” wybrany przez Pana®.

Po drugie kapitalne znaczenie ma sam fakt uwypuklenia znaczenia Zorobabela
przez prorokow. W przedwygnaniowej Judzie mieli oni udziat w sytuacjach zwia-
zanych ze sprawowaniem przez monarche wtadzy. Wobec tego mozna przyjac, ze
ich aktywnos$¢ w kontekscie budowy $wiatyni oraz uczestnictwa w niej potomka
rodu krolewskiego mogta przywolywac asocjacje z praktykami monarchii judzkie;j.
Wzmianki o prorokach nawotujacych wiadcow do budowy $wiatyni lub odnowienia
kultu znane sg z historiografii deuteronomistycznej. Mozna tutaj wspomnie¢ proroc-
two Natana wygtoszone do Dawida w 2 Sm 7. Proroctwo Chuldy w 2 Krl 22,12—
20 nie dotyczy wprawdzie bezposrednio swiatyni, ale jest jednym z czynnikow, ktore
zapoczatkowuja reformy kultowe Jozjasza. Proponowano teorig, ze Zorobabel miat
aspiracje mesjanistyczne, co wigzato si¢ z otaczajaca judzkiego wladce aurg postaci
namaszczonej (mesjasz) do sprawowania wladzy przez Boga''. Z tego powodu nie-
ktorzy historycy twierdza, ze zostal on obwotany krolem™®. Tezy te staly si¢ obiektem
krytyki innych badaczy, ktorzy sadza, ze proroctw Zachariasza i Aggeusza nie nalezy
traktowa¢ jako przestania o charakterze stricte politycznym®. Wydaje si¢ jednak,
ze okolicznosci odbudowy $wiatyni w Jehud wiazaly si¢ z obecnoscig elementow
judzkiego idiomu monarchicznego, jakim bylo postrzeganie roli krola w renowacji
$wiatyni w ramach nastrojow mesjanistycznych. Jednymi z ich wyrazicieli mogli by¢

¥ RADNER 2017.

*" O monarchicznym kontekscie terminu ,,sygnet” i jego znaczeniu dla krélewskosci Zorobabela
w Ksiedze Aggeusza vide: LIVERANI 2010, s. 320-321; COLLINS 2013, ad loc., NISSINEN 2017,
s. 292-293; cf. ROSE 2003.

*' WATERMAN 1954.

* ALBERTZ 2003.

* ACKROYD 1958; ROSE 2003.
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w kontekscie postaci Zorobabela prorocy Zachariasz i Aggeusz. Last but not least nie
mozna zapomina¢ o pochodzeniu namiestnika, ktory byt prawdopodobnie wnukiem
Jojakima, przedostatniego wladcy Judy (1 Krn 3,15-19). Zasada dynastyczna byta
jednym z gtownych motywow judzkiej ideologii wiadzy. Jesli ten element dziatat
na korzy$¢ ewentualnych aspiracji monarchicznych Zorobabela (lub jego zwolenni-
kéw), swiadczyltoby to o obecnosci idiomu judzkiego w Jehud.

PROROCY I PROFECJA

Obecnos¢ prorokow i zjawiska profecji byta elementem wspolnym dla catego obszaru
starozytnego Bliskiego Wschodu. Prorocy i prorokinie petnili rézne funkcje zwigzane
ze sferg religii, polityki i szeroko rozumianego przekazywania wiedzy". Ich obec-
no$¢ w tych rolach jest poswiadczona rowniez w potudniowym Lewancie (inskrypcja
z Deir Alla w Moabie wspominajaca proroka Balaama®) oraz w Izraelu i Judzie®.
Znaczaca czes¢ ich dziatalnosci miata zwigzek z postacig monarchy. Krolowie kon-
sultowali si¢ z prorokami przed wyprawami wojennymi (np. 1 Krl 22,6-28). Jak
wspomniano wyzej, prorocy byli rowniez zaangazowani w proces inwestytury kro-
lewskiej, o czym $wiadczy m.in. zespot tradycji dotyczacych Samuela.

Z epoki perskiej pochodza trzy swiadectwa wspominajace prorokow w kontek-
scie krolewskim. Pierwsze dwa dotyczg wspomnianej juz dziatalnoéci Zachariasza
1 Aggeusza. Nie jesteSmy pewni, czy dziatalno$ci Zorobabela towarzyszyto dazenie
do restauracji monarchii judzkiej, ktore zakonczylo si¢ ostatecznie klgskg monarchi-
stow. Pomimo tego podkreslanie jego roli w ramach typowo krolewskich prerogatyw
moze wskazywac na cigglo$¢ §wiadomosci mechanizmow i praktyk towarzyszacych
idiomowi judzkiemu.

Trzecie $wiadectwo dotyczy polowy V w. i jest zwigzane z dziatalnos$cig Nehe-
miasza w Palestynie. Ten wywodzacy si¢ z mezopotamskiej diaspory Judejczyk
przybyt do Jehud w celu objgcia w niej namiestnictwa. Wydarzenia te znamy dzieki
spisanemu w pierwszej osobie liczby pojedynczej autobiograficznemu Pamietnikowi
Nehemiasza, tworzacemu znaczng cze$é biblijnej Ksiegi Nehemiasza®. W trakcie
odbudowy muru Jerozolimy namiestnik napotkat opor ze strony cztonkéw judejskich
moznych oraz elit sgsiednich prowincji potudniowego Lewantu. Ne 6 zawiera relacje
o ataku na niego, w ramach ktérego liderzy opozycji, Sanballat (namiestnik Sama-
rii) 1 Tobiasz (namiestnik Ammonu), angazuja prorokéw w celu pokrzyzowania jego
planéw (6,10—14). Ponadto w Ne 6,6—7 czytamy o liscie, w ktorym Sanballat oskarza
Nehemiasza o dgzenie do restauracji monarchii. Z takim zamiarem mial on ustano-
wi¢ prorokow, aby proklamowali jego krolestwo.

* NISSINEN 2017.

¥ Cos2.27.

* BLENKINSOPP 1995.

7 GRABBE 2004, s. 78-80; REINMUTH 2002, s. 15-19; FITZPATRICK-MCKINLEY 2015, s. 3—7.
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Weryfikacja autentycznosci tej narracji jest niemozliwa. Podobnie jak w przypadku
Zorobabela, nie da si¢ stwierdzi¢, czy Nehemiasz rzeczywiscie mial ambicje krolew-
skie (lub czy byty one zgtaszane przez innych Judejczykow). Jednakze, nawet jesli cata
sytuacja jest literackg kreacja, dla autora i czytelnikow Pamigtnika Nehemiasza musiata
by¢ wiarygodna. A zatem: zatozenie, Ze jest on wiarygodnym zrédtem do realiow Jehud
potowy V w. pozwala na przyjecie tezy, ze kolejny element idiomu judzkiego, czyli
zwigzki prorokéw z krolewskg inwestytura, byt w prowincji obecny.

UMORZENIE DLUGOW

Istotnym aspektem praktyki krolewskiej na starozytnym Bliskim Wschodzie byto
zjawisko okresowego i jednorazowego umarzania przez wtadce dtugoéw. Skutkiem
takiego dziatania byto uwolnienie osob, ktore utracity wolnos¢ wskutek zadtuzenia.
Praktyka ta w Mezopotamii byta znana pod akadyjskim terminem anduraru(m)®.
Podejmowane w jej ramach dziatania miaty na celu kasowanie dlugdéw innych niz
handlowe, przywrdcenie jednostkom ich pierwotnego stanu prawnego oraz zwro-
cenie przepadtych dobr pierwotnym wiascicielom®. Jednoczesnie dzialanie takie
nawigzywato do krolewskiego ideatu sprawiedliwych rzadow.

Taka praktyka byta znana réwniez w Judzie. W Jr 34,8-22 opisana zostata sytu-
acja, w ktorej ostatni krol Judy Sedecjasz oglasza wyzwolenie (derdr) dajace wol-
nos¢ ,,hebrajskim niewolnikom”. Pomimo zgody zwierzchnikow i catego ludu zgoda
zostata wycofana i objete nig osoby staty si¢ na nowo niewolnikami. Ten passus byt
interpretowany jako proba przywrdcenia przez krola wolnosci tym, ktorzy ja utracili,
wskutek niemoznos$ci sptaty zaciggnietych dtugow. ,,Hebrajscy niewolnicy” byliby
zatem niewyptacalnymi dhuznikami®.

Ne 5,1-13 zawiera opis sytuacji w ktorej mieszkancy Jehud skarzg si¢ Nehemia-
szowi z powodu skutkow pozyczek zaciagnietych u ,,braci Judejczykow”. Kredyty te
zostaty zabezpieczone nalezacymi do nich polami i winnicami oraz wolno$cig osobi-
stg ich dzieci. Otrzymujemy tutaj zatem opis charakterystycznej dla $wiata $rodziem-
nomorskiego sytuacji, w ktorej drobni rolnicy popadaja w spirale zadhuzenia®'. Jest
kwestig dyskusyjna, w jakim stopniu kryzys ten byt dotkliwy dla gospodarki Jehud™.
Powazniejsze byly chyba jego konsekwencje spoteczne. Odpowiedzig Nehemiasza
byto przymuszenie cztonkow elit Jehud do zwrotu dtuznikom ich nieruchomosci
oraz innych pozyczek. Decyzja ta (cho¢ znamy wigcej szczeg6low) zdaje sie by¢
podobna do dérér ogtoszonego przez Sedecjasza kilkadziesiat lat wezesniej™. Kro-

* LEMCHE 1979.

* CHARPIN 2010, s. 86.

** LEMCHE 1976, s. 52; ALBERTZ 1994, s. 217.
*' BLOK, KRUL 2017, s. 619-636.

2 Cf. dyskusje w ALTMANN 2016, s. 249-269.
* LEMCHE 1976, s. 54; ALBERTZ 1994, s. 636.
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lewska praktyka z czaséw Judy byla zatem czytelna w epoce perskiej. Roznica pole-
gata na tym, ze wobec braku krola, osoba decydujaca o jej przeprowadzeniu byt
namiestnik dzierzacy najwyzsza wladzg w prowincji.

Teksty dotyczace Jehud w okresie perskim pozwalajg stwierdzi¢, ze praktyki
1 wyobrazenia zwigzane z judzkim idiomem monarchicznym byly obecne wsrod
spoteczenstwa prowincji. Inne teksty redagowane przez literati moga by¢ rownie
znaczace dla trwania idiomu.

HISTORIA MOJZESZA

Mojzesz jest centralng postacig narracji o niewoli Izraelitow w Egipcie, exodusie
oraz wedrowce przez pustyni¢. Pomimo tego, ze zostat on ukazany jako potomek
rodu Lewiego oraz posiada pewne cechy prorockie, warto zwroci¢ uwage na inne
jeszcze jego przymioty pojawiajace si¢ w Pigcioksiegu. Od pewnego czasu poja-
wiajg si¢ sugestie, ze postaci Mojzesza przydano pewne cechy krélewskie charak-
terystyczne dla idiomu judzkiego™. Zostal on ukazany jako wojownik i dowodca.
Swiadczg o tym zapowiedzi podboju Kanaanu, zniszczenie armii faraona i wysta-
nie zwiadu do Jerycha. Te wzmianki odsytajg nas do charakterystycznego aspektu
ideologicznego monarchii bliskowschodnich, ktéorym byto podkre§lanie mili-
tarnej potegi krola w tradycji judzkiej obecnej w psalmach krolewskich (np. Ps
21) i historiografii deuteronomistycznej. Do innych krélewskich cech Mojzesza
mozna zaliczy¢ organizacj¢ przezen budowy miejsca kultu (W) 25-31) oraz
ogloszenie prawa. Jest to motyw czesto spotykany na starozytnym Wschodzie,
widoczny choéby w prologu zbioru praw Hammurabiego™. Cho¢ nie posiadamy
zadnych $wiadectw (biblijnych czy pozabiblijnych) potwierdzajacych przypadki
ogtlaszania przez kr6léw Judy norm pochodzacych od Boga, to podkreslany jest
fakt pochodzenia od niego immanentnej sprawiedliwosci krolewskiej (Ps 21;
45,8). Ponadto motyw sprawiedliwos$ci monarszej uwypuklany jest w tradycjach
dotyczacych Salomona (1 Krl 3,16-28).

Mojzesz jest postacig posiadajacg niemal wszystkie przymioty monarsze —
poza zatozeniem dynastii — mimo ze faktycznie nie jest krélem. Ta konstatacja
pozwala na datowanie redakcji istniejgcej wezesniej tradycji o Mojzeszu w obec-
nej w Biblii formie na okres pdzno babilonski/wczesny perski. Nadanie mu cech
krolewskich moze odpowiada¢ realiom epoki, w ktorej Judejczycy byli pozbawieni
swojego monarchy. Z tego wlasnie powodu mogta pojawic¢ si¢ potrzeba ukazania
postaci posiadajacej atrybuty krolewskie i spelniajacej funkcje konstytutywna dla
spotecznosci w odleglej przesztosci. W tych czasach kregi literati, reagujac na upa-
dek monarchii, mogly zatem dazy¢ do stworzenia nowego obrazu poczatkow spo-

* ROMER 2013, s. 82-84.
» C0OS 2.131.
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tecznosci. Taka decyzja wyjasniataby nadanie Mojzeszowi cech postaci, ktora nie
bedac krolem, utozsamiata liczne cechy judzkiego idiomu™.

HISTORIE IZRAELATJUDY

Kolejnym zjawiskiem zwigzanym z trwaniem idiomu judzkiego wsrod grup literati
sg dwa teksty ukazujgce dzieje przedwygnaniowe. Pierwszym jest wspominana juz
historiografia deuteronomistyczna (Pwt—2 Krl). Zawiera ona teksty opisujace dzieje
Izraela i Judy od podboju Kanaanu do upadku Jerozolimy. Pomimo tego, ze bez wat-
pienia obecne sa w niej starsze tradycje, to zakonczenie jej redakcji jest lokalizo-
wane w okresie perskim®’. Drugim sa skupiajace si¢ na dziejach Judy Ksiegi Kronik.
Tekst ten datowany jest od poczatkow epoki perskiej do II w. p.n.e.”® Mozliwe, ze
ostateczna redakcja miata miejsce w okresie hellenistycznym, jednak obecne w nim
zapozyczenia leksykalne i strukturalne z jezyka staroperskiego™ wskazuja, ze tekst
powstawal raczej w realiach perskiej Palestyny.

Nie jest to miejsce, aby przedstawiac¢ cechy tych tekstow, ich roznice oraz rela-
cje migdzy nimi. Istotne jest to, ze przy wszystkich rdéznicach posiadajg one zestaw
cech wspdlnych. Po pierwsze wydarzenia sa w nich przedstawione wedlug schematu
historii dynastycznej. Pomimo tego, ze autorzy opisuja rézne fakty oraz wplataja
w narracje rozne elementy, to historia Izraela i Judy pozostaje w nich w zasadzie
historig ich kroléw. Po drugie jest ona wypelniona opisami praktyk i prerogatyw
charakterystycznych dla idiomu judzkiego, takimi jak przedstawianie dziatalno$ci
prorokow w kontekscie krolewskim (tradycje zwigzane z Samuelem), podkresla-
nie krolewskiej madrosci (np. 1 Krl 10,23-24; 2 Krn 1,1-12) oraz sprawiedliwosci
(1 Krl 3,16-28), wysitkow krola na rzecz budowy lub renowacji $wiatyni (1 Krl 4,6;
2 Krl 22; 1 Krn 28), jego przewag wojennych (1 Krn 18-20) czy opisanie monarszej
inwestytury (1 Krn 11,1-3). Po trzecie wreszcie negatywna ocena wigkszosci krélow
i skupienie uwagi na §wiatyni i kulcie nie uniemozliwia przyznania, ze niektorzy
krolowie mieli zastugi dla tegoz kultu (Ezechiasz, Jozjasz). Tym samym elementy
idiomu judzkiego sa ukazane w pozytywnym $wietle.

Podsumowujac, mozna przyjaé, ze narracja dotyczaca Mojzesza oraz historie
Izraela 1 Judy sa wynikiem redakcji przedwyganiowych tradycji literackich, doko-
nanej przez literati w perskiej prowincji Jehud. Elementéw idiomu judzkiego mozna
szuka¢ rowniez w tekstach literackich p6zniejszych epok.

* ROMER 2013, s. 86.

7 ROMER 2005.

*® KALIMI 2016, s. 62-89.
* WILSON-WRIGHT 2015.
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IDIOM JUDZKI W POZNIEJSZYCH TRADYCJACH LITERACKICH

HASMONEUSZE

Autorzy piszacy o ideologii monarchii hasmonejskiej (II-I w. p.n.e.) czgsto twierdza,
ze nie zawierata ona wielu elementow tradycji judejskiej”’. Podkreslaja oni gtéwnie
inspiracje hellenistyczne®', widoczne choéby na monetach bitych przez kolejnych
wladcow hasmonejskich®. Czy mozemy jednak znalezé w dotyczacych ich tekstach
slady idiomu judzkiego? Glownym zrodtem do dziejéw dynastii hasmonejskiej sa
1 1 2 Ksigga Machabejska. Pomimo watpliwosci dotyczacych 2 Mch nalezy zalo-
zy¢, ze obydwie zostaly napisane w kregach dynastii hasmonejskiej”. Centralnym
motywem obydwu ksiag jest walka kolejnych cztonkow rodu o odnowienie kultu
w Jerozolimie. Z tego powodu zawierajg one opis oczyszczenia §wigtyni w Jerozo-
limie przez Jud¢ (1 Mch 4,36-61) oraz legend¢ fundacyjng §wigta Chanuki (2 Mch
1,18-36). Polozenie nacisku na odnowe kultu moze wigc wskazywaé, ze autorzy
tych tekstow korzystali ze wzorcow judzkich w celu legitymizacji dynastii®. Innym
elementem idiomu judzkiego obecnym w Ksiggach Machabejskich jest podkreslenie
niezwyktych zdolnosci militarnych kolejnych jej cztonkdéw, wynikajacych z nadania
boskiego (1 Mch 5,55-63)%.

W koncu 1 Mch zawiera tez frazy, ktore w historiografii deuteronomistycznej
i Kronikach towarzysza podsumowaniu panowania krolow. Tak wiec opis konca
panowania Jana Hyrkana (1 Mch 16,23-24) przypomina passusy z Krl i Krn (np. Eze-
chiasz — 2 Krl 20,20; Jozjasz — 2 Krn 35,26-27). Jest zatem mozliwe, ze autor
1 Mch wzorowat si¢ na narracji dynastycznej historii deuteronomistycznej i Kronik.

HEROD

Sugerowano, ze ,,nadworny” historyk Heroda, Mikotaj z Damaszku (zachowany we
fragmentach u Jozefa Flawiusza), dazyt do przedstawienia wiadcy jako drugiego
Salomona®. Jednym z podkreslanych przez niego elementow sg zatem zashugi Heroda
dla rozbudowy kompleksu §wigtynnego i przywrdocenia mu dawnej chwatly z czasow
Salomona. Na poczatku renowacji konstrukcja Salomona przywotana zostata jako
ideal, do ktérego nie przystawat kompleks powstaty w czasach perskich i macedon-
skim (AJ 15,384). Caty obszar kompleksu §wigtynnego po odbudowie przyréwnany
zostatl natomiast do Salomonowego (AJ 15,391). Zgodnie z Salomonowym ideatem
(1 Krl 8,63) Herod po zakonczeniu budowy miat ztozy¢ ofiarg (AJ 15,421). Mikotaj
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z Damaszku postugiwat si¢ biblijnymi narracjami o Salomonie w celu podkreslenia
wielkos$ci zatozenia herodianskiego. Wydaje sie, ze literacki obraz idiomu judzkiego
moégl mie¢ znaczenie dla srodowisk zwigzanych z Herodem.

Niektorzy historycy uwazali réwniez, ze rozbudowa kompleksu $wigtynnego
byta taczona z mozliwymi dazeniami mesjanistycznymi Heroda" i Ze byt on korono-
wany w ramach modelu judzkiego®. Tezy te maja jednak charakter jedynie spekula-
tywny.

EWANGELIE

Krolewskos¢ Jezusa jest interpretowana gtownie w kontekécie mesjanistycznym®.
Dwa inne watki sa jednak warte zauwazenia w kontek$cie niniejszego artykutu.
Pierwszy dotyczy wjazdu Jezusa do Jerozolimy. Wedtug autoréw Ewangelii miat on
wjecha¢ do miasta na oslicy (Mt 21,7; Mk 11,7; £k 19,35; J 12,14), co przypomina
okolicznosci inwestytury Salomona (1 Krl 1,38). Podczas wjazdu ludzie rozktadali
na drodze szaty (Mt 21,8; Mk 11,8; £k 19,36). Jest to element znajdujacy si¢ w opisie
ogtoszenia krdlem Jehu (2 Krl 9,13). Drugim ciekawym watkiem sg zwiazki Jezusa
ze $wiatynia, a szczegolnie jego (lub przypisywana mu w zaleznosci od danego
tekstu) zapowiedz o jej zniszczeniu oraz wzniesieniu w trzy dni (Mt 26,60-61; Mk
14,57-58; Lk; J 2,13-21). Laczac te przepowiednie z wypedzeniem kupcow ze swig-
tyni, Davis uznat je (nie negujac ich eschatologicznego wymiaru) za nawigzanie do
bliskowschodniej retoryki krélewskiej renowacji miejsca kultu, poswiadczonej row-
niez w tradycji judzkiej”’.

IDIOM JUDZKI W RAMACH PAMIECI ZBIOROWEJ

Na podstawie powyzszej analizy mozna podja¢ probe rekonstrukcji loséw judzkiego
idiomu kroélewskiego w §wietle koncepcji pamigci zbiorowej. Szczegolnie istotny
bedzie podziat na pamig¢ komunikatywna i kulturowg. W tym celu nalezy wykorzy-
sta¢ wiedzg o spoteczenstwie Jehud w epoce perskiej.

Pierwszy problem dotyczy srodowisk i mechanizmoéw, ktére sprawiaty, ze
w Jehud obecna byta pami¢¢ o monarchii. Ostatnie dekady przyniosty fundamen-
talng zmian¢ w obrazie spoleczenstwa terenéw judzkich w okresie neobabilonskim
oraz wczesnym perskim. Wbrew biblijnemu obrazowi kraju opustoszatego po 586 r.
wskazuje si¢ na zjawisko ciaglosci osadnictwa mi¢dzy upadkiem Judy a podbojem
achemenidzkim w niektorych czesciach dawnego krolestwa Judy’'. Fenomen ten
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dotyczy glownie tzw. obszaru Beniamina, tj. polnocnych czesci dawnego panstwa,
gdzie miejscowosci takie jak Micpa (Tel en-Nasbeh) trwaty jako osrodki tej spo-
tecznosci”. Osoby wywodzace sie z tych $rodowisk z pewnos$cia mogly przekazaé
pami¢¢ o judzkim idiomie monarchicznym w ramach zjawiska pamigci komuni-
katywnej. Pamig¢ o idiomie mogta przetrwaé rdwniez wsrod grup powracajacych.
Osoby te znajdowaly si¢ w otoczeniu, w ktérym przebywatl dawny monarcha Judy
Jojakin, o czym wspominajg 2 Krl 25,27-30 i Jr 52,31-34. Wéréd grup deportowa-
nych znajdowali si¢ dawni urzgdnicy krolewscy oraz inne osoby, jak kaptani i pro-
rocy (np. Ezechiel), ktorzy mogli podtrzymywaé pamie¢ o monarchii. Jest mozliwe,
ze byta ona zywa jeszcze na poczatku epoki perskiej, co mogto doprowadzi¢ do prob
restauracji krdlestwa czy postrzegania Zorobabela jako krola. Status idiomu judz-
kiego byt juz inny w potowie V w., kiedy do Judy przybyl Nehemiasz. Istniejace
wtedy resztki pamigci o idiomie judzkim w ramach pamigci komunikatywnej (a wigc
niepodtrzymywanej przez zadng instytucj¢, w tym wypadku monarchii) zaczety pod-
lega¢ destabilizacji oraz ulega¢ wptywowi wydarzen aktualnych. Procesy te wyja-
$niatyby zjawisko przypisywania monarszych prerogatyw (takich jak umarzanie
dlugéw) namiestnikowi oraz prob krytyki go poprzez przypisywanie mu dazenia do
ustanawiania prorokow.

W tym czasie prawdopodobnie mialy juz miejsce inne procesy, ktore skutko-
waty zakorzenieniem idiomu judzkiego w obszarze pamigci kulturowej. Wigzg si¢
one z dziatalno$cig judzkich literati oraz powstawaniem zrgbu Biblii Hebrajskiej
znanej w obecnej postaci. Kregi te, wykorzystujac judzka tradycje literacka, doko-
naty redakcji tekstow, ktore zawierajg charakterystyczne elementy idiomu judzkiego.
Znaczenie podtrzymywania pamigci o rodzimych krolach zdaje si¢ jeszcze bardziej
znaczace z tego powodu, ze odbywalo si¢ ono w spotecznosci, w ktérej monarchia
jako taka byta poddawana krytyce. Mimo to znaczenie tej formy pozostawalo tak
silne, Ze autorzy narracji o poczatkach Izraela zawartej w opowiesciach o Mojze-
szu zdecydowali si¢ przypisa¢ mu elementy idiomu monarchicznego. Paradoksem
calej sytuacji jest to, ze postac, ktora zachowuje si¢ jak monarcha, proklamuje
norm¢ w pelni ograniczajaca prerogatywy ewentualnego krola (Pwt 17,14-20).
Niewykluczone, ze w okresie perskim lub wczesnym hellenistycznym pojawity si¢
koncepcje, ktére catkowicie negowaly nawet sam fakt istnienia monarchii. Do kre-
gdéw 0sOb podzielajacych takg wizje dziejow mogt naleze¢ informator Hekatajosa
z Abdery, ktory ok. 300 r. pisal, ze z ustanowienia Mojzesza Judejczycy sa rzadzeni
przez kaptandéw i z tego powodu nigdy nie maja krola (Dio. Sic, 40.3.5). Chociaz
autentyczno$¢ tego passusu zachowanego u Diodora (a przekazanego przez zyjacego
w IX w. patriarch¢ Konstantynopola Focjusza) byta podwazana, to wydaje sie, ze
jest to prawdziwy tekst Hekatajosa”. Jego zrodel nalezatoby zatem szuka¢ wérod
srodowisk judzkich literati okresu perskiego.

7 LIPSCHITS 2005, s. 237245, 263.
7 Na temat dyskusji vidle GRABBE 2008, s. 113—119.
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Pomimo tych krytycznych wobec monarchii tendencji skutkiem dziatalnosci
literati byto utrwalanie pamigci o idiomie. Ta pami¢¢ miata jednak cechy, ktore naj-
lepiej mozna opisa¢ za pomoca Assmannowskiej terminologii dotyczacej pamieci
kulturowe;j. ,,Figura pamigci” jest w tym przypadku tekst, ktory staje si¢ istotny dla
judzkich i1 zydowskich literati pézniejszych epok — autoréw piszacych ku chwale
dynastii hasmonejskiej, Jozefa Flawiusza i autorow Ewangelii. Ta wyspecjalizowana
praktyka jest zatem wazna dla przekazu pamiegci kulturowej wsrdd pozniejszych elit.
Inng cechg pamigci kulturowej jest zdolno$¢ do rekonstrukeji, tj. adaptacji do aktu-
alnych warunkow. Model monarchii, w jakim funkcjonowali Hasmoneusze i Herod,
roznit si¢ od lewantynskiej monarchii judzkiej. Mimo to autorzy mogli wykorzystaé
elementy pamieci o krélu odnowicielu §wigtyni. Niewykluczone tez, ze w podobny
sposob autorzy Ewangelii odwotywali si¢ do krolewskiego rytualu inwestytury,
by uzasadni¢ krolewski wizerunek Jezusa. W koncu — pamie¢ kulturowa stuzyta
konkretyzacji tozsamosci. Poprzez wykorzystanie motywu restauracji $wigtyni
Hasmonejczycy promowali nowe §wieto zwigzane z odnowieniem miejsca, ktore
stalo si¢ waznym elementem zydowskiej tozsamos$ci. Rowniez Herod, podkreslajac
podobienstwo wzniesionego przezen miejsca kultu do przybytku Salomona, mogt
podkresli¢ znaczenie spotecznosci zydowskiej w swoim panstwie, a takze legitymi-
zowac siebie jako wtadce zydowskiego.

KONKLUZIJE

Chociaz monarchia judzka jako instytucja polityczna zakonczyta si¢ w 586 r., to po
powrocie potomkow elit judzkich do Palestyny w koncu VI stulecia jej elementy
byly dalekie od zaniknigcia. Mozemy mowic o jej funkcjonowaniu w dwdjnasob.
Zjawiska te mozna opisa¢ za pomocg Assmannowskiego modelu pamigci zbioro-
wej. Jej obecno$¢ w lokalnej polityce Jehud, zwlaszcza poprzez przypisywanie
krolewskich prerogatyw namiestnikowi, realizowala si¢ w ramach pamigci komuni-
katywnej. Wraz z jej zanikaniem mialy miejsce procesy, ktore zapewnily idiomowi
istnienie w przysztosci. Polegaty one na wiaczeniu elementow idiomu w judzkie tra-
dycje literackie. Dlaczego stalo si¢ to w spotecznosci, ktora nie posiadata juz krolow
z rodzimej dynastii? Pewne znaczenie méogt mie¢ sam fakt, ze krolowie byli wigzani
z ostatnim niezaleznym panstwem. Mozliwe rowniez, ze literati, tworzac historie,
przed wygnaniem korzystali ze znanego im wzorca zbudowanego na szkielecie
modelu dynastycznego. Jego znaczenie bylo tak silne, ze trudno byto oden abstraho-
wac. Narodziny spolecznosci pozbawionej monarchy zostaty przesuni¢te w mitolo-
giczng przeszto$é i potaczone z opowiesciami o wyjsciu z Egiptu i wedrowcee przez
pustyni¢. Réwniez w tym przypadku ucieczka od idiomu byla jednak niemozliwa,
o czym s$wiadczg krolewskie cechy postaci Mojzesza. W pdzniejszych epokach
idiom judzki stat si¢ jednym z punktéw odniesienia dla Judejczykdéw. Miarg jego sity
byto uzywanie go przez autorow tworzacych dzieta stawigce dynasti¢ hasmonejska,
ktorej panstwo i monarchia postugiwaty si¢ wzorcami monarchii hellenistycznych,
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oraz przez autorow Ewangelii, ktorzy, opisujac eschatologicznego mesjasza, w pew-
nym stopniu uzywali tradycji idiomu judzkiego.

Pozostaje ostatnie pytanie: czy w przypadku pozniejszych tradycji opisujgcych
dane instytucje za pomocg idiomu judzkiego mozemy mowic jedynie o rzeczywisto-
$ci literackiej? Czy Judejczycy zyjacy pod panowaniem Hasmonejczykow i Heroda
postrzegali ich jako wladcow przez jego pryzmat? Cho¢ nie da si¢ tego dowiesc,
niektore cechy idiomu (restauracja miejsca kultu, rytuat inwestytury) mogly w jakis
sposob zosta¢ przechowane w pamieci zbiorowej. W takim ujeciu idiom judzki moze
stanowi¢ przyktad miejsca pamigci — bytu, ktory przywolywat konkretne asocjacje
w obrgbie pamigci zbiorowej spotecznosci. Odpowiedz na to pytanie wymaga jednak
dalszych badan nad réznymi formami funkcjonowania monarchii w Palestynie od
epoki perskiej do rzymskiej.
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A monarchy’s life after life?
The Judahite monarchic idiom in the province of Yehud
(sixth—fourth centuries BC)

The article is devoted to the existence of some elements of the Judahite monarchy after the fall
of Judah in 586 and the eradication of this monarchy as an institution of power. In the first part
the author presents a reconstruction of practices and phenomena associated with the monarchy
(referred to collectively as the Judahite monarchic idiom) before 586. He then analyses
the presence of its elements in the Persian province of Yehud on the basis of sources making
it possible to reconstruct the events in the province in the sixth and fifth centuries (Zechariah,
Aggeus, Ezra, Nehemiah). The presence of the idiom is also described in the literary traditions
originating in Yehud in that period (narratives about Moses, the so-called Deuteronomistic
historiography, the Chronicles). Next the author proposes — on the basis of the theory
of collective memory as well as results of studies of the Yehud society — a reconstruction
of transformations of the idiom in the period. Drawing on studies by Jan and Aleida Assmann,
the author formulates a thesis whereby in the first stage of the Persian period the Judahite idiom
functioned in cultural memory. As a result, elements of the monarchy could appear in political
practice. Then, thanks to the literary activity of the Yehudian elites, the pre-exile elements
of the Judahite idiom became part of the Judahites’ cultural memory, a “figure of memory”
of which were texts from the Hebrew Bible. The processes influenced literary works in later
periods, when the Hasmonean dynasty and Herod used them to legitimise their rule.
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