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W drugiej potowie XIX w. ludno$¢ Krélestwa Polskiego wynosita ok. 9 mln, prakty-
kujacych w tym czasie lekarzy byto zas 1545. Srednio zatem jeden lekarz przypadat na
5800 mieszkancow. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w Warszawie i1 Lodzi, ktore liczyly
Tacznie okoto miliona ludno$ci, mieszkato 834 lekarzy. Na pozostatych 8 min ludnosci
Krolestwa Polskiego zamieszkujacych na prowincji przypadato wiec tacznie 711 leka-
rzy, czyli jeden lekarz na 11 tys. ludnosci'. W Krélestwie Polskim w koficu XIX w. poza
Warszawg 1 L.odzig pracowalo w sumie 777 lekarzy, ktorzy udzielali pomocy medycz-
nej 10 170 mieszkancom, a zatem jeden lekarz na prowincji przypadal na 7630 osob.
Lekarz prowincjonalny poza udzielaniem porad medycznych w miejscu zamieszka-
nia zobowigzany byt tez do prowadzenia dziatalno$ci wyjazdowej w odleglosci do
10 wiorst (tj. ok. 11 km). Biorac pod uwage o6wczesny podzial administracyjny, ozna-
czalo to, ze jeden lekarz przypadat na dwie gminy’. Na podstawie powyzszych danych
mozna stwierdzi¢, ze niedostatek lekarzy byt w Krélestwie Polskim powszechnym
problemem. Konsekwencja tego bylo pozbawienie znacznej czgs¢ ludnosci wiejskiej
mozliwosci korzystania z porad lekarskich®. To z kolei stato si¢ przedmiotem réznych
dyskusji i plotek. W rozmowach powtarzano czesto zadanie: ,,Latwiej byto wieclbtadowi
przej$é przez ucho igielne, anizeli biednemu choremu dostaé si¢ do szpitala™. Szerzyty
si¢ tez pogtoski o pospiesznie i niewtasciwie udzielanych poradach lekarskich oraz
o niekompetencji medykow. Efektem tego byto powstawanie réznych plotek i anegdot.
Wsrod ludnosci wiejskiej krazyta opowies¢ nastgpujacej tresci:

Do doktora przychodzi dziewczyna i prosi, aby jej w z¢by zajrzat.
— Czy ci¢ z¢by bolg? — pyta doktor.

' GRODECKI 1900, s. 16-19.
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— Nie, ale chciatabym, aby mi pan doktor powiedzial, ile mam lat, bo mam i§¢ za
maz, a metryki nigdzie nie mogg¢ znalez¢ i bez tego nie moge $lubu dostac.

— Alez, moje dziewcze — mowi doktor — ty ghupstwa gadasz!

— Jakie ghlupstwa, z przeproszeniem pana doktora? Dy¢ tyle razy widziatam, jak
prosci ludzie koniom na zgbach lata rachowali, to my$latam sobie, ze i pan doktor
tez to potrafi’.

Mloda panna byta bardzo zdziwiona, ze lekarz nie potrafit ustali¢ wieku na
podstawie ogladu zebow, co w jej opinii znaczylo, ze nie posiada on odpowiedniej
wiedzy 1 dawato podstawy do obmowy, plotkowania i opowiesci, ze jest niedoukiem,
konowatlem, konsyliarzem, medykiem, doktorkiem, a nawet uzdrawiaczem.

Rowniez niedostateczna liczba lekarzy w Krolestwie stawata si¢ okazja do roz-
puszczania plotek. Wsrod ludnosci wiejskiej krazyly wigc nieprawdziwe informacje
o tym, ze niskie uposazenie to jedyny powod, dla ktorego lekarze nie chcg osiedlac
si¢ i praktykowac na prowincji. W ,,Korespondencie Ptockim” z 1877 r. poinformo-
wano czytelnikow o zapobiegliwos$ci, jaka wykazala si¢ w zwiazku z krazaca plotka
jedna z osad w guberni lubelskiej, a mianowicie osada Kazimierz, w ktorej postano-
wiono, ze gmina bg¢dzie sama utrzymywac lekarza, przeznaczajac na jego wynagro-
dzenie 300 rubli rocznie’. Zdziwienie mieszkancow byto znaczne, poniewaz mimo
korzystnej propozycji finansowej na wakujace stanowisko nikt si¢ nie zglosit. Tym
samym okazato si¢, ze pogloska o niskim uposazeniu jako gtéwnej przyczynie braku
lekarzy na prowincji to zwykla insynuacja czy plotka. Wysokimi pensjami usitowaty
przyciagna¢ do pracy u siebie rowniez inne mniejsze miasta i osady. Przyktadem
moze by¢ Puttusk, w ktorym w 1899 r. z funduszéw miejskich wyasygnowano na
posade lekarza pensje w wysokosci 300 rubli rocznie’.

Plotka jednak nadal krazyla. Swiadcza o tym chociazby relacje zamieszczane
w prasie, pochodzace z miejscowosci potozonych w roéznych czeéciach kraju.
W 1898 r. na tamach czasopisma ,,Echa Plockie i Lomzynskie”, w koresponden-
cji z Krasnosielca pisano: ,,W miasteczku naszem od dawna dawat si¢ czu¢ brak
doktora, lecz jako$ zaden nie miat checi tu osigéé”. W obliczu ploteczki, ktéra
urosta do rozmiar6w potocznej opinii, mieszkancy zwrdcili si¢ do wtadz gminnych
o wyasygnowaniu z kasy 300 rubli rocznej pensji, co w ich przekonaniu dawato
nadzieje na rychte pojawienie si¢ lekarza w Krasnosielcu, jak si¢ jednak okazato,
zaden lekarz nie byt zainteresowany przyjeciem tej propozycji’. Nie byt to jedyny
przypadek, kiedy pod wptywem krazacej plotki oferowano godne warunki lekarzowi,
ktory zechcialby praktykowac na prowincji.

* https://joemonster.org [dostep: 27 XII 2019].
% Uchwala gminna 1877,'s. 2.

T W Pultusku 1899, s. 3.

8 Z Krasnosielca 1898, s. 3.

’ MILEWSKA 2012, s. 158.
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Fama spowodowala, ze pobliskie miejscowosci wregcz przescigaly sie¢ w propo-
zycjach. Tak bylo np. w guberni ptockiej. W Radzanowie (pow. mlawski) w 1899 r.
lekarzowi, ktory zdecydowalby si¢ tam podjaé pracg, zapewniano: 300 rublowy
zasitek roczny, obiady u wiasciciela apteki oraz mozliwo$¢ prowadzenia praktyki
lekarskiej dajacej rocznie ok. 800 rubli dochodu'’. Mieszkaficy Bodzanowa (pow.
ptocki) przygotowali dla lekarza jeszcze lepsza oferte: 400 rubli wynagrodzenia,
sturublowy roczny zasitek oraz perspektywe budowy domu przeznaczonego wytacz-
nie dla niego''. Oferta ta nie wplyneta jednak w zaden sposob na poprawe dostepu
do opieki medycznej w Bodzanowie, poniewaz jeszcze w 1909 r. w prasie ptockiej
pisano o przedluzajacym si¢ wakacie oraz zwigzanych z tym konsekwencjach dla
miejscowej ludnosci”. W Drobinie (pow. ptocki) $rodki finansowe niezbedne na
utrzymanie lekarza miaty pochodzié ze sktadek whascicieli folwarkow' . Problemu
niedostatecznej liczby lekarzy w matych miastach i na wsiach nie udalo si¢ wigc
rozwiaza¢ ofertami atrakcyjnych warunkéw uposazenia, gdyz wzgledy materialne
byly tylko jednym z wielu powodoéw, dla ktorych lekarze niechgtnie podejmowali
praktyke na prowincji.

Niedostatek wykwalifikowanej kadry lekarskiej na prowincji nalezy ttumaczy¢
w znacznej mierze specyfika pracy na takich terenach. W miastach gubernialnych
i powiatowych grono pacjentéw stanowili: urzednicy, kupcy, wlasciciele domow
i ludno$¢ pochodzenia zydowskiego. Ludnos¢ wiejska wzywata lekarza jedynie
w takich wypadkach jak: ciezki poréd, uraz lub obdukcja'®. Stan §wiadomosci,
prymitywne warunki zycia, niech¢¢ miejscowego felczera i znachora oraz plotki
o lekarzu jako tym, ktory bardziej szkodzi, niz pomaga, zniechecaty mtodych leka-
rzy do osiedlania si¢ na prowincji. Przyktadem plotki o niekompetentnych, prowin-
cjonalnych lekarzach, ktorzy nie lecza, a przyczyniajg si¢ do $mierci pacjenta, byla
anegdota o lekarzu, ktory w czasie polowania powiedzial do mysliwego: ,Jest do
zwaryowania, ani jednego zajaca zabi¢ nie mogg!”. Mys$liwy odpowiedziat: ,,Zapisz
pan co$ zajacowi” .

O trudnosciach zwigzanych z praktyka na prowincji wspominat jeden z leka-
rzy praktykujacych w Nasielsku, piszac: ,,musi si¢ on zna¢ niemal na wszystkich
specjalnosciach, nie majac mozliwosci korzystania z laboratoriow analitycznych,
z rentgena, z obserwacji szpitalnej, a wreszcie z pomocy bardziej wyrobionych kli-
nistow”'®. Lekarz, ktory praktykowat na prowingji, i udzielajac pomocy medycznej
odwiedzat chorych w ich mieszkaniach, wykonywat opatrunki i sporzadzat lekar-

' W Radzanowie 1899, s. 3.

" Bodzanéw 1900, s. 3; Z Bodzanowa 1900, nr 79, s. 3, nr 84, s. 2 i nr 93, s. 2.
" Z okolic 1909, s. 2.

" Dobry przykiad 1898, s. 2.

" GENSZ 1888, s. I.

" https://joemonster.org [dostep: 27 XII 2019].

' STEFANSKI 1968, s. 26.
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stwa, musial zdoby¢ zaufanie ludnosci wiejskiej'”. W prasie lokalnej pisano, Ze to
,»SZtywna zaskorupialos¢ mieszczucha wobec wiesniaka” byta jednym z powodow,
dla ktorego ludno$é wiejska unikata porad lekarskich'®. Poznanie potrzeb mieszkan-
cOW wsi oraz umiej¢tne postepowanie z chtopem powodowaty, ze wielu lekarzom
istotnie udato si¢ zdoby¢ zaufanie i nowych pacjentéow, przy czym i tak mogli oni
staé sig ofiarami plotki". Lawirowanie miedzy $wiatopogladem miejscowych a wia-
snymi przekonaniami bylo skutecznym sposobem na zdobycie sympatii ludnos$ci
wiejskiej. W jednym z numerdéw ,,Ech Ptockich i Lomzynskich” z 1904 r. opubliko-
wano list mieszkanca wsi, ktory wspominat pogawedki z doktorem Ignacym. Odwie-
dzajacy regularnie miejscowos$¢ lekarz udzielat porad medycznych, a potem siadat
z pacjentami i rozmawiat na rézne tematy™’. Po opuszczeniu wioski lekarz nie raz
stawat si¢ przedmiotem plotek, ktore dotyczyly jego wyksztalcenia, przygotowania
do zawodu, umiejetnosci lekarskich, a takze wygladu, stroju i zachowania.
Niedostateczna liczba lekarzy, ktora stanowita powazny problem systemu opieki
medycznej, thumaczy takze obecno$¢ felczerow. Felczerem w Krélestwie Polskim
mozna bylo zosta¢ po ukonczeniu szkoty felczerskiej i zdaniu egzaminéw konco-
wych lub po przystapieniu w charakterze eksternisty do egzaminéw prowadzonych
przez Szkote Felczerska albo Urzad Lekarski’'. Egzaminy nie byly formalnoscia,
lecz sprawdzianem wiedzy i umiejetnosci kandydata ubiegajacego si¢ o uzyskanie
tytutu starszego felczera”. W Krolestwie Polskim nie wyznaczono jednak granicy
dziatalnosci felczera w zestawieniu z kompetencjami lekarza, co stato si¢ przyczyna
wzajemnych niecheci i licznych plotek™. Warto zaznaczyé, ze dopiero w projekcie
ustawy o personelu medycznym, opracowanym w 1913 r., uznano wyzszos¢ leka-
rza nad felczerem®. W poczatkach XX w. w zaborze rosyjskim na jednego lekarza
przypadato ponad 8700 oséb. W prasie medycznej pojawilo si¢ wigc pytanie doty-
czace kazdego z medykow: ,,Czy temu wydota?””. Odpowiedz na to pytanie byta
do$¢ oczywista 1 nie tylko uzasadniata funkcjonowanie felczerow, lecz takze okre-
slata stosunek lekarzy do nich jako tzw. zta koniecznego. Relacje migedzy lekarzami
i felczerami w prasie medycznej okreslono nastepujaco: ,,Tak malo jest tu pro, a tak
wiele contra™. Lekarze zarzucali felczerom, Ze bezprawnie podszywaja sie pod nich
i rozpowiadajg rozne wiesci, m.in. o braku ich umiejetnosci medycznych, felczerzy
za$ odwzajemniali si¢, podajac przyktady utrudniania im przez lekarzy prowadzenia

""" Lekarz 1898, s. 3.

Jeszcze jeden glos 1902, nr 19, s. 1.

¥ WYCHOWSKI 1903, s. 21.

List ze wsi 1904, s. 1.

*' Nadestane 1903, s. 338.

? MILEWSKA 2012, s. 169.

Zbiorowy protest 1907, s. 130-131.

* Projekt prawodawezy 1913, s. 253-255.
* Glosy prasy 1907, s. 183.

* W kwestyi stosunku 1904, s. 291.
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samodzielnej praktyki, np. poprzez zlecanie wykonywania czynno$ci nalezacych do
felczera samemu choremu lub komus z jego domownikow”’.

Wzajemna nieche¢ lekarzy i felczerow, obustronne krytyka, oszczerstwa, oskar-
zenia, plotki i poméwienia doprowadzity do polemiki miedzy zwasnionymi stronami,
prowadzonej w 1902 r. na tamach ,,Ech Plockich i Lomzynskich”. W artykule zaty-
tutowanym Czy spoleczenstwu naszemu potrzebni sq felczerzy? doktor Wasniewski,
praktykujacy w Przasnyszu, podat przyktady stosowania przez nich niewlasciwych,
a czasem wrecz niebezpiecznych dla Zycia pacjentdéw metod leczenia, po czym
stwierdzil, ze ,,felczerzy sa zupehlie zbyteczni”. Lekarze miejscy — zdaniem dok-
tora Wasniewskiego — niemajacy perspektyw na poprawe warunkow bytu powinni
przenies¢ si¢ na prowincje i tam zajmowaé placowki, w ktorych pracuja felczerzy™.
Artykul wywotal oburzenie wsrdd tych ostatnich i stat sie powodem powstania
kolejnych plotek i ktamliwych opowiesci o niedouczonych lekarzach, ich szkodli-
wej dziatalno$ci oraz materialnej zachtannosci. Jeden z felczerow warszawskich,
Wactaw Szymanski, w odpowiedzi na artykul Wasniewskiego zamiescit w ptockiej
prasie polemike zawierajacg argumenty za pozyteczno$cig dziatalnosci felczerskiej
(obecnos$¢ felczera zapewnia¢ miata m.in. wlasciwe wykonywanie wszelkich zalecen
lekarskich)”. Reakcja felczerow spowodowata, ze doktor Wasniewski zabrat ponow-
nie glos na tamach prasy, by po raz kolejny powtorzy¢, ze felczerzy nie wspomagali
lekarzy w niesieniu pomocy chorym, a jedynie stanowili dla nich konkurencjg, roz-
siewali plotki, rozpowszechniali nieprawdziwe informacje, w ktorych negatywnie
oceniali ich umiejetnosci, krytykowali diagnozy i zalecenia, wySmiewali i o$mie-
szali, podwazajac tym samym ich autorytet wérod chorych™.

Konflikt interes6w miedzy lekarzami a felczerami spowodowat, ze w Srodowisku
lekarskim plotkowano o przebieglosci felczerow, o parodiowaniu przez nich badan
lekarskich, o wypisywaniu przez nich niewtasciwych recept i przeprowadzaniu zabro-
nionych im operacji czy tez o checi pozyskania pacjentow wsrod ludnosci wiejskiej
bez odpowiedniej wiedzy medycznej. Powtarzato si¢ stwierdzenie: ,,Wigcej szkody
przynosza spoleczenstwu, jak znachorzy™'. Przyczyna powstawania tych plotek byta
dziatalno$¢ samych felczerow, istotnie $wiadczaca o ich niedostatecznym przygotowa-
niu do peienia funkcji nizszego personelu medycznego. Niewlasciwe dawkowanie
lekoéw, zapominanie o aseptyce, postugiwanie si¢ metoda stawiania baniek jako pod-
stawa leczenia wielu chorob czy tez stosowanie upustow krwi powodowaly, ze o fel-
czerach méwiono, iz trujg chorych lekarstwami, zniechgcajg ludzi do lekarzy, ostabiajg
ich autorytet wrod mieszkancow wiosek i utrudniaja rozwoj lecznictwa na prowingji*.

*7 KORNER 1903, s. 122.

* WASNIEWSKI 1902a, s. 1.

* SZYMANSKI 1902, nr 76,s. 1177, s. 1.

** WASNIEWSKI 1902b, s. 2.

Przasnysz 1902, s. 3.

* RAJKOWSKI 1903, 5. 7; Z leczenia felczeréw s. 2.
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Przedmiotem plotki stata si¢ dziatalno$¢ jednego z felczerow z Przasnysza,
niejakiego pana Dawida, o ktorym opowiadano, ze zawsze ubrany byt na czarno,
powolny w ruchach i gestach duzo méwit o swojej nauce, praktyce i doswiadcze-
niu, przekonujac, ze sposéb, w jaki zwracali si¢ do niego chorzy (per ,,pan doktor”),
rzeczywiscie byl wlasciwy. Wezwany do chorego sam stawiat diagnoze, sam zlecat
lekarstwa, a za wizyte nawet od najbiedniejszego pobieral optate w wysokosci trzech
rubli®. Wsrod lekarzy krazyly tez informacje, ze felczer Dawid jest osobg wroga
mtodym lekarzom, o czym miata §wiadczy¢ jego rzekoma opinia: ,,Co on moze wie-
dzie¢, taki mtokos, co ma mleko pod nosem, daleko mu do mojego doswiadczenia
i praktyki”**. W srodowisku lekarskim krazyta tez pogloska o tym, jak to w dni tar-
gowe spaceruje po przasnyskim targowisku i niepochlebnie wyraza si¢ na temat miej-
scowych medykow. Lekarze z humorem reagowali tez na zdanie, ktore mial podobno
wypowiedziec¢: ,,M06j surdut starszy i madrzejszy od tego doktora co ze $wiata przy-
jechat, ludzi obdziera i na tamten §wiat wyprawia swemi niemadremi receptami””’.
Lekarzom znana byla tez opowies¢ o tym, jak w jednej z aptek w obecnosci lekarza
felczer Dawid miat odwage krytykowaé wypisana przez niego recepte™.

Jezeli felczer w pierwotnym zatozeniu miat by¢ pomocnikiem lekarzy, to w isto-
cie z uplywem czasu zaczat stanowi¢ dla nich konkurencje. Niewlasciwe metody
leczenia stosowane przez felczerow, spryt, a czasem i che¢ zysku lekarze skrzetnie
felczerom wytykali, by podkresla¢ zarazem, Ze sg oni ,,nieszczeSciem spoltecznym”,
»wrogami nauki lekarskiej”, ,,ztem koniecznym”, zZe ,,s3 zupelie zbyteczni” lub —
jak juz wspomnialam — ,,wiecej szkody przynosza spoteczefistwu, jak znachorzy””’.
Warto jednak raz jeszcze zaznaczy¢, ze w poszczegélnych guberniach Krolestwa
Polskiego, wszgdzie tam, gdzie brakowalo lekarza, felczerzy niesli pomoc medyczna
oraz otaczali pomoca chorych i cierpiacych.

Sam dystans wyksztatcenia rodzil miedzy lekarzami a ludnoscia wiejska wza-
jemna nieufno$¢™. ,,Sztywna zaskorupiato$é mieszczucha wobec wiesniaka™ sprzy-
jala tez szerzeniu si¢ roznych plotek o lekarzach wsréd miejscowych i powodowata
ich nieuprzejmos¢. W koncu XIX w. na wsi utrzymywalo si¢ przekonanie, ze lepiej
jest ,,chorowac i umiera¢, cho¢ w brudzie i ciasnocie, ale we wlasnym ke}cie”40. Na
prowincji osoby wyksztalcone utozsamiane byly ze szlachtg, co rowniez ttumaczy
nieche¢ chtopow do Srodowiska lekarskiego. Lekarze praktykujacy na obszarach
wiejskich, mimo checi i staran, nie zawsze potrafili zblizy¢ si¢ do ludu wiejskiego

¥ Jeszcze w sprawie felczerow 1902, s. 1.

* Jeszcze w sprawie felczerow 1902, s. 1.

Jeszcze w sprawie felczerow 1902, s. 1.

* MILEWSKA 2012, s. 172.

Lekarze na prowincji 1904, s. 395.

* GARLEJ 1974, s. 30.

¥ Lekarz 1898, s. 3.

¥ Z prowincji 1900, s. 15; JESZKE 1998, s. 241-244.
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i zdoby¢ jego zaufanie*'. Poprawie tego stanu rzeczy nie sprzyjaty przypadki nie
najlepszego traktowania chtopdéw przez lekarzy, u ktorych szukali oni pomocy. Spo-
sob odnoszenia si¢ lekarza do pacjenta, akcentowanie swojej wyzszosci 1 uzywanie
stow dla niego niezrozumiatych generowaty plotki chetnie rozpowszechniane przez
niezadowolonych z kontaktu chtopéw. Na problem ten zwrdécono uwage réwniez
na tamach prasy. W ,,Korespondencie Plockim” z 1887 r. czytamy: ,,Lekarz trak-
towal mnie z gory, kazat sta¢ w przedpokoju, rozmawiat szorstko jak gdyby chciat
umyslnie swojg wyzszo$é okazaé”"”. Przyktad ten, zreszta bardzo jaskrawy, sprzy-
jal zapewne szerzeniu plotek o nieuprzejmosci lekarzy, lekcewazacym traktowaniu
pacjentow i podkreslaniu swojej pozycji spoteczne;.

W obliczu choroby chiop, chcac uniknaé spotkania z lekarzem akcentujacym
swoja wiedze 1 umiejetnosci, wolat udac sie do znachora, ktory, zyjac wsrdd ludnosci
wiejskiej, znat wloscianina, jego potrzeby i mentalno$¢ lepiej niz lekarz i potrafit te
wiedze wykorzysta¢”. W drugiej potowie XIX w. znachorstwa — zdaniem E. Biernac-
kiego — nie udato si¢ wyeliminowac, poniewaz istnieli wprawdzie madrzy lekarze, ale
rowniez ghupi pacjenci i przebiegli znachorzy, ktérzy poprzez rozpowszechnianie nie-
prawdziwych informacji, nowin i pogltosek dotyczacych personelu medycznego wyko-
rzystywali naiwnos¢ ludnosci wiejskiej". W powszechnym obiegu istniata tez fama, ze
Llekarz i lekarstwa byly bardziej niedostepne dla biednych niz szarlatani’”*. Znacho-
rzy 1 znachorki, Zerujac na sktonnosci chtopow do czarow, guset i zabobonow, rozpo-
wszechniali wiesci i klamstewka, dzigki ktorym pozyskiwali nowych pacjentow™.

Mieszkancom Kroélestwa Polskiego znana byta wies Topola pod Leczyca, w ktd-
rej mieszkat znany powszechnie znachor. Jeden z mieszkancow guberni ptockiej
niepochlebnie wyrazat si¢ o ptockich lekarzach, opowiadajac okolicznym mieszkan-
com, ze tamci nie potrafig mu pomoc (przy czym z porady zadnego z nich nigdy nie
korzystat). Wybrat si¢ wigc z zong i sagsiadem do wspomnianego znachora. Po powro-
cie peten zachwytu relacjonowal wizyte w nastepujacy sposob: ,,Kiedy wszedtem do
sali przyje¢, pan doktor siedziat przy stole, a mnie kazatl usig§¢ w rogu izby, gdyz
stojac nie da sie mowi¢ do siebie. Nie pytat kto jest chory i co go boli, tylko si¢ zapy-
tat, jak choremu jest na imig i ile ma lat. Wigcej juz nie dat moéwic do siebie i to mu
wystarczyto do napisania recepty i przeznaczenia lekarstwa™"’. Chtop, zachwycony
przebiegiem wizyty, polecal znachora swoim sgsiadom jako fachowca w dziedzinie
medycyny i znawce wszystkich choréb. Prawda byta jednak inna — chtop chorowat
na oczy, jego zona cierpiata na zaburzenia psychiatryczne, sgsiad miat kottun, a zna-
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chor zapisal wszystkim takie samo lekarstwo, cho¢ kazde z nich cierpiato z innego
powodu®. Wspomniany chlop nieswiadomie rozpowszechnial nieprawdziwe infor-
macje o wspaniatych umiejetnosciach znachora. Niski poziom o$wiaty wsrod ogotu
wiejskiego w drugiej polowie XIX w. byt jedng z przyczyn, ktora wptyneta nie tylko
na popularno$¢ znachoréw i znachorstwa, lecz takze na rozpowszechnianie plotek
utrudniajacych upowszechnianie opieki medyczne;.

Plotce krazacej w 1873 r. wéroéd mieszkancow powiatu ptonskiego ulegl pewien
wloscianin ze wsi Szabska, ktorego Zzona cierpiata z powodu napadow histerii. Pod
wpltywem opowiesci sgsiadow o umiejetnosciach medycznych szarlatanki Augusty
Wejt mieszkajacej we wsi Dabrusk, w gminie Starozreby, w powiecie ptockim, udat
si¢ do niej wierzac, ze pomoze ona zlagodzi¢ cierpienia jego zony. Diagnoza szarla-
tanki byla nastepujaca: ,,jestes oczarowang przez starg kobiete, ktora z toba mieszka,
ozdrowiejesz wtenczas, kiedy czarownica zachoruje i umrze”*’. Chtop uznat, ze cza-
rownicg jest matka jego zony i po powrocie do domu pobit staruszke. Na poczatku
XX w. alarmowano prasg, ze pod wptywem lokalnych opowiesci mieszkancy wiosek
dotknigci chorobg ,,nie udaja si¢ o pomoc do ludzi swiatlych i uczciwych, nie wierza
w skuteczno$¢ ich wskazowek, lecz ida do wyzyskiwaczy, uciekaja si¢ do praktyk
zabobonnych, do wstretnego nieraz zastosowania guset””.

Pragnieniem miodych lekarzy konczacych uniwersytet byto rozpoczaé prace
w szpitalu, by zdoby¢ do$wiadczenie u boku wybitnego specjalisty’’. Z tego tez
powodu woleli oni skromne Zycie w miastach niz praktyke na prowincji’’. Lekarz,
ktorego powszechnie uwazano za pioniera cywilizacji i spotecznika, nie byt w stanie
zaoszczedzi¢ na tzw. czarng godzine. Ludnos¢ oceniala sytuacje materialng medy-
kéw nieco inaczej. W miastach i na wsiach plotkowano, ze lekarz to ,,czlowiek, kto-
remu pieniadze ptyna drzwiami i oknami””’. Sami zainteresowani dementowali te
pogtoski stowami: ,,zadnemu lekarzowi nie kapie ztoto z nieba, ani zadna manna
odzywcza [...]”, a w kontaktach z otoczeniem poréwnywali swoje potozenie mate-
rialne do ,,poztacanej nedzy”, co wydaje si¢ by¢ najstuszniejsze™.

Wiesci o zamozno$ci medykoéw nie byly prawdziwe. Lekarz pracujacy wsrod lud-
nosci wiejskiej rowniez musiat zabiega¢ o poszerzenie swojej wiedzy i zdobycie nowych
specjalizacji. W tym celu zmuszony byt $ledzi¢ postepy wiedzy lekarskiej, kupowaé
i studiowa¢ podreczniki oraz prenumerowac czasopisma, a to wigzato si¢ z dodatko-
wymi kosztami®. Rozw6j medycyny, ktory dokonat si¢ w drugiej potowie XIX w.,

*® W sali 1914, s. 3.

¥ Znachorzy 1883, s. 3.

%0 Z okolic Plocka 1898, s. 3.

' Kilka stéw 1904, s. 273.

* GRODECKI 1900, s. 16-19.
* GENSZ 1888, s. 1.

* GENSZ 1888, s. 1.

% ZIENKIEWICZ 1902, s. 59.



OPINIE O PROWINCJONALNEJ SLUZBIE ZDROWIA W KROLESTWIE POLSKIM 377

wymagat tez od lekarzy stosowania odpowiednich narzedzi medycznych, bo ,,czasy,
kiedy lekarzowi starczaty palce i ucho minely [...]”*. Lekarz praktykujacy na prowincji
musial sam si¢ w nie zaopatrywac, co stanowilo dla niego duze obcigzenie finansowe.
Jego pozycja spoteczna wigzala si¢ tez z pewnymi obowigzkami towarzyskimi, takimi
jak np. cztonkostwo w towarzystwach spotecznych, udziat w akcjach charytatywnych,
a to pociagato za soba wydatki w postaci sktadek na cele publiczne i dobroczynne™.
Lekarz wbrew krazacym plotkom o swojej zamoznosci nie zawsze wigc mogh podotac
finansowo spoczywajacym na nim obowigzkom kulturalnym i ekonomicznym®.

W drugiej potowie XIX w. ofiarami plotek staty si¢ tez kobiety, ktore poza obo-
wigzkami zony i matki okazaly si¢ pionierkami zawodu lekarskiego. Wobec panuja-
cych w owym czasie pogladéw i obyczajowos$ci uzyskanie przez kobiety prawa do
wykonywania zawodu lekarza miato wielu przeciwnikéw. W 1895 r. prof. Ludwik
Rydygier, wybitny chirurg, w artykule zamieszczonym w ,,Przegladzie Lekarskim”
stwierdzil, ze kobieta jest przeznaczona do rodzenia, karmienia i wychowywania
dzieci, dlatego nie moze by¢ zrownana w prawach z m¢zczyznami i dopuszczona
do wykonywania zawodu lekarskiego. W artykule tym Rydygier zamie$cit nastgpu-
jace zdanie: ,,Dopoki u mnie w Mydlnikach stowik $piewa i Zer przynosi samicy
w gniazdku siedzacej, dopoty ja w rownouprawnienie nie uwierze™”. W konkluzji
za$ zaapelowal: ,,Precz wicc z Polski z dziwolagiem kobiety-lekarza!”®. Artykut ten
zapoczatkowat fale plotek o dostatecznej liczbie lekarzy-mezczyzn i braku w zwiazku
z tym potrzeby przyjmowania kobiet na studia medyczne oraz o niedostatku w ich
przypadku odpowiednich sit fizycznych i mozliwosci intelektualnych do prowadze-
nia praktyki lekarskiej. Wsrdd plotek pojawiato si¢ tez stwierdzenie, ze ,,kobiety nie
moga by¢ lekarzami, poniewaz nie majg brody”"'. Fama o kobietach, ktore wbrew
obyczajowosci i naturze probowaty wedrze¢ si¢ do zwodu lekarskiego, spowodo-
wala, Ze te aspirujace do zawodu lekarskiego napotykaty na rézne przykrosci i pomo-
wienia. ,,Nie byly to zjawiska sporadyczne — pisaty K. Wajs i S. Wajs — spotykato
si¢ je dos¢ czesto, w roznych srodowiskach, a rdwniez i w §wiecie lekarskim. Nie
dopuszczano tu nawet mysli o tym, by pacjentem, a co gorsze chorym mezczyzna
opiekowat si¢ «lekarz w spodnicy»” “.

Pierwsza kobieta na ziemiach polskich, ktéra po uzyskaniu dyplomu uniwer-
syteckiego torowata droge innym kobietom-lekarzom, byta doktor Anna Tomasze-
wicz-Dobrska®. Jej rozprawa doktorska i cheé¢ przynaleznosci do Warszawskiego
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Towarzystwa Lekarskiego wywotata w srodowisku medykow oburzenie i fale
plotek: ,, Ta dzierlatka [...] pragneta wejs¢ do ich powaznego, dostojnego i «uczo-
nego» grona i razem z nimi pracowaé nad biezacymi zagadnieniami medycyny”*
Doktor Anna Tomaszewicz, mtoda, wyksztatcona kobieta o niebywatej inteligencji,
stala sie nie tylko przedmiotem plotek, lecz takze oszczerstw i kpin. Powtarzano,
ze prowadzenie praktyki lekarskiej jest nieodpowiednie dla kobiet ze wzgledu na
ich usposobienie oraz charakter, ze ,,wszystkie dzisiejsze lekarki lub kandydatki
na takowe wypychane sa na t¢ falszywa drogg, nie przez zamitowanie do nauki
lub cheé¢ poswigcenia si¢ ludzkos$cei, lecz przez jakie§ awanturnicze usposobienie,
przez che¢ zabty$nigcia czyms oryginalnem” lub ze dzialalnos¢ kobiet i ich funkcja
bycia zona i matka jest tak ,,szczytna i tak rozlegla, ze nie nalezy odrywac jej od
niego i zacheca¢ do gonienia za jakims urojonym celem, ktorego nigdy osiagna¢ nie
zdotaja”®. Trudng sytuacje doktor Anny Tomaszewicz dostrzegt znany pozytywista
Aleksander Swigtochowski, ktory w ,,Przegladzie Tygodniowym” w 1878 r. pisat:
,Uwija¢ si¢ bedzie u nas kanarek migdzy wroblami, panna Tomaszewicz, pierwsza
polska lekarka wyksztalcona w Zurychu, mi¢dzy synami Eskulapa, ktorzy ja dzio-
baé juz zaczeli™®.

Konkludujac, nalezy raz jeszcze zaznaczy¢, ze praca lekarza w drugiej polowie
XIX w. nie byla latwym zadaniem. Pokonywanie stereotypow, podnoszenie stanu
$wiadomosci higienicznej i zdobywanie zaufania ludnos$ci wiejskiej bylo zadaniem
dlugofalowym, ktore wymagato od lekarzy systematycznej i petnej poswiccenia
pracy. Plotki, ploteczki, pomdéwienia, oszczerstwa, ktamstwa w zaden sposob tej
pracy nie ulatwialy. Niewatpliwie wyksztalcenie lekarzy, do§wiadczenie i stuzba
choremu spowodowaty, ze mimo plotek, czesto niezbyt przyjemnych, dotyczacych
ich wyksztalcenia, umiejetnosci czy zamoznosci stanowili oni zasadniczy czynnik
opieki zdrowotne;.
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Opinions on provincial health service in the Kingdom
of Poland in the 2" half of the 19" century

Gossip, slander and aspersions were always circulating around the medical professionals.
In everyday practice, the doctor encountered many situations that were conducive to generating
gossip. The doctors’ education, the methods they used to treat the patients, their salary, service
to the patient, appearance, clothing and behavior were the elements by which they became
victims of not very pleasant gossip. The text draws attention to the reasons for gossiping about
doctors and medical care, and introduces various aspects of doctors’ lives and activities, which
were the basis for spreading gossip. The article also indicates the shortcomings of the healthcare
system, which also had an impact on the emergence of gossip.



