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Artykut stanowi analizg publikacji Polsko-niemieckie miejsca pamieci, na ktora skta-
daja sig cztery tomy wydane w jezyku polskim pod redakcja Roberta Traby i Hansa
Henninga Hahna we wspolpracy z Maciejem Gornym i KorneligKonczal (t.
I-1V) oraz teoretyczny tom piaty, wydany w jezyku niemieckim pod redakcja Roberta
Traby i Petera Olivera L o e wa', zamykajacy niemiecka seri¢ wydawnicza prezen-
tacja polskich watkéw w badaniach pamigci. Lacznie w latach 2012-2015 wydano
rownolegle dziewig¢ tomoéw — cztery w jezyku polskim w Wydawnictwie Nauko-
wym Scholar i pig¢ w jezyku niemieckim w wydawnictwie Ferdinand Schoningh.

Calos¢ jest efektem imponujgcego polsko-niemieckiego projektu badawczego
o rozlegltym transnarodowym, interdyscyplinarnym i mi¢dzypokoleniowym zasiggu,
o skali rzadko spotykanej w dziedzinie nauk humanistycznych. Przy tworzeniu
dzieta wspotpracowato ponad 100 autoréw z Polski, Niemiec, Francji, Wtoch, Czech
i Szwajcarii oraz 25 tlumaczy. Interdyscyplinarno$¢ przedsiewzigcia przejawia si¢
w wielosci dyscyplin reprezentowanych przez autoréw tekstow. Wsrod uczestnikow
projektu zdecydowanag wigkszos¢ stanowig historycy, literaturoznawcy i kulturo-
znawcy, ale licznie reprezentowani sg rowniez socjologowie, filozofowie, teolodzy
i politolodzy.

W sumie w 92 tekstach tomow I-1II przedstawiono ponad 100 miejsc pamigci
w zdecydowanej mierze taczacych si¢ ze sfera polityczna i historyczno-geograficzna,
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jak réwniez miejsc nalezacych do réznych obszarow zycia spoleczno-kulturalnego,
artystycznego, wyznaniowego i sportu. Kazdy z wyzej wymienionych tomoéw opa-
trzono wprowadzeniem, indeksem oraz alfabetyczng listg wszystkich uwzglgdnio-
nych miejsc pamigci. Wszystkie teksty, ktérym nadano forme esejéw, poprzedzone
zostaly wstepami prezentujacymi w skondensowanej formie najwazniejsze informacje
o omawianych miejscach pamigci. W ten sposob umozliwiono czytelnikowi przejscie
— by postuzy¢ si¢ perspektywa Pierre’a N ory — od badania historii zdarzeniowej
do badania pamieci, czyli historii drugiego stopnia (kistoire au second degré)’. Poru-
szanie si¢ pomigdzy hastami w tomach [-III utatwiaja odsytacze. Charakterystyczne
dla omawianego zbioru jest podkreslenie istotowej roznicy mi¢dzy historig i pamigcia
oraz ich wzajemnych wptywow. Z jednej strony mamy wiec do czynienia z historia
zdarzeniowa, z drugiej za§ — z transformacja w ,.figury symboliczne™ umiejsco-
wione w konkretnym miejscu i czasie, a wigc podlegajace uhistorycznieniu.

W odmiennym od poprzednich tomie IV, zamykajacym polskie wydanie Polsko-
niemieckich miejsc pamieci, zgromadzono artykuly zawierajace refleksje metodo-
logiczne. Tom V stanowi antologi¢ klasycznych prac polskich socjologow kultury,
filozofow, historykow i kulturoznawcow. Przettumaczone na jezyk niemiecki przy-
blizaja niemieckojezycznemu czytelnikowi bogaty dorobek polskiej nauki w dzie-
dzinie badan nad pamigcia.

Kazdy z toméw mozna czytaé niezaleznie, dopiero zapoznanie si¢ jednak
z catoscia polskiego wydania, wraz z niemieckojezycznym uzupetnieniem, ukazuje
kalejdoskop mozliwosci koncepcyjnych, podejsé teoretyczno-empirycznych, inspi-
racji badawczych itd. Przy czym oferty autorow tej obszernej publikacji nie nalezy
traktowac¢ w kategoriach zamknigtego systemu teoretyczno-metodologicznego, lecz
jako otwartg propozycj¢. Podstawg teoretyczno-analityczng badan redaktorzy uczy-
nili kategori¢ miejsc pamigci (lieux de mémoire) osadzong w koncepcji historii dru-
giego stopnia Pierra Nory® i koncepcji Beziehungsgeschichte (,historii wzajemnych
oddziatywan”) Klausa Zernacka’.

Redaktorzy — za Etienne’em Frangois i Hagenem Schulzem — podkre-
$laja metaforyczny charakter miejsc pamigci:

Miejscami pamigci moga by¢ zardwno zjawiska natury materialnej, jak i niemate-
rialnej. Nalezg do nich zaré6wno realne, jak i mityczne postaci, wydarzenia, budynki
i pomniki, instytucje i pojecia, ksigzki i dzieta sztuki — mozna by zatem postuzy¢
si¢ dzisiejszym terminem ,,ikona”. [...] Chodzi zatem o miejsce jako metafore, jako
topos w dosfownym tego stowa znaczeniu’.
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Definicja miejsc pamigci sformulowana w omawianym dziele jest wigc potrak-
towana szeroko. Czytelnik znajdzie w tekstach zar6wno odwotania do symbolicznej
topografii i memorialnego dorobku narodu, ktory przedstawiony zostal w trzytomo-
wym dziele Les lieux de mémoire (Paris 1984—1992) pod redakcja Pierre’a Nory’, jak
i adaptacje powyzszej koncepcji i rozszerzenie poza ,,narodowa ram¢” w wydanej
w 2001 r. trzytomowej publikacji Deutsche Erinnerungsorte’ pod redakcja Etienne
Francois i Hagena Schulze’a, a takze podkreslenie transnarodowego charakteru
miejsc pamieci, ktory zaproponowat Moritz Csaky’.

Chce podkresli¢, ze koncepcyjnie redaktorzy zaproponowali co§ wigcej niz
tylko potaczenie zalozen wymienionych autoréw, tzn. potraktowali miejsca pamigci
jako zjawiska dlugiego trwania, wzigwszy po uwagg ich znaczenie w ksztalttowa-
niu tozsamosci zbiorowej poszczegolnych grup, historyczng site oddziatywania i ich
dyskursywny charakter. Owg istotno$¢ oddziatywania miejsc pamigci na tozsamos$¢
osiagni¢to dzigki zaggszczaniu — czy, nawigzujac do terminu Gilberta Ryle’a,
,,0pisu gestego” zapozyczonego przez Clifforda Geertza — i krystalizacji opisu
oraz skupieniu si¢ na procesach wptywu'’.

Punktem wyjscia przyjetej przez zespot kategorii miejsc pamieci jest zalozenie,
ze pamie¢ zbiorowa jako taka nie istnieje, lecz jest stale konstruowana, dekonstru-
owana i rekonstruowana oraz ,,wynajdywana”'' przez jednostki posiadajace wspolne
poczucie ,,my” w codziennym dyskursie w konkretnych ,,spotecznych ramach”
(odwolujac sie do Maurice’a Halbwachsa'?). Powyzsze zalozenie prezentowali
m.in. Pierre Nora, Aleida Assmann,JanAssmann, Peter L. Berger i Thomas
Luckmann czy, na gruncie polskiej socjologii, Antonina Ktoskowska, ktora
twierdzita, Ze ,,zadna zbiorowo$¢ spoteczna, do ktoérej mozna bytoby odnie$¢ pojecie
tozsamosci, nie ma psychicznego organu samowiedzy produkujacego cos, co mozna
bytoby uzna¢ za $cisty odpowiednik samo$wiadomosci osobniczej”".

Wyroézniono trzy rozne rodzaje/typy miejsc pamigci: wspolne, oddzielne i para-
lelne. Wspdlne miejsca pamigci bazujg na funkcjonalnym podobienstwie lub nie-
mal identycznosci. Oddzielne odgrywaja rdézne role w procesach tozsamosciowych
1 kulturach pamigci, odnoszac si¢ do tego samego obiektu, paralelne obejmujg za$
diametralnie r6zne fenomeny historyczne, niemajace w rzeczywistosci ze sobg nic
wspolnego, lecz wykazujace podobienstwa na plaszczyznie funkcjonalne;.
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W projekcie postawiono trzy pytania badawcze stanowigce 0§, wokot ktorej
koncentrujg si¢ eseje zawarte w tomach I-I11. Pierwsze pytanie dotyczy podobienstw
i r6znic, ktore dochodza do gltosu w procesach ksztattowania si¢ polskich i niemiec-
kich kultur pamigci. Drugie pytanie dotyczy wzajemnej recepcji Polakow i Niem-
cow: kiedy, gdzie, jak i dlaczego odniesienie do Niemiec i niemieckiej kultury miato
znaczenie dla ksztatltowania si¢ i rozwoju kultury pamieci w Polsce? I trzecie: kiedy,
gdzie, jak i dlaczego odniesienie do Polski i kultury polskiej miato znaczenie dla
ksztattowania i rozwoju kultury pamieci w Niemczech?'.

Oparcie si¢ na pojemnej koncepcji ,,historii wzajemnych oddziatywan” Klausa
Zernacka umozliwito redaktorom przekroczenie w analizie ,,narodowej ramy”, ktora
stanowi jeden z wielu aspektow kultur pamieci. Potraktowanie kategorii ,,polsko-
$ci” 1 ,,niemieckosci” miejsc pamigci jako skrotow myslowych pozwolito rowniez
pogodzi¢ kwestie wystgpowania wielo$ci dyskursow tozsamosciowych obejmu-
jacych odmienne spoteczenstwa, zréznicowane kultury pamigci, odmienne jezyki
1 wzajemne wyobrazenia (si¢gajac cho¢by do kategorii ,,wspolnoty wyobrazonej”
BenedictaAndersona'). Z kolei przyjecie zalozenia o symetrycznosci obu kultur
pamieci na poziomie teoretyczno-analitycznym umozliwito zbadanie mechanizméow
wytwarzania i znaczenia narodowych narracji historycznych, z pominigciem asyme-
trii na poziomie zdarzeniowym'.

Takie podejscie niewatpliwie stanowi istotng wartos¢ dodang, z jednej strony
bowiem stwarza podstawe do analiz na poziomie przed- i postnarodowym, regio-
nalnym i transgranicznym, a z drugiej — uwzglednia wielowymiarowy charakter
procesOw tozsamosciowych: spoteczny, etniczny, lokalny, regionalny, narodowy,
wyznaniowy, genderowy, pokoleniowy, etc.

Tomy I 111, pod wspolnym tytutem Wspolne / Oddzielne, stanowig spojng calos¢
i traktujg o miejscach pamigci znaczeniowo podobnych dla obu spoleczenstw, ktore
jednak inaczej sytuujg si¢ w ich pamigci zbiorowej. Ze wzgledu na znaczng objgtosc
tekstow zawartych w obydwu tomach ogranicze si¢ do kilku wybranych, wielowat-
kowo ze soba skorelowanych, ktore jednoczes$nie sa mi bliskie zardwno naukowo,
jak 1 mentalnie.

Peter Oliver L oew, w eseju Miasto pisze narodowe historie, przez pryzmat
Gdanska (miejsc, 0s6b, wydarzen) ukazal symboliczng wielowymiarowosc¢ i wielo-
aspektowos¢ polsko-kaszubsko-niemiecko-europejskiego miejsca pamigci. Znajdu-
jemy tu odniesienia do miejsc pami¢ci posiadajgcych w spoleczenstwach polskim
i niemieckim rézne konotacje, np. do Wolnego Miasta Gdanska, Gilintera Grassa,
Westerplatte, ,,Solidarnosci”’, Lecha Walgsy, Donalda Tuska, Europejskiego Cen-
trum Solidarnosci itd. Grassowi osobny tekst w tym samym tomie poswigcit Thomas
Serrier, przedstawil nobliste w kontekscie splotu trudnej pamigci mikrolokalnej

% Polsko-niemieckie, 2015, 1, s. 20.
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(gdanskiej dzielnicy Wrzeszcz), lokalnej (miejskiej), regionalnej (Wolne Miasto
Gdansk, Kaszuby) i transnarodowej (polsko-niemieckiej). Z powyzszymi tekstami
koresponduje esej Nicole Dolowy-Rybinskiej o Kaszubach Ani ogien, ani
woda. Obecna jest w nim problematyka ,,swoich” i ,,obcych” posiadajacych wie-
lowiekowe tradycje wspotzycia na Pomorzu Gdanskim, tj. Kaszubow, Polakow
(o niekaszubskich korzeniach) i Niemcow. Bardzo ciekawy jest fragment, w ktorym
autorka przedstawita obraz Kaszubow w literaturze (staro)polskiej i niemieckie;j,
ukazujac przeobrazenia stereotypu grupowego (auto- i heterostereotypu). Zjawisko
przenikania si¢ watkéw oraz elastyczno$¢ polskiej i niemieckiej narracji o Gdansku
i regionie dzi§ nazywanym Pomorzem Gdanskim odnalez¢ mozna rowniez w esejach
Jorga Hackmanna o Hanzie, Petera Olivera Loewa o Prusach, Gernota Brie -
sewitza o ,korytarzu” (gdanskim i polskim), Jochena Bohlera o kampanii
wrzesniowej czy w tekscie Jerzego Kochanowskiego i Stefana Zwickera
o pojeciu ,,folksdojcza”. W esejach tych miejsca pamigci rozpatrywane sa w szero-
kim kontekscie geograficzno-historycznym, politycznym, kulturowym i ekonomicz-
nym, co dynamizuje i pogltebia analize.

Warto podkresli¢, ze w tomach I-II znalazty si¢ réwniez inne, rownie interesu-
jace przyktady badan nad polsko-niemieckimi miejscami pamigci, dotyczacych np.:
Slaska (Dolnego i Gérnego), Wielkopolski/Ostmark, Warmii i Mazur/Prus Wschod-
nich, Krzyzowej, Lodzi, Monte Cassino, Auschwitz, Eambinowic czy Gory Swietej
Anny; symboliki proceséw takich jak Drang nach Osten 1 Kulturkampf, wreszcie
waznych wydarzen, takich jak powstanie w getcie warszawskim i powstanie war-
szawskie; symboliki osob/grup w tym odmiennych i ambiwalentnych obrazéw
pamieci o Zydach, Rézy Luksemburg, Maksymilianie Kolbem, Auguscie II Moc-
nym, Sasach czy $wictej Jadwidze Slaskiej.

Calkowicie nowatorskie spojrzenie zaproponowano i rozwini¢to w tomie 111,
traktujagcym o paralelnych miejscach pamigci, czyli polskich i niemieckich (nie
polsko-niemieckich), uniwersalnych przestrzennie i czasowo. Warto$¢ analityczna
takiego podejscia polega na dyskursywnym ukazaniu proceséw konstruowania
1 dekonstrukcji, wypierania i zapominania miejsc pamigci, ich wzajemnych oddzia-
tywan ir0l, ktore odgrywaja w narracjach narodowych. W celu zobrazowania owego
nowatorskiego ujecia postuze si¢ przyktadami wybranych tekstow. Rozpoczne od
eseju Diethelma Bleckinga, ktory ujmuje brawurowym opisem, logikg i jasno-
$cig wywodu na temat meczow pitki noznej rozgrywanych miedzy reprezentacjami
RFN i Wegier w Bernie w 1954 r. oraz Polski i Anglii na Wembley w 1973 r. Zgodnie
z zatozeniami tomu autor dokonat dekonstrukcji obydwu fenomenow, ktore staty sie
wielkimi momentami w historii Polski i obydwu panstw niemieckich (dla podzielo-
nego kraju byla to epokowa chwila, poréwnywalna z upadkiem muru berlinskiego
9/10 listopada 1989). Dyskursywna analiza kontekstu obydwu meczoéw pokazata
wiele funkcjonalnych podobienstw, np. ustanowienie zbiorowego poczucia dumy
narodowej 1 wspdlnotowosci oraz zatarcie pomimo dwczesnych kryzysow frustracji
spotecznych oraz ro6znic politycznych. Autor podkreslit takze istotne réznice w funk-
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cjonowaniu tych miejsc pamig¢ci w narracjach obydwu narodéw, mianowicie sposoby
ich ekspozycji, przypominania i zapominania oraz politycznej instrumentalizacji.
Z jednej strony mamy wigc do czynienia z wyparciem ,,cudu w Bernie” z przestrzeni
publicznej Niemiec w latach pigédziesigtych XX w. i probami zawlaszczenia go dla
celow politycznych w 2003/2004 1. oraz ,,zmaterializowaniem” cudu w postaci kilku
monografii, z drugiej za$§ strony w Polsce od 1973 r. symbol Wembley jest trwale
obecny i kultywowany w przestrzeni publicznej, zwlaszcza w mediach, przy czym
nie poswigcono mu do tej pory powazniejszego opracowania naukowego.

Innym ciekawym przyktadem paraleli jest dokonana przez Joann¢ Jabtkow -
skg i Magdaleng¢ Saryusz-Wolskgaanaliza dwoch silnych symbolicznie modeli
kobiecosci utrwalonych w XIX i XX w. w historii Polski i Niemiec, tzn. polskiej
figury Matki Polki i niemieckiego sloganu KKK (Kinder — Kiiche — Kirche /
dzieci — kuchnia — kos$ciot). Dekonstrukcja dwoch powyzszych modeli kobiecosci
ukazala zaro6wno istotowe roéznice (np. tradycyjno-religijny wymiar polskiej figury
oraz wymiar polityczny i ironiczny KKK), jak i pewne funkcjonalne podobienstwa
(np. procesy emancypacji kobiet).

Tom IV, Refleksje metodologiczne, ma zupetie inny charakter niz poprzed-
nie, stanowigc wedtug mnie otwarty komentarz do zatozen metodologicznych. Nie
nalezy zatem traktowa¢ go dostownie jako przedstawienia zalozen teoretyczno-
-metodologicznych, lecz jako propozycje¢ zroznicowanych podejs¢ badawczych do
problematyki miejsc pamigci.

Tom podzielono na trzy cz¢sci. Pierwsza poswigcona zostata polsko-niemieckim
miejscom pamieci w miedzynarodowym i interdyscyplinarnym kontek$cie. Znajduja
si¢ tu eseje dotyczace geograficznych i kulturowych granic badan nad pamiecig zbio-
rowa. Moritz C s a k y, nawiazujac do historie croisée'’, przyjrzat si¢ kilku aspektom
kultury jako przestrzeni komunikacji, m.in. procesom hybrydycznym, performatyw-
nym w obrebie kultury, réznicom miedzy kulturowymi przestrzeniami komunikacji
1 zréznicowanym przestrzeniom (np. instytucjonalnym, nieformalnym). Przesledzit
porownywalne procesy kulturowe, ktére wystepowaty w ré6znych epokach i r6znych
czgsciach $wiata, zyskujac powszechne znaczenie. Do historie croisée odwolali
si¢ takze Michael G. Miiller i Martin A ust. Pierwszy podjat analiz¢ zagadnie-
nia historii transnarodowej, historii wzajemnych oddziatywan i miejsc pamigci
w kontekscie dyskusji metodologicznej toczonej na gruncie historiografii. Na tym
tle umiescit refleksje nad kulturami pamieci i historig pamigci. Miiller traktuje przy
tym transnarodowa perspektywe historii drugiego stopnia jako wzbogacajaca bada-
nia w zakresie historii zdarzeniowej (pierwszego stopnia). Z kolei Aust zapropono-
wat komparatystyczne spojrzenie na fenomeny historyczne przez pryzmat zderzen
interpretacji obecnych w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, np. pamieci dru-
giej wojny $wiatowej, ,,ucieczek i wypedzen” czy Katynia. Postuluje takze, majac
swiadomos$¢ barier, poréwnanie polskiej kultury historycznej w kontekscie pozaeu-

7 CSAKY 2013, s. 39.
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ropejskim jako swoistego laboratorium mozliwo$ci komparatystycznych. W eseju
autor skupit si¢ na krytycznym ogladzie polskiej kultury historycznej, proponujac
relatywizacj¢ polskiej ,,obsesji historycznej” jako przekonania ,,0 szczegdlnie inten-
sywnych zwiazkach polskiej kultury historycznej z przesztoscia”'*. Wilasna perspek-
tywe badan pamieci europejskiej i rozszerzenie ich poza Europe zaproponowali
w tekstach rowniez Heinz Duchhardt i Etienne Frangois. Autorzy dynamizuja
dyskusje nad kwestig badania europejskich miejsc pamigci, wysuwajac otwartg kon-
cepcje Europy, umiejscowiong w szerokim horyzoncie czasowym (od starozytno-
$ci po wspotczesnosc), uwzgledniajgca miejsca pamieci o charakterze jednoczacym
i konfliktowym, oczywistym i budzacym watpliwosci, zestawiajagcym grupy bedace
no$nikami pamigci z konstrukcjami pamigci i przestrzeniami wyrazu.

W drugiej czesci tomu IV znalazty sie teksty poswigcone metodologicznym roz-
nicom w badaniach nad pamigcig zbiorowa. Komelia Konczal w eseju o karierze
kategorii lieux de mémoire Pierre’a Nory podjeta si¢ pordwnawczej analizy jej licz-
nych metodologicznych i empirycznych reinterpretacji we Wtoszech, w Niemczech,
Austrii, Holandii, Luksemburgu, Rosji, Belgii i Szwajcarii. Konczal podkreslita wie-
loznacznos$¢ kategorii miejsc pamigci w kontek$cie osmiu omawianych projektow,
akcentujac m.in. r6znice w podejsciu do nich (od metafor po ujecie topograficzne),
odmienne motywacje i cele przedsigwzie¢ (naukowe, popularyzatorskie, polityczne),
rozne kryteria doboru haset, zréznicowanie czasowe punktu cigzkosci, odmienne
strategie pracy badawczej. Autorka przyznala, ze pomimo mnogosci poj¢¢ i rdznic
jezykowych wszystkie projekty taczy dazenie do paradygmatycznego zwrotu ku
symbolicznemu ujgciu przesztosci i historycznych fenomenow.

Watpliwosci natury dyskursywnej wyrazil w swoim eseju Hubert Ortowski,
polemizujac z logika wykluczenia z Polsko niemieckich miejsc pamieci stereotypu
dlugiego trwania tj. stereotypu polnische Wirt(h)schaft”. Doda¢ warto, ze wyklu-
czono takze inne bardzo popularne stereotypy, np. ,,pruska dyscypling”, ,,niemiecki
porzadek™ czy ,,Polaka-katolika”. W tym miejscu trudno nie zgodzi¢ si¢ z argumen-
tacja Orlowskiego piszacego, ze megaformuta polnische Wirt(h)schaft to ,rodzaj
historycznego a priori, ksztalttowala na przestrzeni ¢wierci tysiaca lat na ptaszczyz-
nie historycznej refleksji drugiego stopnia zarowno kluczowe, jak i potoczne trakty
polsko-niemieckiej pamigci relacjonalnej, jak tez wyobrazenia o pejzazu spotecznym
sasiada za wschodnig granicg™”’.

Heidi Hein-Kircher zajeta si¢ z kolei funkcjami mitow politycznych i ich
wplywem na kulturg pamieci, postrzeganiem rzeczywistosci i $wiadomoscia histo-
ryczng. Autorka ukazata wzajemne zaleznosci ,,miejsc pamieci” i ,,mitdw politycz-
nych”, wskazujac, ze pierwsza kategoria moze wigza¢ si¢ z réznymi pamigciami,
ktore moga przeobrazi¢ si¢ w mity polityczne. Doswiadczenie zapominania, prak-

** AUST 2013, s. 49.
" ORLOWSKI 2013, s. 101. Autor uzywa w eseju osiemnastowiecznego zapisu stowa Wirtschaft.
* ORLOWSKI 2013, 5. 107.
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tykowane zwlaszcza na gruncie psychologii, omowit Andreas L aw aty, ktory roz-
patrzyl zwigzki pomiedzy pamigtaniem a zapominaniem, odnoszac je do refleks;ji
filozoficznych (Nietzschego) lub socjologicznych (Luhmanna)®.

Czes¢ trzecia tomu obejmuje rozwazania dotyczace osobliwosci poszczegol-
nych dziedzin naukowych i ich wptywu na ksztaltowanie tozsamosci zbiorowe;,
kultur pamigci i miejsc pamigci. Znajdziemy tu refleksje Macieja Gornego na temat
zwigzkoéw migdzy historiografig a pamigcia, zawierajgce porownanie przemian para-
dygmatéw badan historycznych w XIX i XX w. Tematyke relacji pomiedzy poli-
tyka historyczna, polityka upamigtniania i polityka pamieci jako procesom stuzagcym
konstruowaniu obrazéw przeszto$ci i nadawaniu im politycznego sensu podjat Peter
Steinbach. Przywolane przez niego polityki historyczne NRD i RFN, a po6zniej
zjednoczonych Niemiec pokazuja trudne do pogodzenia procesy negocjacji zrdzni-
cowanych, czgsto wykluczajacych si¢ obrazow przesztosci, np. idei utworzenia Cen-
trum przeciwko Wypedzeniom w Berlinie.

W podobnym tonie utrzymany jest esej Anny Zalewskiej, ktora przedsta-
wita role archeologii w konstruowaniu wspdlnot pamigci, uwiktanie jej w histori¢
wzajemnych stosunkoéw polsko-niemieckich oraz drogi transformacji materialnych
$wiadectw pamigci obcigzonych ,,cigzarem przesztosci”. Z kolei Beate Stortkuhl
analizuje rolg¢ dyscyplin bazujacych na ,,sile obrazéw” w budowaniu kultur pamigci,
tj. historii sztuki, krytyki sztuki i konserwacji zabytkéw. Odwotlanie si¢ do przykta-
dow z przesztosci (np. zakonu krzyzackiego, zamku w Malborku, gotyckich katedr
Poznania, Wroctawia i Gniezna) w interesujacy sposob pokazuje zaleznosci pomig-
dzy praca przedstawicieli wspomnianych (sub-)dyscyplin a procesami przemian kul-
tur pamigci w relacjach polsko-niemieckich czy legitymizacja dziatan politycznych
itp. Symboliczng ,,site dzwigkow” w tworzeniu miejsc pamigci i tozsamosci zbioro-
wej na przyktadzie muzyki i muzykologii ukazal Riidiger R itt e r, natomiast Izabela
Surynt przedstawila ciekawg historyczno-poréwnawcza analiz¢ roli i przemian
kanonu literackiego w Polsce i Niemczech jako swoistego tozsamosciotworczego
ekstraktu ,,przekazanej w tekstach wiedzy o przesztosci danej wspolnoty™™.

Joanna Wawrzyniak w swoim eseju ukazala powigzania socjologii z kul-
turami pamigci i wktad socjologow w badania nad nia, wskazujac przyktad socjolo-
gii zaangazowanej, wspottworzacej wyobrazenia o przesztosci w kontekscie ruchu
»Solidarnosci” 1 wydarzen z lat 1980-1981. Wplywem, ktory na kultury pamieci
wywieraja nauki o rasach, zajat sic Maciej Gorny, prezentujac zjawisko upolitycz-
nienia i przenikania koncepcji rasowych do réznych dziedzin zycia, m.in. nauki
(antropologii, socjologii, archeologii i historii), polityki i sztuki. Osadzajac watek
rasowy w konteks$cie funkcjonowania réznych dyscyplin naukowych i ich dynamicz-
nego rozwoju w XIX i XX w. az po czasy wspotczesne, autor podkreslit jego czgsto
nieu§wiadomionie ,,dtugie trwanie” w zbiorowych wyobrazeniach, np. w przedsta-

' LAWATY 2013, s. 133-145; oraz LUHMANN 1997; NIETZSCHE 2001.
2 SURYNT 2013, s. 244.
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wieniach §wiata fantasy w kulturze popularnej. Nieswiadoma i $wiadomg strong kon-
strukcji narracji o przeszto$ci w szeroko rozumianym procesie uczenia si¢ historii
zajeta si¢ Urte K o ¢ k a. Jest to krytyczny i postulatywny esej przegladowy napisany
z punktu widzenia dydaktyka historii, poruszajacy kwestie roli pami¢ci zaro6wno
magazynujacej, jak i funkcjonalnej w tworzeniu wyobrazni historycznej i ksztal-
towaniu wrazliwosci emocjonalnej. Watek spotecznych funkcji dydaktyki historii
w Polsce i w Niemczech, w tym szkolnej edukacji historycznej, przewija si¢ takze
w eseju autorstwa Violetty Julkowskiej. Interesujacy przyktad osobliwosci
oddzialywania etnologii czy etnografii na wspéttworzenie tozsamosci lokalnych
i regionalnych znalazt si¢ w eseju Tobiasa W e g e r a. Autor, uzasadniajac ztozonos¢
zwigzkow pomiedzy konstrukcja, recepcja i interpretacja kaszubskich wytworow
kulturowych, podkreslit wptywy kontaktow migdzygrupowych na obszarze pograni-
cza irolg polityki historycznej w tworzeniu dyskursu.

Szczegodlng uwage cheiatabym zwrdci¢ na tom V, Erinnerung auf Polnisch. Texte
zu Theorie und Praxis des sozialen Geddchtnisses, stanowigcy niemieckojezyczny
zbior tekstow ,,pamig¢ciologicznych” humanistyki polskiej. Zbior ten, jak juz wspo-
mnialam, przybliza niemieckoj¢zycznemu czytelnikowi dorobek polskich naukow-
cow (wlasciwie jego skromng czgs¢) w tym zakresie. Przyznac trzeba, ze redaktorzy
tomu zmierzyli si¢ z niezwykle trudnym zadaniem wyboru fragmentéw sposrod
bogactwa tych klasycznych, kluczowych i ,,najwazniejszych” prac. Z pewnoscia
taka arbitralna selekcja rodzi dyskusje i watpliwosci co do zasadnosci uwzglednienia
poszczegdlnych tekstéw, jednak, jak stwierdzajg Robert Traba i Peter Oliver Loew,
celem tomu jest raczej otwarcie okna na polski dyskurs niz tworzenie kanonu®.

Tom podzielony zostal na dwie obszerne czgsci. W pierwszej ,,«Lebendige
Geschichte». Der polnische Beitrag zur Theorie der Erinnerungskultur” zawarto
wybrane klasyczne teksty polskich socjologéw, filozofow i historykow dotyczace
teorii pamigci jako zjawiska kultury. Czgs¢ druga ,,Erinnerung im Streit” podej-
muje problematyke spornych kwestii w dyskursie ,,pamig¢ciologicznym” w Polsce.
Znaczenie tomu wyraza si¢ glownie w upowszechnieniu polskich doswiadczen
i wktadu w badania nad pamigcia oraz ukazaniu przenikajacych si¢ inspiracji teore-
tyczno-empirycznych, zwlaszcza ze teoretyczny dyskurs o pamigci byt i pozostaje
zdominowany przez nauk¢ amerykanska, niemiecka i francuskg. Publikacja raczej
nie zniweluje oczywistej asymetrii zasiggu niemieckich i polskich tekstow, ale za
to spetni inny wazny cel, mianowicie uwrazliwi czytelnika na to, ze przedstawiciele
nauki polskiej, mimo specyficznych barier wynikajacych z dwudziestowiecznych
uwarunkowan historyczno-politycznych, wniesli istotny wktad do §wiatowego nurtu
badan nad pamigcia.

Cho¢ tom V utrzymany jest w innej konwencji niz poprzednie, to jego walo-
rem jest, moim zdaniem, zachowanie w nim procedur ujednolicenia przestrzeni
interpretacyjnych i definicyjnych, lezacych u podstaw projektu. Jakkolwiek przed-

> Erinnern 2015, s. 33.
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stawiono teksty naukowcow reprezentujacych rézne pokolenia, szkoty i trady-
cje badawcze, podkreslajac ,,polsko§¢” dorobku, przypomng, ze wielu polskich
socjologow zdobywato do$wiadczenie i stawe za granicg, publikujac pierwotnie
w innych niz polski jezykach, co dotyczy np. Stefana Czarnowskiego’'.
Tekst tego znamienitego socjologa (ucznia Emila Durkheima) Vergangenheit und
Gegenwart in der Kultur” otwiera omawiany tom. Jest to §wietny przyktad analizy
zroéznicowanego rozprzestrzeniania si¢ postaw i wyobrazen spotecznych dotycza-
cych watku bohatera (np. watku powiesciowego Heraklesa — ,,moznego me¢za”),
uwarunkowanych czasowo i przestrzennie. Motyw ,,wedrujacego watku”, stale
przystosowujacego si¢ do terazniejszosci spotecznej, ukazuje zmienng role i dyna-
mike elementu kulturowego w zyciu zbiorowym. Zatem przesztos¢ (,,dawnosc”™)
dla Czarnowskiego nie jest statyczna, lecz ,trwa wylacznie jako terazniejszosc,
terazniejszo$¢ za$ jest przeksztalcong, zaktualizowang dawnoscig oraz rodzgca si¢
przysztoscig™”. Jednoczesnie Czarnowski uwzglednia trwato§¢ niektorych ele-
mentdéw kulturowych jako dorobku konkretnych grup spotecznych, co najlepiej
obrazuje jego szeroka teoria kultury postrzeganej jako ,,catoksztatt zobiektywizo-
wanych elementéw dorobku spotecznego, wspdlnych szeregowi grup i z racji swej
obiektywnoéci ustalonych i zdolnych rozszerzaé sie przestrzennie™’. Sadze, ze
uwzglednienie Czarnowskiego w omawianym tomie jest istotne z jeszcze jednego
wzgledu — interdyscyplinarnosci jego podejscia badawczego. Otdéz w pokoleniu
polskiej socjologii migdzywojennej Czarnowski prezentowat warsztat socjologii
historycznej, utrzymujac, ze socjologia i historia w procesie wyjasniania zjawisk
spotecznych nie moga si¢ bez siebie oby¢™.

W tekscie Stanistawa Ossowskiego Das kulturelle Erbe einer sozialen
Gruppe und seine duperen Korrelate” znajdujemy analize procesu dziedziczenia
kultury (dzi$ uzylibySmy terminu ,transfer kulturowy”), ktérego przedmiotem jest
dziedzictwo kulturowe grupy, stanowiace ,,pewne wzory reakcji miesniowych, uczu-
ciowych i umystowych, wedtug ktérych ksztatea sie dyspozycje cztonkow grupy”’.
Na dziedzictwo kulturowe sktadaja si¢ zdaniem Ossowskiego zewnetrzne korelaty,
tj. postawy (dyspozycje) i przedmioty materialne, z ktorymi jednostki wigza kon-
kretng warto$¢. Zatem do analizy stosunku wobec przeszto$ci wprowadzone zostaja
elementy aksjologiczny i ideacyjny, charakterystyczne przede wszystkim dla kultu-
ralistyczne;j teorii Floriana Znanieckiego.

* CZARNOWSKI 1919; CZARNOWSKI 1956a.
* CZARNOWSKI 1956b, s. 108—121.

* CZARNOWSKI 1956b, s. 121.

7 CZARNOWSKI 1958, s. 12.

* SZACKI 1995, s. 97.

* OSSOWSKI 1966.

** OSSOWSKI 1966, s. 64.
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Z tekstem Czarnowskiego koresponduja dwa inne — jego uczennicy Niny
Assorodobraj-Kuli , Lebendige Geschichte”. Das Geschichtsbewusstsein,
seine Erscheinungsformen und die Methoden ihrer Erforschung’' oraz Barbary
Skargi pt. Die Identitit des Ichs”. Tekst Assorodobraj-Kuli, zaliczany do klasyki
humanistyki, wpisuje si¢ idealnie w konwencje projektu Polsko-niemieckich miejsc
pamieci, podkreslajac spoteczng aktywnosc¢ historii w terazniejszos$ci i czynigc z niej
,»2ywa histori¢”. Uzyteczne sg rozwazania na temat §wiadomosci historycznej rozu-
mianej jako proces ,,«wlaczania» przesztosci do aktualnej §wiadomosci spolecz-
nej, tzn. jaka$ postac¢ spolecznego zawlaszczania czasu minionego czy wyobrazen
o nim””. Notabene kategoria ,,zywej historii” Assorodobraj-Kuli wyprzedzita o kil-
kadziesiat lat zachodnioeuropejskie rozwazania na polu ,,pamieciologii”, m.in. ukuta
przez Aleide Assmann zblizong kategorie Funktionsgeschichte (,,pamigci funkcjonal-
nej”)**. Podobne podejscie zaprezentowata Barbara Skarga, piszac: ,, Kazdy moment
czasowy przynosi co$ nowego, co scala si¢ z moim istnieniem i przez to powoduje
w nim zmiang””. Dla tej znakomitej filozofki pamieé peli funkcje tozsamoscio-
tworczg, jest sposobem bycia cztowieka, ksztattuje jego ,,ja”. Zdaniem Skargi tozsa-
mos$¢ nalezy postrzegac raczej jako nieustannie trwajacy i zlozony proces semiozy
niz Bergsonowsk3 ,,$niezna kule”. Znamienna i niezwykle obrazowa w tym kontek-
Scie jest jej nawigzujaca do koncepcji Heideggera uwaga, ze ,,przesztosci nie da si¢
odrzuci¢ jak starego plaszcza™.

Tematyke swiadomosci historycznej i myslenia historycznego podjeli rowniez
Jerzy Topolski,Jan Pomorski iJerzy Maternicki. Topolski zdefiniowat
$wiadomos¢ historyczng jako ,,funkcjonujacy w toku ludzkiego dziatania (zaréwno
indywidualnego, jak i spotecznego) zasob wiedzy i system ocen dotyczacych prze-
sztosci spoleczenstwa™’. Dla Topolskiego $wiadomo$é historyczna jako element
swiadomosci spotecznej jest dynamicznym zjawiskiem obejmujacym zarowno wie-
dze potoczna, jak i naukowa lub elementy irracjonalne (np. mity i legendy) oraz
wartoéci”. Natomiast Jan Pomorski przeprowadzit istotna z punktu widzenia teore-
tyczno-metodologicznego analizg przestrzennych i czasowych kontekstow znacze-
niowych pojecia ,,spotecznych funkcji historii”. U podstaw analiz lezy przekonanie
autora, ze mi¢dzy historiografia i aktualnymi stosunkami spoleczno-politycznymi
istnieje pewne sprzezenie zwrotne (np. obydwa zjawiska poszukuja akceptacji
i legitymizacji w spotecznej swiadomosci). Ciekawa jest takze analiza kultury histo-

*' ASSORODOBRAJ-KULA 1963, s. 5-15, 31-45.

2 SKARGA 1997.

* ASSORODOBRAIJ-KULA 1963, s. 5.

* ASSMANN 2009, s. 101-142; ASSMANN 2013, s. 58-73.
* SKARGA 1997, s. 219.

* SKARGA 1997, s. 222.

* TOPOLSKI 1981, s. 5-6.

** TOPOLSKI 1981, s. 28.
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rycznej autorstwa Jerzego Maternickiego™, przeprowadzona w kontekscie wyod-
rgbnionych przez niego dwunastu motywow czytelnictwa, m.in. genetycznych,
teoretycznych (filozoficznych, prawnych), kulturologicznych, ideologicznych,
technologicznych i politycznych. Autor rozpatruje kulturg czytelnicza w szerszym
kontekscie kultury ogolnej jako efekt socjalizacji pierwotnej i narzedzie spoleczne;j
komunikacji historyczne;j.

Do badan nad wielowymiarowos$cig tresci pamigci nawigzujg takze inne
zamieszczone w tomie teksty socjologow i historykéw. Przyktadowo tekst Barbary
Szackie] porusza kwesti¢ pamigci zbiorowej spoleczenstwa polskiego po II woj-
nie $wiatowej. Uzyteczna poznawczo jest analiza procesOw rozumienia i interpre-
tacji fenomenow historycznych w do§wiadczeniu biograficznym réznych pokolen
respondentéw (dziadkéw, rodzicow, miodziezy), ktorzy zostali lub nie doswiadczeni
wojng oraz pochodzili z r6znych regionow Polski. Przedstawione w tym fragmencie
wyniki badan jakosciowych i iloSciowych dynamizuja opis pokoleniowych prze-
mian pamieci na przestrzeni ostatnich dziesiecioleci XX w. 1 umozliwiaja czytelni-
kowi glebszy wglad w jego istote (np. zwrocenie uwagi na kluczowa role przekazu
rodzinnego, przemilczania, uprawomocnienia i warto$ciowania wiedzy historycz-
nej). Generacyjny wymiar obecnosci tematyki Holocaustu w $wiadomosci i wiedzy
historycznej Polakéw uwzglednit Feliks Ty c h, sytuujac ja w szerszej europejskiej
i potnocnoamerykanskiej perspektywie®.

Doswiadczenie wojennej biografii na przyktadzie socjologicznej analizy nar-
racji o Kresach obecne jest w tekécie KaiKazmierskiej''. Autorka podkreslita
wpltyw specyfiki opisywanego obszaru geograficzno-historycznego na doswiad-
czenie wojny (poczatek wojny, ucieczki, deportacje, koniec wojny). Interesujace
jest ukazanie zalezno$ci miedzy potencjalem narracji o Kresach a jej struktura,
spotecznymi funkcjami narracji biograficznych (np. mozliwosciami mobilizacji
pamigci zbiorowej, legitymizacjg doswiadczen wojennych, ksztaltowaniem $wia-
domosci mtodego pokolenia) oraz ich rolg w ksztaltowaniu tozsamosci i percepcji
rzeczywistosci.

Problematyke procesu transmisji obrazéw przesztosci poruszyla takze Anna
S awisz, zwracajac uwagg na pamig¢ciotworcza role narodowego kanonu historycz-
nego, w tym oficjalnego (ksztaltowanego przez instytucje panstwowe) i nieoficjal-
nego (uznawanego przez spoteczenstwo za wazny). Autorka, inspirujac si¢ teorig
przemocy symbolicznej, kategorig pola i habitusu Pierre’a Bourdieu, podkreslita
wzajemne oddziatywania obydwu kanonow i ich wplyw na obecno$¢ lub nieobecnosé
okreslonych tematow w przestrzeni publicznej, np. Armii Krajowej czy Katynia.

* MATERNICKI 1990, s. 27-47.
“ TYCH 2015, s. 253-264.
' KAZMIERSKA 2016, s. 131-151.
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Powojenne przemiany pamieci analizuje rowniez Robert Traba”, nawiazujac
m.in. do badan nad $wiadomos$cig historyczng polskiej inteligencji prowadzonych
przez Barbare Szacka (1965, 1977, 1988)". Zaproponowane przez Trabe fazy prze-
mian pamigci zbiorowej w Polsce wyznaczajg ramy czasowe analizy i uwzgledniaja
zréznicowana zawarto$¢ treSciowg toczacych si¢ w ich ramach procesow. Sg to
fazy: ,pamieci zywej” (1944/45-1949), ,,pamieci zalegalizowanej” (1950-1970),
,reanimacji pamigci” (po 1980) i ,,odzyskiwania pamieci” (po 1989)". W kontekscie
tychze faz ciekawa jest przeprowadzona przez Roberta Trabg na przyktadzie pomni-
kéw (jako symboli pamiegci) dekonstrukcja procesow dotyczacych pamigci. Mamy
do czynienia z uzyteczng teoretycznie i empirycznie sekwencjg przeobrazen zawar-
to$ci pamigci — od traumatycznych do§wiadczen i emocjonalnej pamigci prywatne;j
(autor przywotuje osobiste motywy dos§wiadczen wojennych jednego z prekursoréw
polskiej mysli zachodniej, Zygmunta Wojciechowskiego®) przez monopoli-
zacje pamigci w wymiarze ideologicznym, propagandowym i martyrologicznym az
po zapisywanie biatych plam (np. Katyn).

Rozwazania Barbary Szackiej i Roberta Traby uzupetia analiza specyficznego
wymiaru orientacji Polakow wzgledem czasu autorstwa Elzbiety Tarkowskiej.
Autorka wyeksponowata wspotczesna polska osobliwo$¢ orientacji temporalne;,
polegajaca na przejawianiu postawy prezentystycznej i znacznej redukcji perspek-
tywy przysztosci (lub jej braku) oraz poszerzeniu horyzontu czasowego w prze-
szto§¢. Znalazto to odbicie w charakterze wiezi migdzygrupowych, atomizacji,
pasywnos$ci w dzialaniu itd. Zdaniem Tarkowskiej charakter ,,spoteczenstwa czeka-
jacego” uksztattowaty zaréwno czynniki globalne, jak i lokalne, w tym uwarunko-
wania cywilizacyjne, historyczno-spoteczne, systemowe i kulturowe™.

W tekscie Andrzeja Szpocinskiego Die gesellschaftliche Funktion von
Symbolen znajdujemy analize zjawiska funkcjonowania pamigci w kulturze przez
pryzmat spotecznej funkcji symboli. Przydatne badawczo jest zwrdcenie uwagi
na role noénikéw pamieci'’, czyli waznych zdarzen i postaci, ktore w konkretnym
kontek$cie spoteczno-historycznym reprezentuja istotne dla grupy wartosci. Jed-
noczes$nie na przykladzie Pana Tadeusza Szpocinski wskazuje, ze owa wazno$¢
konkretnego nos$nika moze zarazem bazowac na jakiej$ idei (np. propagowac ideg
patriotyzmu) lub pehi¢ funkcj¢ zwornika wartos$ci i idei. Wprowadzona w nawia-
zaniu do rozwazan Witolda K uli* kategoria historycznego kanonu grupy (w tym
przypadku narodu) jako czynnika konstytuujacego tozsamo$¢ grupowg podkresla

“ TRABA 2000, s. 52-67.

* SZACKA 1990, s. 18-46.

* TRABA 2000, s. 54-67.

* WOJCIECHOWSKI 1945, s. 1, 4, 8.

“ TARKOWSKA 1992, s. 138-144.

¥ O nosnikach pamieci zwlaszcza w: KULA 2002; SZPOCINSKI 2004, s. 58—68.
* KULA 1958, s. 165.
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czynnik obiektywizacji i wspolnotowosci uznawanych przez nig elementéw kultury
(miejsc pamieci). Za inspirujacg uwazam takze sformutowana przez Szpocinskiego
propozycje uwzglednienia w badaniach pamigci procesu autonomizacji symboli
identyfikacji zbiorowej. Polega ona na oderwaniu si¢ i uniezaleznieniu si¢ waznych
symboli od ich wartosci pierwotnej i funkcjonowaniu jako ,,miejsce”, ktoremu przy-
znawane moga by¢ zupehie inne wartosci.

Watek spotecznej funkcji symboli podjeli rowniez Janusz Tazbir"”, Andrzej
Paczkowski i Elzbieta Hatas™. Tazbir na przykladzie symbolicznego sporu
pomnikow 1 literatury picknej oraz przemian ich znaczenia w réznych epokach
analizowat petniong przez nie wazng funkcje — ksztaltowanie spotecznej wiedzy
o przesziosci. Paczkowski rozpatruje problem przeobrazen postaw wobec minio-
nego systemu politycznego, osob i instytucji w Polsce (w tym Kosciota katolickiego)
oraz ich warto§ciowania, biorac za przyktad dwa elementy transformacji — lustra-
cj¢ i przemiane symboli (pomnikéw, nazewnictwa ulic). Problematyke przeobrazen
symboliki pamigci na przyktadzie $wiagt panstwowych i ich role w ksztattowaniu
tozsamosci zbiorowej Polakoéw porusza Elzbieta Hatas. Odnoszac si¢ do trzech
pojec: ,.kultury politycznej”, ,,pamieci zbiorowej” i ,,polityki symbolizacji”, autorka
interpretuje przemiany w ustanawianiu i stosowaniu symboliki $wiat narodowych
przez panstwo narodowe. Jest to ciekawa, pragmatyczna i funkcjonalna dekonstruk-
cja kalendarza §wiat panstwowych (w okresie od Polskiej Rzeczypospolitej Ludo-
wej do III Rzeczypospolitej) i ruchu spotecznego ,,Solidarnosci” jako szczegdlnego
no$nika znaczen, przeprowadzona w kontekscie transformacji politycznej 1989 r.

Klamrg spinajacg powyzsze fragmenty sa teksty Jerzego Szackiego oraz
Marka Ziotkowskiego. Szacki w tekécie Tradition’ zaproponowal koncepcije
rozumienia tradycji jako przedstawienia przeszlej rzeczywistosci oraz jej badania
i analizowania w trzech komplementarnych ujgciach: czynno$ciowym (rozumianym
jako transmisja spoleczna i dynamiczny proces selekcji przekazywanych genera-
cyjnie débr/tresci), przedmiotowym (rozumianym jako ,,dziedzictwo spoteczne”,
z naciskiem na to, jakie dobra sg przekazywane) oraz podmiotowym (tradycja sensu
stricto, uwzgledniajaca stosunek danego pokolenia do dziedziczenia, niezaleznie od
stopnia autentycznosci). W ujeciu Szackiego widoczne jest wige przesunigcie optyki
w kierunku kulturowo konstruowanego znaczenia kategorii tradycji.

Socjolog Marek Ziotkowski, nawiazujac w analizie do ,,pamigeciologicznych”
prac klasykow (Niny Assorodobraj, Pierre’a Nory, Barbary Szackiej i Jerzego
Szackiego), wyrdznil cztery podstawowe funkcje pamieci spotecznej: poznawczo-
-idiograficzng, poznawczo-refleksyjna, emocjonalno-oceniajacg i instrumentalno-
-legitymizujaca™. Powyzsze ujecie systematyzuje wielo§¢ pol, w jakich pamigé

* TAZBIR 1997.

* HALAS 2001.

' SZACKI 1991; SZACKI 1971, s. 93-98n.
2 ZIGLKOWSKI 2000, s. 97-113.
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funkcjonuje i oddziatuje na jednostki i grupy. Dodatkowo osadzenie analiz w katego-
riach warto$ci i postaw oraz w kontekscie spoteczno-historycznym (autor odnosi si¢
do dwudziestowiecznych przemian, ktore dokonaty si¢ w Polsce i regionie) umozli-
wia potgczenie subiektywnego i obiektywnego wymiaru procesu pamigtania.

W tomie V znalazty si¢ takze teksty, ktore rownie dobrze moglyby zostac
opublikowane w tomie IV jako bardzo dobre przyktady dopracowanych w szcze-
gotach warsztatow metodologicznych socjologa — mam tu na mysli teksty Joanny
Kurczewskiej Lokale Gemeinschaften und kollektives Gediichtnis™ i Marka
Czyzewskiego — Repatriierte und Vertriebene. Wechselseitige Vorurteile
in autobiografischen Bereichen™. Kurczewska, nawiazujac m.in. do Anthony’ego
D.Smitha, RobertaD.Putnama, UlrichaBecka i Maurice’aHalbwachsa,
dokonata rekonstrukcji pojecia spotecznosci lokalnej, a w szczego6lnosci pamieci
lokalnej w kontekscie ,,narodowej ramy” (odr6zniajac przy tym analitycznie pamigé
lokalng i narodowa). Za trafne uwazam spostrzezenie autorki o ograniczonej licz-
bie innowacyjnych teoretyczno-empirycznych studiow laczacych tematyke lokalng
i regionalng z problematyka pamigci i tradycji. Czyzewski natomiast uwzglednit
czynnik regionalny i narodowo$ciowo-etniczny w do$wiadczeniu dwoch odmien-
nych przypadkow o podobnym tle migracyjnym — ,repatriantéw” i niemieckich
wypedzonych z okresu II wojny $wiatowej (w tekScie znalazta si¢ analiza przypadku
polskiej ,,repatriantki” przebywajacej na Mazurach zima 1945/1946). Jako intere-
sujace poznawczo postrzegam potaczenie analiz tekstow (np. materiatu autobiogra-
ficznego) na poziomie mikro z makropoziomowg analizg proceséw historycznych
i politycznych. Mamy wigc do czynienia z wzajemnym oddziatywaniem historii zda-
rzeniowej i pamigci o wydarzeniach, wielowatkowymi przedstawieniami procesow
stereotypizacji 1 uprzedzen motywowanymi dyskursywnie (np. negatywnymi pogla-
dami o kobietach mazurskich utozsamianych z Niemkami).

Pewien niedosyt wywotuje brak tekstow ,,wielkich nieobecnych”, dwoch
Polakéw, ktorzy wniesli ogromny wktad w rozwoj Swiatowej nauki (socjologii,
antropologii, filozofii i pedagogiki), tj. Floriana Znanieckiego i Bronistawa M ali -
nowskiego. Pierwszy z nich, tworca systemu ,,socjologii kulturalistycznej”, uzna-
wany jest za socjologa i filozofa polskiego oraz amerykanskiego, drugi natomiast,
filar paradygmatu funkcjonalnego w socjologii i antropologii, jest reprezentantem
nauki polskiej i brytyjskiej”. Wprawdzie redaktorzy tomu klarownie uzasadniaja
motywy selekcji (wylaczenia rowniez innych klasykow socjologii polskiej, jak

* KURCZEWSKA 2003, s. 69-93; BECK 1986; HALBWACHS 1980; PUTNAM 2000; PUT-
NAM 1993; SMITH 2000.

* CZYZEWSKI 1997, s. 159-172.

* THOMAS, ZNANIECKI 1976; ZNANIECKI 2008; ZNANIECKI 2001a; ZNANIECKI 2001b;
ZNANIECKI 1990; ZNANIECKI 1988; ZNANIECKI 1984; ZNANIECKI 1938; ZNANIECKI 1931a;
ZNANIECKI 1931b; ZNANIECKI 1931¢; ZNANIECKI 1930; ZNANIECKI 1921; MALINOWSKI
2001; MALINOWSKI 2000; MALINOWSKI 1987; MALINOWSKI 1986; MALINOWSKI 1958;
MALINOWSKI 1957.
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Ludwika Gumplowicza, Antoniny Kloskowskiej czy Jozefa Chatasin-
skiego— przyklady mozna by mnozy¢), tzn. obecnos¢ autoréw i wymierne zna-
czenie ich tworczosci w nauce zachodniej, jednak wobec opublikowania w jezyku
polskim antologii tekstow niemieckich 1 zachodnioeuropejskich innych $§wiato-
wej stawy klasykow, np. Miedzy historig a pamigcig (2013), Historie wzajemnych
oddziatywan (2014) i (Kon)teksty pamieci (2014) Aleidy Assmann, w omawianej
antologii powinny znalez¢ si¢ rowniez teksty obu Polakow. Zreszta obaj idealnie
wpisywaliby si¢ w zamyst projektu Polsko-niemieckich miejsc pamigci, bowiem sa
to klasycy transnarodowi i interdyscyplinarni, ktorych tworczos¢ zapoczatkowana
w pierwszych dekadach XX w. pozostaje nosna po dzi$ dzien. Poza licznymi odwo-
faniami do koncepcji tych uczonych w rozmaitych publikacjach, o ich znaczeniu
swiadczy cho¢by fakt, ze na sesji prezydenckiej Migdzynarodowego Towarzystwa
Socjologicznego (International Sociological Association, ISA), zorganizowanej
w trakcie XVIII Swiatowego Kongresu Socjologii w Yokohamie w 2014 r., wspo-
mniano istotny wktad w rozwoj dyscypliny tylko (i az) trzech wielkich socjologéw
polskich: Znanieckiego, Malinowskiego oraz Zygmunta Baumana™.

W tym kontekscie postrzegam jako wartosciowa dyskusje Roberta Traby i Petera
Olivera Loewa zamieszczong na poczatku tomu pigtego jako rodzaj wprowadzenia®'.
Z pewno$cig wyjasnia ona czytelnikowi nieznajagcemu socjologii polskiej meandry
jej historii i instytucjonalizacji. Na uwage zastuguje zwlaszcza podkreslenie przez
rozmowcow polskich uwarunkowan badan pamieci: historycznych i spoteczno-poli-
tycznych, zwigzanych z doswiadczeniem wojny, masowymi migracjami powojen-
nymi, rokiem 1968 czy okresem po roku 1989, wreszcie za$ wynikajacych z rozwoju
badan, ktore osadzaja narodowa narracje w regionalnych i lokalnych perspektywach.

Moim zdaniem istotny i inspirujacy dla warsztatu metodologicznego socjologa
(1 nie tylko) jest otwarty charakter omawianych pigciu tomow i tkwigcy w nich
potencjat analityczny, czyli mozliwos¢ statego zwrotnego transferu idei, koncepcji,
definicji i metod pomi¢dzy dyscyplinami.

Nigdy tez w projekcie o tak szerokim zasiggu nie zastosowano podejscia funkcjo-
nalnego. Socjologom z pewnoscig przywodzi ono na mys$l paradygmat funkcjonalny
lub strukturalno-funkcjonalny zwigzany m.in. z Bronistawem Malinowskim i jego
kategoria funkcji, Robertem K. Mertonem i kategoriami dysfunkcji i eufunkcji
(funkcji pozytywnych), funkcji jawnych i ukrytych czy z Talcottem Parsonsem
1 opracowanym przez niego schematem analitycznym AGIL (podsysteméw funkcjo-
nalnych: adaptacji, osiagania celdéw, integracji, systemu podtrzymywania wzorow

* Presidential Session pt. Looking Backwards and Forwards, w ktorej panelistami byli prezydenci
ISA: Michael Burawoy (wowczas prezydent ISA, organizator sesji), Margaret Abraham (aktualna pre-
zydent ISA), Immanuel Wallerstein, Alberto Martinelli, Piotr Sztompka, Michel Wieviorka, T.K. Oom-
men. XVIII World Congress of Sociology: Facing an Unequal World: Challenges for Global Sociology,
13-19.07.2014 Yokohama (Japonia).

" Erinnern 2015, s. 9-34.
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i usuwania napie¢)™. Niemniej powyzsze paradygmaty praktykowane w socjolo-
gicznych badaniach osadzone byly (i sa) zawsze w konkretnych ,,ramach”, ktore
wprawdzie stanowig pas transmisyjny migdzy schematem teoretyczno-analitycznym
a badang rzeczywistoscig spoteczng, ale jednocze$nie nadajg analizom ramowy,
zamkniety charakter, czego redaktorzy Polsko-niemieckich miejsc pamigci starali
sic unika¢. Swoiste uwolnienie, paradygmatyczny turn”™, czyni omawiane dzieto
pomystem nowatorskim, umozliwiajagcym analize kultur pamigci wigcej niz dwoch
roznych spolecznosci, poréwnanie wielopoziomowych fenomendéw historycznych,
np. r6znych narodow, obszaréow geograficznych, epok i dyscyplin.

Propozycja ta jest zatem poznawczo i analitycznie ptodna, poniewaz umozli-
wia ,,mapowanie” mozliwie szerokiego dyskursu ,,pami¢ciologicznego”, wytworze-
nie przestrzeni dla powstania nowych tendencji badawczych, skierowanie uwagi na
inne perspektywy. Otwarcie si¢ i uwolnienie od paradygmatycznych zalozen wlasne;
dyscypliny naukowej oraz przyjecie zaproszenia autorOw Polsko niemieckich miejsc
pamieci do nieskrgpowanego odkrywania nowych pdl badawczych, taczenia czgsto
odmiennych i/albo rozbieznych punktow widzenia i praktyk sprzyjaja konstruktyw-
nemu opisowi i analizie fenomendéw historycznych.

Pewne watpliwosci moze budzi¢ wybdr konkretnych miejsc pamieci. Nie jest
to jednak zarzut, a efekt dialogicznos$ci esejow, ktore zmuszaja czytelnika do cia-
glej refleksji i stawiania pytania o to, ktore miejsca pamigci mozna by uwzgledni¢
zamiast juz opisanych i dlaczego tego nie uczyniono?

Sadze, ze zespot redakcyjny wystarczajaco klarownie uzasadnit proces selek-
cyjno-definicyjny. Jest on jego i autoréw arbitralng decyzja, oparta jednakze na
opracowanej jednolitej metodologii badan, ktora mozliwie optymalnie porzadkuje
postepowanie badawcze oraz sprawia, ze uprawnione stajg si¢ analizy porownaw-
cze. Z punktu widzenia socjologa chciatabym podkresli¢ 6w metodologiczny walor
Polsko-niemieckich miejsc pamigci polegajacy na dbalosci o ujednolicenie procesu
badawczego na kazdym z jego etapéw. Mimo ze omawiana publikacja lokuje si¢
w dziedzinie nauk humanistycznych i ma charakter jakosciowy, pomystodawcy
i wykonawcy starali si¢ zadba¢ o zachowanie procedur zapewniajacych trafno$¢
opracowanych wskaznikow oraz rzetelno$§¢ narzedzia badawczego i wynikow
pracy”. Osobna kwesti¢ stanowia natomiast réznice interpretacyjne, wynikajace
z indywidualnego stylu piszacych, reprezentowanej dyscypliny itd.

Procedury czy raczej zasady dotyczace przestrzeni interpretacyjnych i sposobu
ich rozumienia w sposob transparentny zarysowaty pole analizy. Sg nimi: 1) zasada
relacyjnos$ci i konstytuowania tozsamosci, 2) zasada precyzji definicyjnej i jej gra-
nice, 3) zasada historycznos$ci, 4) zasada dlugiego trwania i dynamiki, 5) zasada
interdyscyplinarnosci, 6) zasada dekonstrukcji, 7) zasada poliwalencji i funkcjonal-

* MALINOWSKI 2000; MALINOWSKI 1958; MERTON 2002; PARSONS 2009.
* BACHMANN-MEDICK 2012.
% MAYNTZ, HOLM, HUBNER 1985, s. 29-30.
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nosci, 8) zasada zmiennej geometrii, 9) zasada parytetu, 10) zasada kompatybilnosci
i komunikatywnosci’'.

Uzywajac terminologii socjologicznej, redaktorzy juz na etapie koncepcyjnym
zastosowali triangulacje™, taczac interdyscyplinarnie podejécia badawcze, co do
pewnego stopnia zminimalizowato wptyw specyfiki uzytych w badaniach metod na
opisywane miejsca pamieci®.

Podsumowujgc, uwazam, ze istotnym walorem omawianych tomow jest ich dia-
logicznos$¢ i polifoniczno$é. Dialogicznos$¢ rozgrywa si¢ nie tylko pomiedzy tomami,
lecz takze wewnatrz kazdego z nich — inter- i intratekstualnie. Co wigcej, zapew-
niona zostala takze na poziomie tego, co niewypowiedziane — zgodnie z otwartg
koncepcja esejow autorzy pozostawiaja przestrzen do interpretacji. Dialogiczno$¢
zachodzi takze migdzy autorami oraz perspektywami czasowymi i przestrzennymi
prezentowanych esejow. W ten sposob zapewniono uniwersalizacj¢ znaczeniowa
opisanych miejsc pamieci i umozliwiono ich (re)interpretacje, nie pozbawiajac przy
tym pami¢ci analizowanych znaczen i symboliki fenomenow historycznych. Polifo-
niczno$¢ natomiast polega na wyzbyciu si¢ utartych schematow interpretacyjnych,
zakorzenionych w tradycjach badawczych poszczegolnych dyscyplin naukowych,
skierowaniu uwagi na przenikanie si¢ idei, wzajemne oddziatywanie kultur pamieci
1 stworzenie wieloglosowej rzeczywisto$ci stowno-znaczeniowe;.

Oddane do rgk czytelnika wielotomowe dzieto pod wieloma wzgledami ma
charakter innowacyjny, stanowi interesujacg intelektualng propozycje ,,wyjscia
poza...” i ,,otwarto$ci” wobec tekstu zar6wno na poziomie teoretycznym, interpre-
tacyjnym, jak i empirycznym. Owa propozycja jest wielowymiarowa, przebiega
wzdtuz i w poprzek (sub)dyscyplin naukowych. Prowokuje wrecz do uczynienia
siebie, reprezentowanej dyscypliny naukowej (w przypadku autorki niniejszego
artykutu — socjologii) i wlasnego postrzegania zjawisk zdolnym do konstruktywne;
samokrytyki. Chodzi przy tym o taki rodzaj krytyki, ktory sktania do wyjscia poza
ramy i schematy myslowe wiasnej dyscypliny naukowej i przyjrzenia si¢ jej z wielu
perspektyw, a jednocze$nie usieciowienia wiedzy, do§wiadczen i umiejgtnosci opisu
zjawisk oferowanych przez inne dyscypliny. Interdyscyplinarne i transnarodowe rites
de passage®, ktére oferuja Polsko-niemieckie miejsca pamieci, uwrazliwiaja i kie-
ruja uwage ku nowym/innym punktom widzenia, eksponujg przestrzenie wspolne
i oddzielne zjawisk oraz dynamizujg omawiane miejsca pamigci.

' Polsko-niemieckie 2015, 1, s. 40-42.

% DENZIN, LINCOLN 2009, s. 23; FLICK 1992, s. 175-197; FLICK 1998, s. 443—-447; FLICK
2008; HAMMERSLEY, ATKINSON 2000, s. 235—-238; SILVERMAN 2008.

% FRAKNFORT-NACHMIAS, NACHMIAS 2001, s. 223.

* VAN GENNEP 2006.
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Polsko-niemieckie miejsca pamigci / Deutsch-Polnische Erinnerungsorte.
On crossing ,,borders” and opening up to the ,,new”

The article discusses a publication entitled Polsko-niemieckie miejsca pamigci (Polish-German
Sites of Memory), with four volumes in Polish and a fifth volume in German, presenting the work
of Polish scholars in the sphere of memory studies. The author examines the methodological
premises of the publication, including its theoretical-analytical basis in the form of Pierre
Nora’s category of lieux de mémoire (sites of memory) and Klaus Zernack’s concept
of Beziehungsgeschichte (history of mutual relations). She analyses the essays examining
three types of memory sites: shared, separate and parallel, concerning a wide range of social
phenomena, including those from the political, socio-cultural and historical-geographical
spheres. In addition, she discusses the main assets of the publication, namely its dialogic
and polyphonic nature as well as innovativeness in theoretical, empirical and interpretative
terms, all in large measure going beyond common interpretative patterns. The author
stresses the significance of the open nature of the publication, which makes it possible to
conduct analyses on many levels, i.e. pre- and postnational, regional and transnational as
well as spatial-temporal and intergenerational. She also emphasises the value of the ordered
and uniform, as much as possible, course of study, observance of procedures, appropriate
selection of indicators and reliability of the research tool making it possible to conduct
comparative analyses between texts. Particular attention is paid to Volume 5, Erinnerung auf
Polnisch. Texte zu Theorie und Praxis des sozialen Geddchtnisses, which closes the German-
language edition. The author analyses classic texts by Polish sociologists, philosophers
and historians included in it, texts dealing with the theory of memory and contentious issues
in memory studies in Poland.



