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ksigzki poswigconej wspolnotom emocjonalnym wezesnego Sredniowiecza Rosenwein wzbra-
niafa si¢ przed zastosowaniem tej kategorii badawczej w badaniach nad wyodrgbnionymi
przez nig wspdlnotami emocjonalnymi. W omawianej tu ksigzce z kolei zdaje si¢ o tym zapo-
minaé i de facto analizuje problematyke emocji gniewu wilasnie w zgodzie z zatozeniami
longue durée. Czgsto jednak stara si¢ dystansowac od tego co pisze, niejako usprawiedliwic¢
aktualne badania swoja wczesniejszg koncepcja, gdyz bardzo czgsto podkresla ,,réznorodnosc
wynikajaca z przynaleznosci do danej wspolnoty”. Czgsto powtarzane zastrzezenie tego typu
sktania czytelnika do relatywizowania waloréw ksiazki jako pracy przekrojowej dziejowo.

Chcialbym jeszcze zwroci¢ uwage na pewne wydawatoby si¢ marginalne stwierdzenie
Rosenwein, gdy zaznacza ona, ze ,historia Grzegorza z Tours nie byta obiektywna” (s. 31).
Pozostaje postawi¢ w tym miejscu metodologiczne pytanie, czyja historia byta w takim razie
,,obiektywna”? I czy aby na pewno emocje oraz réznorakie prady epoki przepelniajace tresc¢
zrodet sa wyznacznikiem owego ,,braku obiektywizmu”?

Powyzsze uwagi nie moga jednak przestoni¢ nadzwyczaj interdyscyplinarnego charak-
teru omawianej monografii. Niewatpliwe zalety wynikajace z szerokiego wachlarza analizo-
wanych zrodet, wykorzystania dorobku wielu dyscyplin naukowych i — co najbardziej istot-
ne — prezentowanie czytelnikowi owych ustalen czy skomplikowanych teorii w sposob
bardzo przystepny, jak rowniez zestawienie poglebionych badan historycznych nad jedng
emocja zdecydowanie pozwalajg okresli¢ recenzowang ksigzke jako wartoSciowg poznawczo
i naukowo.
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Pogromy Zydow na ziemiach polskich w XIX i XX wieku: t. 1: Literatura
i sztuka, red. nauk. Stawomir Buryta, Warszawa 2018, ss. 462; t. II: Studia
przypadkow (do 1939 roku), red. nauk. Kamil Kijek, Artur Markowski, Konrad
Zielinski, Warszawa 2019, ss. 470; t. Ill: Historiografia, polityka, recepcja
spoteczna (do 1939 roku), red. nauk. Kamil Kijek, Artur Markowski, Konrad
Zielinski, Warszawa 2019, ss. 425; t. IV: Holokaust i powojnie (1939-1946),
red. nauk. August Grabski, Warszawa 2019, ss. 671

Czterotomowe wydawnictwo Pogromy Zydow na ziemiach polskich trudno przecenié. Juz
sama objetos¢ tej pracy dowodzi, ze pogromy nie byly pojedynczymi, nieistotnymi incyden-
tami, lecz przejawami systematycznej przemocy, kierowanej przeciwko zydowskim wspot-
mieszkancom. Do napisania artykutow zaproszeni zostali wybitni polscy specjalisci, a takze
naukowcy z zagranicy — w sumie kilkadziesiat 0sob (znanych nazwisk jest zbyt wiele, aby
je wszystkie wymieniac). Nalezy zatowac, ze tylko w jednym tomie (trzecim) znajdujg si¢
informacje, z jakich miast wywodza si¢ autorzy.
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W przypadku tak obszernego wydawnictwa nie sposob nawet pokrotce omowié wszyst-
kie artykuty czy cho¢by doktadniej przedstawié¢ tematyke poszczegélnych tomow. Z koniecz-
nosci wige skupig si¢ na ogdlnej charakterystyce tej niezwykle obszernej serii wydawniczej
i kilku — catkowicie subiektywnie — wybranych tekstow.

Uktad catoéci jest bardzo przemyslany. Przyjeto chronologiczno-tematyczny podziat ar-
tykuldow na poszczegdlne tomy, poza tomem pierwszym, poswigconym wylacznie recepcji
pogromow w literaturze, prasie i sztuce. Klasyfikacja tematéw wydaje si¢ wtasciwa, cho¢ nie
zawsze jest do konca konsekwentna. Na przyktad artykuty dotyczace stosunku prasy do po-
gromow znajduja si¢ zar6wno w pierwszym, jak i w trzecim tomie.

Seri¢ rozpoczyna tom poswigcony kulturze, pod redakcja Stawomira Buryty. Zostal wy-
dany nieco wczesniej od pozostatych, bo w 2018 r. Artykuly zgrupowane zostaly w dwoch
cz¢Sciach. Pierwsza z nich dotyczy przedstawiania pogromow w literaturze i piSmiennic-
twie — przede wszystkim w prasie, przedmiotem drugiej sa sztuki wizualne: malarstwo, ry-
sunek, fotografia, film. Autorzy artykutow analizuja wizje pogromow, jakie tworzyta zarow-
no strona polska, jak i zydowska. Opisane zostaty zaréwno literackie, publicystyczne
i wizualne interpretacje z okresu, w ktorym nastepowaly poszczegoélne pogromy, jak i poz-
niejsze, takze wspolczesne, powstate po wielu latach od wydarzen, a bedace wyrazem pamig-
ci o nich. Notabene caty tom wpisuje si¢ bardzo dobrze w tak aktualne dzisiaj rozwazania nad
pamiecia. Dwa teksty (Stawomir Buryta, Temat pogroméw w wojennej i powojennej prozie
polskiej (1939-2015). Rekonesans, oraz Barttomiej Krupa, Pogrom kielecki w narracjach
prozatorskich i historycznych. Rekonesans) istotnie stanowia rekonesans badawczy, bowiem
przedstawianie pogromow w literaturze jest dotychczas tak mato zbadane, ze artykuly te sta-
nowig cenny wstep do dalszych studiow.

Tom drugi i trzeci obejmuja ten sam okres — do 1939 r. W ich obrgbie zastosowano
podziat tematyczny. Tom drugi to studia przypadkow, opisy pogromow na ziemiach polskich,
natomiast tom trzeci obejmuje interpretacje, zarbwno czysto historyczne, jak i polityczne:
recepcj¢ spoleczng, prezentacje i oceny wydarzen przez rozne stronnictwa polityczne, zagra-
niczne instytucje i korespondentow.

Tom drugi zawiera uporzadkowane chronologicznie opisy antyzydowskich wystgpien
na ziemiach polskich od 1805 do 1937 r. OczywiScie w tym okresie miato tam miejsce znacz-
nie wigcej niz 21 pogromoéw. Sami redaktorzy zaznaczaja, ze dokonany przez nich wybér jest
subiektywny i1 wynika z dyskusji prowadzonych na licznych seminariach i spotkaniach.
Bardzo tratne wydaje mi si¢ zwrdcenie uwagi na mniej znane wydarzenia, o ktorych dotych-
czas nie pisano i ktore nie sg znane wigkszosci spoleczenstwa. Mam jednak watpliwosci, czy
pominiecie dwoch, jak by nie byto najpowazniejszych wydarzen: marszu na Myslenice i po-
gromu w Przytyku, nie zmienia jednak obrazu przemocy antysemickiej w I Rzeczypospolite;.
Niektore artykuty koncentruja si¢ na samym opisie wydarzen w konkretnym miejscu i czasie
(Szymon Rudnicki, Pogrom siedlecki 1906 roku), inne — na ich szczegdlowych aspektach
(np. Marcin Sobon, Frysztak jako tragiczny przykiad zachowania wladz porzqdkowych
w sytuacji pogromowej). Pojawiajg si¢ tez syntezy dotyczace szerszych obszarow (np. Konrad
Zielinski, Z fali zajs¢ antysemickich i pogromow w Galicji Zachodniej).

Wszyscy autorzy zmagaja si¢ z podobnym problemem, ktoérym sa trudnosci w odtwo-
rzeniu rzeczywistego przebiegu wypadkow. Jak pisze Aleksandra Oniszczuk w artykule
Narracje o pogromie w Kaliszu (1878): ,,Niemozno$¢ poczynienia jednoznacznych ustalef
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w tym zakresie wynika z catkowitej rozbiezno$ci obrazu pogromu wylaniajacego si¢ ze zro-
det”. Ale zrodta nie tylko prezentuja rézne obrazy — nie mniej rozne sg interpretacje, z kto-
rych kazda wlasciwie stara si¢ doszuka¢ w pogromach innej prawdy. Kosciol, endecja, lewica
czy Zydzi patrza na pogromy inaczej. Nie tylko przebieg wydarzen jest kwestionowany, lecz
takze ich przyczyny, a nawet podziat na sprawcow i ofiary, ktore w zaleznosci od pogladow
politycznych autoréw opisdéw moga wymieniaé si¢ miejscami.

W przypadku tomu trzeciego trudno dociec, jaka koncepcja stata za ustaleniem kolejno-
$ci artykutdéw — sa one bowiem pogrupowane tematycznie, nie do konca jednak konsekwent-
nie. Cztery ostatnie — dotyczace lewicy i Narodowej Demokracji — umieszczone sa obok
siebie, ale juz stanowiska Kosciota katolickiego wobec pogroméw musimy szuka¢ w innym
miejscu. Warto by zastosowac tu, tak jak w tomie pierwszym i czwartym, podzial na cze$ci.
Zestawienie artykulow ukazujacych rézne ujgcia kwestii pogromow przez lewice i prawice
okresu miedzywojennego daje obraz tego, jak niejednorodna byta ich ocena.

Tom trzeci w pewnym sensie porzadkuje to, co zawarte bylo w tomie drugim. W pierw-
szym artykule tego tomu (Matgorzata Karpinska, Zapomniany pogrom. Warszawa 16 VI
1805 roku) nalezy zwréci¢ uwage na jedno zdanie. Autorka opisuje pogrom, do ktorego pre-
tekstem byto ,,zniewazenie” procesji Bozego Ciala, i stwierdza, Ze mimo pozornie znanej
przyczyny najwazniejszym pytaniem, jakie nalezy sobie zadac, jest ,,dlaczego?”. Wydaje sig,
ze rzeczywiscie wigckszo$¢ autoréw tej czesci tomu stara si¢ przede wszystkim odpowiedzie¢
na to wlasnie pytanie. W wymienionym przypadku problemem okazata si¢ zapas¢ gospodar-
cza. Zreszta — podobnie jak lincze w USA, ktére byly powigzane z cenami bawetny —
z wiekszoS$ci tekstow wynika, ze pogromy wigzaly si¢ z kryzysem gospodarczym. Syntezg
i interpretacj¢ pogromdéw przedstawia artykul Mikotaja Wisniewskiego Model przemocy
pogromowej. Analizy przemocy kolektywnej na ziemiach polskich w latach 1805—1946, uka-
zujacy rozne postacie tego zjawiska.

Tom czwarty obejmuje czas Zaglady i ,,powojnie” do 1946 r. Notabene wolatabym, aby
tytul brzmiat ,,Zaglada i powojnie”, a nie ,,Holokaust i powojnie”. Trzeba zaznaczy¢, ze cho¢
ksigzka wprawdzie jest osobng caloscig, ale jej uktad przypomina konstrukcje toméw drugie-
g0 1 trzeciego. Znajdujg si¢ tu zarowno opisy poszczegdlnych pogromow w porzadku chrono-
logicznym (cz. I: ,,Pogromy okresu Zagtady”, cz. II: ,,Pogromy powojenne”), jak i artykuty
dotyczace stosunku obu spoteczenstw — polskiego i zydowskiego, do tych wydarzen oraz
ich interpretacje (cz. III: ,,Spoleczenstwo w obliczu powojennej przemocy antysemickiej”).
Czes¢ 1V jest w catosci poswiecona pogromowi kieleckiemu, po niej nastgpuje cze§¢ V:
,»W poszukiwaniu interpretacji pogroméw” i cze§¢ VI: ,,Pamig¢ o pogromach”. Ten uktad
artykutéw wydaje mi si¢ bardziej przemyslany niz w tomie trzecim. Jest to takze jedyny tom,
ktorego tematyka wykracza poza ziemie polskie: znajdziemy tam artykuly Anny Cichopek-
Gajraj Pogromy w Krakowie (Polska) i Topolczanach (Stowacja) w 1945 roku — analiza
porownawcza oraz Istvana Pala Adama Kiedy rabin mowi ,,nie”. Pogromy po Holokauscie
na Wegrzech i w Polsce oraz roznice w ich upamigtnianiu. Sa to bardzo cenne teksty, pokazu-
jace specyfike poszczegdlnych krajow i mam nadzieje, ze kiedys ukaze si¢ tom piaty, poswig-
cony poréwnaniom zar6wno pogromow, jak i ich pozniejszych interpretacji, przynajmniej na
terenach Europy Srodkowej i Wschodniej.

Pierwszym artykulem w tomie trzecim jest fundamentalny, metodologiczny tekst
Daniela Grinberga Wokdt idei pogromow. Definicje, glowne szkoly interpretacji, zZrodta
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nieporozumien. Jestem przekonana, ze cho¢ dotyczy interpretacji, a nie studiow przypadku
czy kultury, powinien byt znalez¢ si¢ w tomie pierwszym jako otwierajacy artykut calej serii.
Grinberg analizuje bowiem réznorodne definicje pogroméw, a wlasnie sprecyzowanie, co
bedzie uznawane za pogrom, stanowi fundament dla wyboru opisywanych wydarzen. Na
przyktad rodzi si¢ pytanie, czy marzec 1968 r. spetnia kryteria pogromu, czy tez nie wszyst-
kie dziatania antyzydowskie mozna pod t¢ kategori¢ podciggna¢. Tekst Grinberga pokazuje,
ze wobec nieistnienia $cistej definicji trudno jest autorytatywnie orzec, ile pogromow zdarzy-
1o si¢ na ziemiach polskich w omawianym okresie. Nie ma bowiem ,,idealnego” pogromu. Tu
autor odnosi si¢ przede wszystkim do pojecia ,,przemocy zbiorowej”, specyficznej i udoku-
mentowanej. Podkres$la, ze pogromy — te ,,nowoczesne”, czgsto z udziatem wojska — to
domena Europy Srodkowo-Wschodniej i Bliskiego Wschodu. Przy czym zaznacza, ze pogro-
my dotycza ogdlnie mniejszo$ci, niekoniecznie wytacznie Zydéw, ale takze np. Ormian.
Nalezy tez odroznia¢ pogromy od systematycznej eksterminacji, czystek etnicznych czy
wojen religijnych. Aby mozna byto mowié¢ o pogromie, przemoc musi by¢ spontaniczna,
zwrocona wobec mniejszosci, ograniczona w czasie, a przede wszystkim niepozbawiona
emocji. Zazwyczaj pretekstem jest rzekoma krzywda, ktdora mniejszos¢ wyrzadzita
wigkszosci.

Wigcej miejsca chciatabym poswieci¢ artykutowi Aliny Molisak ,, Zapisywanie”
pogromow — kilka uwag o jezyku prasy polskiej doby miedzywojnia. Autorka chce pokazaé
na przyktadzie pogroméw we Lwowie i w Przytyku, jak w prasie miedzywojenne;j ,,ukazywa-
no pogromy/przemoc antyzydowska, jakie stosowano zabiegi i chwyty stylistyczne, jak przy
pomocy stowa dobierano/wytwarzano/umacniano schematy i stereotypy”. Zauwaza, ze
wszelki opis, nawet rzekomo obiektywny, zawiera warto§ciowanie, sprzyja utrwalaniu ste-
reotypow czy schematow myslowych.

Autorka ukazuje, jakie stosowano zabiegi, aby wing¢ przerzuci¢ na konkretne srodowi-
ska: margines spoleczny, tzw. batiarow. Przy czym interesujace jest, ze to samo robila pozniej
prasa zydowska. ,,W relacjach o pogromach pojawiaja si¢: ,,uzbrojeni chtopi”, ,,miejscowe
kobiety”, ,,mieszczanie z Dobrej”, ,,zbieranina z okolicznych wsi”, ,,ludno$¢ miejscowa”,
»gromady chuliganéw”, ,,robotnicy i kolejarze”. Sg to ,,bandy dezerterow” czy ,,n¢gdznych,
obdartych i zgtodniatych Zzotnierzy”, do ktorych czasami przylaczaja si¢ ,,zywioty miejscowe
(przewaznie wyrostki i baby)”. Warto tu moze zauwazy¢, ze analizujgc 120 tytutdw polskoje-
zycznej prasy zydowskiej okresu dwudziestolecia, mozna zauwazy¢ doktadnie t¢ samg ten-
dencje. Winne antysemityzmowi sg zawsze konkretne §rodowiska: Zydéw bili bandyci, ob-
wiepolacy, przedstawiciele ,,wiadomej opcji politycznej”, chuligani, tobuzeria, ,,mtodzi
narodowcy”, ,,szumowiny uliczne”, a po 1933 r. ,,polscy hitlerowcy”, rowiesnikéw bity dzie-
ci ze szkot ,,chrzescijanskich”, a nie polskich i niemal nigdy Polacy.

Istotna jest konstatacja autorki, ze prasa polska bardziej ubolewala nad ksztattowaniem
w ten sposob negatywnego wizerunku Polski w §wiecie (pogrom lwowski) niz nad samym
pogromem, stwierdzajac przy okazji, ze pogromy sg korzystne dla roszczen zydowskich.
Autorka pisze o dzieleniu przez publicystow Zydéw na trzy grupy: Zydow-Polakow, ortodok-
sOW 1 syjonistow. ,,Cato$¢ oskarzenia zostaje wymierzona przeciwko syjonistom, ktorych
oboz sktada si¢ «gldwnie z inteligencyi i pot-inteligencyi, studentéw, pomocnikéw handlo-
wych i rzemie$lnikow». To, Ze «organizacye syonistyczne z bronig w reku stanely po stronie
ruskiej» wywolalo ogromne oburzenie polskich mieszkancéw Lwowa”. Szkoda, ze w artyku-
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le nie znalazta si¢ chocby wzmianka o ogloszonej przez lwowskich syjonistow ,,neutralnosci”
w wojnie polsko-ukrainskiej, ktora nie zostata zaakceptowana nie tylko przez Polakow, ale
i przez sporg czes$¢ syjonistow. W czesci drugiej, po§wigconej Przytykowi, autorka zauwaza,
ze w opisach procesu sprawcoéw pogromu, gdy mowa o okresleniu zawodu, padajg odpowie-
dzi: bednarz, $lusarz, rolnik itp. Z kolei pytane o zawo6d zydowskie kobiety odpowiadaja np.:
»-Maz handluje bydtem”. Zatrudnienie odpowiada stereotypom zawoddéw wykonywanych
przez obie grupy. ,,Mamy [...] do czynienia z osobliwg — potwierdzajaca stereotypy — pre-
zentacja $wiadkow”. Jednak, aby jednoznacznie stwierdzi¢, czy jest to manipulacja, nalezato-
by sprawdzi¢ rzeczywiste zawody $wiadkdéw i zobaczy¢, czy i ktore z nich zostaly w rela-
cjach pominigte. Podobnie z bardzo interesujaca konstatacja, ze znacznie uprzejmiejsze
formy zwracania si¢ do czlowieka sad stosowat wobec Polakéw niz wobec Zydow — pro-
blem jednak w tym, ze to chyba nie jest jezyk prasy, a przytaczany w relacjach prasowych
sposOb wyrazania si¢ s¢dziego. Za to elementem j¢zyka jest niewatpliwie fakt dostrzezony
przez Molisak, ze ,,to, co mowia zeznajacy Polacy zostaje zapisane w wersji najpewniej nie-
mal dostownej, jako forma dialogu, to za$, o czym méwig $wiadkowie Zydzi czytelnik otrzy-
muje do wiadomosci jako (czesto jednozdaniowe) streszczenia”.

Tytut zapowiada o wiele wigcej niz faktycznie znajdujemy w artykule. To nie ,,prasa
polska”, tylko jej cz¢$¢ i to bardzo niewielka: konserwatywny ,,Czas”, ,,ABC” zwigzane z ru-
chem narodowym, chtopska i narodowa ,,Zorza”. Jest to zatem jezyk tylko jednej ze stron
sceny politycznej i nie sposob rozcigga¢ prowadzonej nim narracji na calg prase. Interesujace
byloby zestawienie np. z ,,Robotnikiem”.

W pierwszym tomie znalazt si¢ takze niezwykle interesujacy artykul Dariusza
Konstantynowa Pogromy i inne akty przemocy fizycznej wobec Zydoéw w zwierciadle rysunkéw
z prasy polskiej (1919—1939). Autor przeanalizowat szereg czasopism z réznych stron sceny
politycznej, na tamach ktorych publikowano karykatury. Wiele z nich to czasopisma ,,dla
ludu”, a wigc mozna spodziewaé si¢, ze w tym przypadku rysunek trafial do odbiorcow
znacznie tatwiej niz artykuty, czgsto zbyt dlugie lub nie do konca zrozumiate. Dlatego tez
niezwykle istotny jest sam temat, tym bardziej, ze historykéw zwykle bardziej zajmuje tres¢
niz obraz. W ten sposdb mozna poréwnaé sylwetki Zydow pojawiajace sic w roznych tytu-
fach prasowych i nie zawsze do konca odpowiadajgce stereotypom. Na przyktad satyryczna
,,Mucha”, na ogét niechetna Zydom, wydrukowata wraz z zamieszczonym rysunkiem wiersz
przeciw hallerczykom:

Okropnie ci chlopcy tasi Na zydowskie brody.

Za Zydami wcigz gonitwy Robig ze swawola,
Zkapig Zyda... w rece brzytwy I brode mu gola.
Chociaz z Francji tu przybyli Cywilizowanej,
Wprowadzili chtopcy mili Zwyczaj nam nieznany.
Wprowadzili zwyczaj dziki Niegodny Polaka,
Jakby przyszta z glusz Afryki Hallerczykow paka.

Ciekawe jest, ze w prawicowych czasopismach udalto si¢ znalez¢ tylko jeden rysunek
wymierzony przeciwko polskiej przemocy. I tu wlasnie polski chlop ukazany jest rownie ste-
reotypowo i karykaturalnie, jak zazwyczaj Zydzi — mata glowa, bezmyslne spojrzenie, duze
dlonie. Natomiast nie jestem pewna, czy opis rysunku nie jest nadinterpretacja:



ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE, NOTY RECENZYJNE 691

W pracy Grusa prozno szukac chociazby odrobiny wspoétczucia dla zabitych w kol-
buszowskim pogromie. Nie oni bowiem sa powodem powstania tego rysunku,
lecz obawa, ze zrewoltowani chltopi nie poprzestang na rozprawieniu si¢ z Zydami
i agresj¢ swa skieruja przeciw tym Polakom, ktorych jako wrogéw wskaze im
inspirator krwawych zaj$c¢, ks. Okon. Taka wiasnie grozbe, ktora zdaje sie¢ wypo-
wiada¢ oprawca, znajdujemy w podpisie: ,,Zacz¢liSmy od parchow, psia ich mac,
teraz musi nam ks. Okon noze poswieci¢ na piSmiennych!”.

Mozna tez uznaé, ze uznaje sic Zydow za rownie niewinne ofiary, co ,,pi$miennych”,
a ich zabijanie za taka sama zbrodnig.

Ciekawy jest tez cykl réznych karykatur, pokazujacy pogromy jako zjawisko wyolbrzy-
miane przez Zydéw i zachodnich korespondentow. O$mieszanie pogromdw, insynuacije, ze s3
one inspirowane przez samych Zydow, ze Zydzi bardziej niz pogroméw boja sie kontroli
skarbowej, ze Zydom dzigki antypogromowej propagandzie lepiej jest po pogromie, niz
przed nim. Moze najciekawsze s3 te rysunki z lat trzydziestych, ktore miaty przekonaé od-
biorcow, ze Zydzi nazywaja pogromem absolutnie wszystko: obciecie jednego pejsa, bojke
chtopcow, przytapanie Zyda na przestepstwie, wzajemng konkurencje zydowska czy wrecz
zamordowanie polskiego studenta. Ma to dwojakie znaczenie — pokazuje, ze przemoc anty-
zydowska nie ma znaczenia i Ze pogromy nie istnieja, a po wtore, ze to Zydzi stosuja prze-
moc. Warto tez zauwazy¢, ze przedstawiano niezalezne komisje badajace sprawe jako zbior
0s0b o roznej wprawdzie przynaleznosci panstwowej, ale w gruncie rzeczy tej samej etnicz-
nej — na rysunkach wszystkich reprezentuja Zydzi.

Jednak najciekawsze jest tu zestawienie karykatur z pism lewicowych i prawicowych.
W przypadku tych pierwszych wprawdzie ,,ztymi” sg bijacy Zydow, a sami Zydzi przedsta-
wiani sg jako ofiary, jednak na niektérych rysunkach rysy maja rownie karykaturalne, a na
innych sg intelektualistami czy bezbronnymi dzie¢mi. Bijacy sa t¢dzy, dobrze zbudowani,
z bezmyslnymi twarzami. W obu wersjach, prawicowej i lewicowej, jedna ze stron jest dehu-
manizowana, co uniemozliwia odbiorcy identyfikowanie si¢ z nig. Widac tez, jak zmienia si¢
stosunek do karykatur tego typu, gdy dowiadujemy si¢, Ze rysowata je Maja Berezowska czy
Marian Walentynowicz. Nie chodzi nawet o sam rysunek, ale o podpis. Trzeba jednak pamie-
ta¢, ze karykatury przedwojenne rzadzity si¢ nieco innymi prawami. Przerysowane postacie
Zydoéw byly bez poréwnanie mniej razace niz sg dzi§ — kpina z cech zewnetrznych, ktorych
dzi$ si¢ nie podkresla, uznajac je za rasistowskie, uwazana byla za absolutnie normalna.

Artykut Michaela K. Schultza Rozruchy antyzydowskie w Gdansku w latach 1819-1821
(z tomu II) porusza bardzo istotny problem, dotyczacy nie tylko tego pogromu: na ile rozruchy
byty spontaniczne, a na ile sterowane? Okazuje si¢, ze nie tylko wladze czy konkretne ugrupo-
wania polityczne, ale nawet pojedyncze osoby mogty sta¢ za pismami czy ulotkami wywotu-
jacymi rozruchy. Autor zwraca uwage na zazwyczaj niedostrzegany aspekt pogromow antyzy-
dowskich — inaczej przebiega przemoc wobec grupy religijnej, inaczej, jesli towarzyszy
realizacji politycznych celow. Tym samym — cho¢ ofiarami s3 w obu wypadkach Zydzi —
pogromy moga mie¢ inne przyczyny, cel i przebieg. Podkreslane sg tu czynniki makroekono-
miczne (bardzo widoczne w opisie pogroméw) i ideologia, ktora thumaczy niezaspokojone
potrzeby dziataniem wrogiej grupy (co moim zdaniem taczy si¢ z pierwszg, w okresie dobro-
bytu mniej potrzeb zostaje niezaspokojonych). Ideologia pozwala jednak wskaza¢ wroga i po-
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zwala na roztadowanie frustracji. Czego nie dodaje autor, dzieje si¢ to w sposob nie tylko
spotecznie akceptowany, lecz takze gloryfikowany. Ideolodzy podkreslaja, Ze jest to dziatal-
nos¢ szlachetna i pozyteczna: dla kraju, narodu, klasy. W ten sposob przetamuje si¢ tabu zwia-
zane z bezposrednig fizyczng agresja, stwarzajac wrazenie walki z wrogiem — jak na wojnie.
Mozna odrozniaé agresje jako przejaw wrogosci od agresji instrumentalnej (dla osiagnigcia
jakiegos$ celu), jednak w przypadku pogromdw ta druga prowadzi do pierwszej.

W tomie IV Piotr Forecki opublikowat artykut Gromy na pogromy. Retoryka wtornego
antysemityzmu w III RP. Autor stusznie zauwaza, ze Polska jest postrzegana przez Polakow
jako kraj bez pogromoéw, a te, o ktérych styszano, jawig si¢ jako incydenty, co$ nieistotnego
albo wyjatkowego. Jerzy Eisler zauwazyt, ze pogrom kielecki, cho¢ bezposrednio po fakcie
pisano o nim w prasie, absolutnie nie przebit si¢ do ,,zbiorowej pamigci”. Nie méwiono o nim
i to nie dlatego, ze bylo to zakazane; nie mowiono takze prywatnie, w rodzinach. Pogrom
kielecki jest wprawdzie obecny od lat dziewigc¢dziesiatych w publicznym dyskursie, uwazam
jednak, ze nadal nie funkcjonuje w zbiorowej pamigci w przeciwienstwie do Jedwabnego.
Rzecz inna, ze pamig¢ o Jedwabnem dzieli spoteczenstwo — i to nie tylko ze wzgledu na in-
terpretacje wydarzen. Kwestionuje si¢ nawet ich przebieg. W przypadku Jedwabnego margi-
nalizuje si¢ rol¢ Polakéw, zrzucajac wing na przestepcow, thuszcze albo poniekad obwiniajac
takze Zydow za ich postawe pod okupacja sowiecka. Czasem tez obwinia si¢ Niemcow, gho-
szac, ze Polacy zostali zmuszeni do udziatu w pogromie.

Ciekawy jest rowniez — o czym autor nie pisze — zero-jedynkowy obraz $wiata. Jedni
twierdza, ze Jedwabne nie miato miejsca, bo Polacy nie brali udzialu w Zagtadzie, sa bez
winy. Drudzy za$, ze miato miejsce i oznacza wing potencjalnie calego narodu, ktory przy-
czynit si¢ do Zagtady. W gruncie rzeczy sprawcy sa tu nie osobami, a reprezentantami narodu
1 jego postawy politycznej, co uniemozliwia racjonalng dyskusje.

Warto zajrze¢ do tego artykutu takze po to, by przesledzi¢ dyskusje¢ o tym, czy Marzec
1968 r. byt pogromem, czy tez nie. Czy pogrom potrzebuje ofiar? Czy mozna uzywac stowa
»pogrom”, gdy mamy do czynienia wylacznie z terrorem psychicznym? Autor jest zdania, ze
wykluczanie Marca z kategorii ,,pogromu” jest umniejszaniem jego znaczenia. Mozna si¢
znim zgadzac lub nie, warto jednak zapozna¢ si¢ z przytoczong argumentacja. Podsumowujac,
jest to bardzo cickawy artykut, pokazujacy jak pogromy, ich interpretacja i pamig¢¢ o nich sa
wykorzystywane przez rezyserow i aktorow wspolczesnej sceny polityczne;j.

Uwazam, ze omawiane cztery tomy, zawierajace artykuly stojace zazwyczaj na bardzo
wysokim poziomie, byly niezwykle potrzebne, dotychczas nie istniato bowiem zadne wydaw-
nictwo ukazujace przemoc antyzydowska jako co$ statego w historii Polski, a nie oderwane od
siebie ekscesy. Bardzo brakuje mi jednak dwodch rzeczy. Pierwsza to chronologiczny spis
wszystkich pogromow i zaj$¢ antyzydowskich, jest bowiem rzecza oczywista, ze nie wszystkim
dato si¢ poswigci¢ osobne artykuly. Kalendarium pozwoliloby czytelnikowi dowiedzie¢ sig,
kiedy ataki przeciwko Zydom wystepowaty najczesciej i ile — oczywiscie w duzym przyblize-
niu — ich byto. W tomie drugim, poswigconym konkretnym wydarzeniom, autorzy omawiaja
21 zaj$¢ z okresu obejmujacego ok. 130 lat. Bez takiej listy wydarzen moze to wywotaé —
przeciwne do zamierzonego — wrazenie, ze byly to szczegblne, rzadkie przypadki.

Druga kwestia to mapy, ktore powinny znalez¢ si¢ w tomach od II do IV, na poczatku lub
na koncu, niezaleznie od tego, czy pojawiajg si¢ one w tekstach artykutéw. Trzeba bra¢ pod
uwagg, ze tego typu wydawnictwa nie sg czytane ,,0d deski do deski”, a mapy pozwolityby
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tatwo dostrzec, na ktorych terenach pogromy wystepowaly w danym okresie najczesciej,
a gdzie stosunkowo rzadko.

Tak czy inaczej to monumentalne wydawnictwo powinno zakonczy¢ dyskusje nad kwe-
stig, czy na ziemiach polskich istniata regularna przemoc antyzydowska. Istniata i nie da si¢
juz teraz temu zaprzeczac. Trzeba jg wige analizowac, pokazywac, jak wyglada pamigc¢ o niej.
I to chyba najwazniejsze przestanie tej serii.

Anna Landau-Czajka

Polska Akademia Nauk
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Jan Grabowski, Na posterunku. Udzial polskiej policji granatowej
i kryminalnej w zagtadzie Zydow, Wydawnictwo Czarne, Wolowiec 2020,
ss. 430

W czasie drugiej wojny $§wiatowej polska policja porzadkowa (zwana granatowa) i kryminal-
na, straz ogniowa i hufce pracy dla mtodziezy byly obok lokalnych jednostek samorzado-
wych jedynymi polskimi instytucjami dzialajgcymi legalnie. Z woli niemieckiego okupanta
zachowaly pewng autonomig, a takze prawo (w réznym stopniu) stosowania przymusu wobec
obywateli. Do obowigzkoéw policji granatowej nalezato egzekwowanie zarzadzen niemiec-
kich, z czasem coraz bardziej drakonskich, zwlaszcza wobec Zydow.

Jan Grabowski przez pryzmat postaw i czynéw czlonkoéw tej wlasnie instytucji stara si¢
pokazac, jaki byt stosunek Polakéw do Zydow w Generalnym Gubernatorstwie w latach oku-
pacji niemieckiej. Jego ksiazka to proba syntezy ztozonego i wieloaspektowego zjawiska.
Grabowski odnalazt w szczatkowo zachowanych archiwaliach z epoki oraz nielicznych do-
chodzeniach powojennych dane o 124 lokalnych posterunkach i udziale co najmniej kilku-
dziesigciu znanych z nazwiska policjantow w roznych formach represji — w tym egzeku-
cjach — czgsto wykonywanych z wiasnej inicjatywy.

Na tej podstawie formutuje kilka pytan generalnych i wiele szczegdtowych, ktdre odno-
sza si¢ do obnizajacego si¢ dramatycznie w czasie okupacji stanu moralnego polskiego spote-
czenstwa. Zdaniem autora w miare trwania okupacji normag stawato si¢ dbanie jedynie
o swoje najblizsze, gtdéwnie rodzinne i sgsiedzkie otoczenie. Obiektywne czynniki majace na
to wplyw — terror okupanta i eksploatacja ekonomiczna, skutkujaca drozyzna, wpedzajaca
coraz szersze kregi ludnosci w biede, jego zdaniem moga co najwyzej thumaczy¢ podatnosé
policjantéw na korupcje i tapownictwo, nie wyjasniaja jednak rosnacej skali ich uczestnictwa
w dziataniach skierowanych przeciw ludnos$ci zydowskiej, szczegolnie tych, ktore byty po-
dejmowane bez inicjatywy niemieckich zwierzchnikow.

Grabowski dzialania policjantéw, a od pewnego momentu rowniez strazakow oraz juna-
kéw, omawia w uktadzie chronologicznym, dzielgc na etapy wyznaczane przez wojenne losy
spoteczno$ci zydowskiej — przed powstaniem gett, w czasie ich funkcjonowania, w trakcie



