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W wyniku dziatan zbrojnych w 1939 i 1941 r. duze potacie Europy Srodkowo-
-Wschodniej znalazty si¢ pod okupacja niemiecka. Podbite przez Wehrmacht tereny
wschodnie charakteryzowaty sie roznorodnoscig etniczng. Niemiecka polityke naro-
dowosciowa na tym obszarze warunkowaty przede wszystkim wzgledy ideologiczne
i rasowe, shuzace opresji i selekcji spoteczenstwa. Po wygraniu wojny przywodcy
IIT Rzeszy planowali stworzy¢ na tych terenach ,,bastion niemiecko$ci” dzigki nie-
mieckiemu osadnictwu i marginalizacji miejscowej ludnosci. W mysl tej koncepcji
ludno$¢ stowianska (m.in. Polakéw, Ukraincow, Biatorusinow) czekato wynarodo-
wienie lub wysiedlenie. W praktyce stosunek okupantéw do poszczegodlnych grup
narodowos$ciowych byt jednak réznicowany, co wynikato z biezacych potrzeb eko-
nomicznych i wojskowo-politycznych Il Rzeszy. W celu ulatwienia zarzadzania
ludnos$cia okupowanych terenow stosowano zasadg ,,dziel i rzadz”. Starano si¢ roz-
budza¢ lokalne separatyzmy, przeciwstawiac i sktdca¢ poszczegdlne grupy etniczne,
wykorzystujac lokalne antagonizmy narodowosciowe do pacyfikacji miejscowego
spoteczenstwa. Taka polityka wyraznie data si¢ zauwazy¢ na terenie okupowanej
Lotwy, ktora pod wzgledem narodowosciowym stanowita swoista mozaike. Oprocz
Lotyszy kraj byt zamieszkiwany przez liczne grupy Rosjan, Polakow, Biatorusinow,
Zydéw i przedstawicieli innych nacji. Poszczegdlne grupy staly sie przedmiotem
manipulacji okupantow. Celem artykutu jest przeanalizowanie sytuacji Bialorusinow
na Lotwie pod okupacja niemiecka na przyktadzie organizacji Zrzeszenie Bialoru-
skie. Aktywno$¢ dziataczy biatoruskich w okupowanej Lotwie zostanie ukazana na
tle polityki narodowos$ciowej III Rzeszy prowadzonej w tym kraju.

WPROWADZENIE
Na wstepie nalezy przyjrzec¢ si¢ dziejom ludnosci biatoruskiej na Lotwie do wybuchu
IT wojny $wiatowej. Najwicksze jej skupiska znajdowaty si¢ w potudniowo-wschod-
niej czesci kraju — w Latgalii (dawne Inflanty polskie). Nie ulega watpliwosci, ze
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byt to jeden z najbardziej zréznicowanych narodowosciowo, kulturowo i religij-
nie obszarow w tej czesci Europy. Po przylaczeniu regionu do Rzeczypospolitej
w XVI w. miejscowa szlachta stopniowo ulegata polonizacji. Przedstawiciele tej
grupy wielokrotnie dawali wyraz swojemu przywigzaniu do tradycji Rzeczypospo-
litej, m.in. biorac udzial w powstaniach narodowych. Inaczej sytuacja ksztattowata
si¢ na wsi tatgalskiej, gdzie trwal proces asymilacji (rutenizacji) miejscowych Bat-
tow, ktorzy stopniowo przejmowali jezyk i kulture Stowian. W rezultacie pod koniec
XIX w. na potudniu Latgalii niemata czgs¢ ludnosci wiejskiej na co dzien postugi-
wata si¢ ,,mowa prosta”, czyli roznymi gwarami biatoruskimi z domieszka polskiego,
lotewskiego 1 rosyjskiego. Zastanawiajac si¢ nad przyczynami tej asymilacji, warto
pamigtac o siggajacych Sredniowiecza $cistych zwiazkach tych ziem z Ksigstwem
Potockim. Jezykowej (biato)rutenizacji miejscowej ludnosci sprzyjato rowniez to,
ze w XIX w. Latgalia znalazla si¢ w sktadzie guberni witebskiej. W drugiej potowie
XIX w., po zniesieniu panszczyzny oraz zbudowaniu kolei Witebsk—Dyneburg, do
Latgalii naptyne¢to wielu mieszkancow Witebszczyzny i Polocczyzny. Potwierdzenie
istnienia biatoruskojezycznych obszarow jezykowych w tej czesci Lotwy znajdu-
jemy w badaniach zaréwno biatoruskich', jak i polskich’.

Jezyka uzywanego nie mozna jednak uznawa¢ za wyznacznik narodowosci.
Bardzo waznym czynnikiem ksztaltujagcym poczucie przynaleznosci do tej czy innej
grupy narodowosciowej byla religia. Wigkszos¢ (dwie trzecie) biatoruskojezycznych
chlopow tatgalskich stanowili wyznawcy katolicyzmu, co sprawilo, Zze na przelomie
XIX i XX w. swiadomos$¢ narodowa wielu z nich ewoluowata w strone¢ polskosci.
Wiasnie pod wplywem duchowienstwa katolickiego i miejscowej szlachty powstaly
na péocnym brzegu Dzwiny obszary z polska ludno$cia wiejska’. Tymczasem
prawostawni znajdowali si¢ w kregu oddzialywania kultury rosyjskiej, aczkolwiek
posiadali silne poczucie odrgbnosci od Rosjan. Nie zmienia to tego, ze znaczny odse-
tek miejscowych chtopow nalezacych do obu wspomnianych wyznan religijnych nie
posiadat wykrystalizowanego poczucia §wiadomosci narodowej i miat powazny pro-
blem z identyfikacja narodowa. Ludno$¢ ta nie utozsamiala si¢ trwale z zadna opcja
narodowo$ciowa, nie wykazywata wickszego zainteresowania kwestiag swojej tozsa-
mosci, czgsto podajac rdzne narodowosci w zaleznos$ci od biezacej sytuacji politycz-
nej. Unikano definiowania swojego pochodzenia i podkreslano zwigzek z regionem
zamieszkania (cze¢sto okreslano si¢ mianem ,,tutejsi” czy ,,miejscowi”). Na poczatku
XX w. ci ludzie stali si¢ obiektem agitacji ze strony ruchow narodowych: totew-
skiego, polskiego, biatoruskiego. Ponadto istniat rowniez ruch promujacy latgal-
sko$¢ jako odrgbng narodowos$¢. Nas interesuje jednak wptyw biatoruskich haset
narodowych na miejscowa ludno$¢. Za pierwsza probeg ekspansji ruchu biatoruskiego
w Latgalii nalezy uzna¢ wydarzenia z lat 1905-1907, kiedy to w Dyneburgu i innych
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miejscowosciach pojawily si¢ grupki dziataczy biatoruskich. Nie pozostawily one
jednak trwatego $ladu, gdyz szybko zostaty zlikwidowane przez carat. Do kolejnych
prob zakorzenienia biatoruskich hasel narodowych doszio w 1917 r. We wrzesniu
tego roku ludnos¢ gminy pustynskiej (powiat dyneburski) podjeta decyzje o organi-
zacji w roku szkolnym 1917/1918 szkolnictwa biatoruskiego. Natomiast w grudniu
1917 . w Dryssie powotano Komitet Biatoruski (przewodniczacy Jazep Suszynski),
ktory rozciagnat swojg dziatalnos¢ na powiaty dyneburski i lucynski. Komitet wydat
rezolucje¢, w ktorej nawotywat rodakow do organizowania si¢ w celu walki o odro-
dzenie narodu biatoruskiego i jego kultury. Sprawy przyjely jednak inny obrét, niz
zaktadali miejscowi dzialacze bialoruscy — po rozwigzaniu przez bolszewikow
samorzadow kwestia otwarcia szkot biatoruskich w Latgalii zeszta na dalszy plan®.

Ponowna prébe rozpoczecia dziatalnosci biatoruskiej w tym regionie podjeto
w 1920 r., kiedy Latgalia znalazta si¢ w granicach niezaleznego panstwa totew-
skiego, w ktorym Biatorusini nalezeli do najliczniejszych grup mniejszosciowych:
w 1920 r. — 75 630 (4,74%), w 1935 — 26 867 (1,38%). Wigkszos¢ totewskich
Biatorusinéw stanowili bezrolni i matorolni chtopi; grupa ta odznaczata si¢ bardzo
wysokim odsetkiem analfabetyzmu. Nieliczna inteligencja biatoruska stanowita ele-
ment naptywowy i rekrutowata si¢ sposrod nauczycieli — absolwentéw pedagogicz-
nych seminariéw rosyjskich oraz grupy politykow Biatoruskiej Republiki Ludowe;j
(BRL), ktorzy osiedlili sie na Lotwie’. Ustawodawstwo totewskie w okresie demokra-
cji parlamentarnej (do 1934 r.) umozliwito utworzenie autonomii kulturalno-szkol-
nej dla mniejszosci narodowych, w tym dla bialoruskiej. Za sprawg przedstawicieli
inteligencji bialoruskiej udato si¢ w stosunkowo krotkim czasie utworzy¢ inne bia-
loruskie organizacje kulturalno-oswiatowe, gospodarcze, sportowe i polityczne. Za
pierwsza i najbardziej liczacg si¢ organizacj¢ biatoruskg na Lotwie nalezy uznac sto-
warzyszenie spoteczno-kulturalne ,,Backaiiszczyna” (Ojczyzna) dziatajace w latach
1921-1925. Poklosiem jego pracy byta wiasna prasa i literatura’.

Za najwigksze osiggni¢cie mniejszosci bialoruskiej w migdzywojennej Lotwie
trzeba uzna¢ utworzenie wlasnego szkolnictwa. W szczytowym okresie rozwoju akcji
szkolnej istniato blisko 50 biatoruskich szkot podstawowych i dwa gimnazja. Miej-
scowi przywodcy biatoruscy musieli zmierzy¢ si¢ z wieloma problemami, ich moz-
liwosci materialne byly bowiem bardzo ograniczone. Niewatpliwie proces rozwoju
hamowat brak niezaleznego panstwa biatoruskiego, wskutek czego przedstawiciele tej
nacji byli faktycznie pozbawieni wsparcia z zewnatrz. Niepomys$lnie ukladaly si¢ takze
stosunki z miejscowymi Polakami i Rosjanami, z ktorymi dziatacze biatoruscy musieli
rywalizowac¢ o ,,dusze i serca” miejscowych chlopow. Kazda z tych stron uwazata lud-

* LACHOUSKI 2010, s. 192-193.

‘W 1919-1920 na Lotwie dziataty struktury polityczne BRL. W Rydze i Lipawie otwarto konsula-
ty biatoruskie. Ryga byta takze siedziba Misji Wojskowo-Dyplomatycznej BRL (kierownik K. Jezawi-
tau). Vide JEKABSONS 1997.

% Szerzej JEKABSONS 2001.
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nos¢ ,tutejsza” za swoja, ktora w wyniku zawitosci historycznych ,,odlaczylta si¢” od
narodu’. W tej rywalizacji mtodemu ruchowi biatoruskiemu sprzyjato to, ze w pierw-
szych latach niepodlegtosci Lotwy miejscowy zywiot polski zostal powaznie ostabiony,
poniewaz na skutek reformy rolnej ziemianstwo polskie utracito swoja pozycj¢ gospo-
darcza, a wielu jego przedstawicieli wyjechalo do Polski. Szto to w parze z przychylna
Biatorusinom — zwtlaszcza na ptaszczyznie kulturalnej i oswiatowej — polityka pan-
stwa totewskiego. U podstaw tej polityki lezata zasada, zgodnie z ktorg nalezalo osta-
bia¢ miejscowy, sktonny do separatyzmoéw ruch polski. Z punktu widzenia panstwa
lotewskiego lepiej byto popierac gorzej zorganizowanych i stabych ekonomicznie oraz
politycznie Biatorusindw niz aktywnych i w pelni §wiadomych swoich celéw i rosz-
czen Polakow. W zwiazku z tym w interesie wladz totewskich byto uznanie miejsco-
wych katolikow, ,,méwigcych po biatorusku, lecz modlacych si¢ po polsku”, wlasnie
za Biatorusinow. Polityka popierania ludnosci biatoruskiej data si¢ zauwazy¢ podczas
spisu w 1920 r., gdy urzednicy totewscy byli sktonni zapisywac narodowo$¢ biatoruska
wielu tatgalskim chtopom, ktorzy w rzeczywisto$ci nie posiadali wykrystalizowanego
poczucia swiadomos$ci narodowej. Ttumaczy to wysoki odsetek ludnos$ci biatoruskie;j
w statystykach z roku 1920°.

W nastepnych latach polityka ta uleglta zmianie i wladze w Rydze zaczely
z wigksza powsciagliwoscig podchodzi¢ do kwestii popierania Biatorusinéw. Zaczgto
dostrzega¢ w miejscowym ruchu bialoruskim pewne tendencje separatystyczne
mogace w przyszlosci zagrozi¢ integralnosci terytorialnej Lotwy. Wobec czolowych
dziataczy bialoruskich stosowano nawet represje (tzw. proces biatoruski, 1925 r.).
Mimo takich incydentéw mniejszo$¢ biatoruska nadal cieszyta si¢ pelna autonomia
kulturalno-o$wiatowa. Poparcie dla ruchu biatoruskiego ze strony wtadz w Rydze
nie oznaczato jednak, Zze byt on na Lotwie zjawiskiem sztucznym — jego pojawienie
si¢ nalezy traktowac jako wynik naturalnych proceséw narodotworczych w regionie.
Swiadczy o tym to, ze ruch ten cieszyt si¢ sporym poparciem ludnosci miejscowe;,
zwlaszcza mlodziezy szkolnej, a wielu wychowankéw szkot biatoruskich dato sig
pozna¢ jako goracy oredownicy biatoruskiej idei narodowe;’.

Zamach na Lotwie w 1934 r. miat decydujacy wpltyw na sytuacje totewskich
Biatorusinéw. Autorytarny rezim Karlisa Ulmanisa wprowadzit polityke unifikacji
panstwa na roéznych ptaszczyznach. Przyjeto wtedy zasadge wypierania wpltywow
kulturalnych i politycznych mniejszo$ci narodowych. Zmiana ustawy o szkolnictwie
polozyta kres autonomii szkolnej mniejszoéci narodowych, w tym biatoruskie;j'.
Zmiana polityki panstwowej wobec nie-Lotyszy wywotata stan apatii i biernosci
wsrod znacznej cze$ci mieszkancow wywodzacych si¢ z innych nacji. Nie mozna

7 Vide GIEROWSKA-KALELAUR 2011, s. 181-216.

* GIEROWSKA-KALELAUR 2011, s. 194; GRZYBOWSKI 2017, s. 33-48.

® Problem mniejszosci biatoruskiej na Lotwie byt przedmiotem badan historykow totewskich. Na-
lezy tu wymieni¢ prace ALPINE 1995 i JEKABSONS 2001.

' LOSSOWSKI 1972, s. 253-254, 261-263.
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jednak powiedzie¢, ze po 1934 r. mniejszo$¢ biatoruska na Lotwie zostata catkowicie
pozbawiona mozliwo$ci dziatania. Nadal istniaty organizacje biatoruskie, liczba ich
cztonkéw i zasieg byly jednak bardzo niewielkie. Po inkorporacji w 1940 r. Lotwy
do ZSRR obywatele totewscy narodowosci biatoruskiej podzielili los swojego pan-
stwa. Pod okupacja radziecka biatoruskie zycie kulturalno-o$wiatowe popadto w sta-

. 11
gnacje .

ZRZESZENIE BIALORUSKIE: ORGANIZACJA I DZIALALNOSC

Wraz z wybuchem wojny miedzy Il Rzesza a Zwigzkiem Radzieckim i zajeciem
Lotwy przez wojska niemieckie sytuacja mniejszosci biatoruskiej si¢ zmienita'”. Na
wigkszosci terytorium tego kraju (z wyjatkiem Kurlandii) okupacja niemiecka trwata
od lata 1941 do lata 1944 r. Wkroétce po zajgciu kraju przez Wehrmacht utworzono
Okreg Generalny Lotwa (Generalbezirk Lettland), ktdry administracyjnie wchodzit
w sktad Komisariatu Rzeszy Wschod (Reichskommissariat Ostland), z siedziba
wladz w Rydze. Hitler mianowal komisarzem generalnym Lotwy Otto-Heinricha
Drechslera. Czgs¢ dzialaczy totewskich zywita nadzieje¢, ze Niemcy przywrdca ich
krajowi utracong w 1940 r. niepodlegtos¢, czego konsekwencja byto podjecie przez
znaczng czg$¢ spoteczenstwa totewskiego wspolpracy z okupantem, m.in. w admi-
nistracji $redniego i nizszego szczebla. Przywoddcy III Rzeszy nie zamierzali jednak
tworzy¢ na Lotwie nawet marionetkowego rzadu czy protektoratu (jak w Czechach).
Dopiero cigzka sytuacja na froncie zmusita Berlin do pdjsScia na pewne ustgpstwa
wobec dzialaczy totewskich".

Niemieckie wiladze okupacyjne musiaty si¢ liczy¢ z réznorodnoscia narodowo-
sciowa Lotwy. Przywddcy narodowosocjalistycznych Niemiec postrzegali kraje battyc-
kie jako obszar, ktdry po wojnie miat zosta¢ przeksztalcony w germanska ,,przestrzen
zyciowa” (Lebensraum). Uwazano, ze z racji wielowiekowych zwigzkéw historycz-
nych tego regionu z kultura niemieckg zostanie on wiaczony do III Rzeszy, ludnosc¢
miejscowa zostanie za$ zasymilowana lub wysiedlona. W mysl tej koncepcji Eston-
czycy i czesciowo Lotysze zostali skazani na utrate wlasnej odrgbnosci, natomiast Sto-
wianie, ktorym odmowiono prawa do bycia ,,narodem aryjskim”, w przysztosci mieli
zosta¢ wysiedleni na wschod. W zwigzku z tym berlinscy planisci uwazali, ze nalezy
zapobiec ,,mieszaniu si¢ krwi” pomiedzy bardziej i mniej wartoSciowymi rasowo ele-
mentami. W dekrecie komisarza Rzeszy Wschod w sprawie polityki narodowosciowe;j
w Estonii, na Lotwie i Litwie z 27 lipca 1942 stwierdzano m.in.:

"' JEKABSONS 2007, s. 51-70.

"> Sytuacja mniejszoéci biatoruskiej w okupowanej Lotwie do tej pory rzadko byta przedmiotem
badan historykow. Sposrod nielicznych publikacji naukowych, w ktorych poruszono t¢ kwestie, nalezy
wspomnie¢ JEKABSONS 2006.

" MADAJCZYK 1983, s. 613614, 617.
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nie wolno asymilowa¢ Rosjan i Bialorusinow, bo: 1) zepsuje si¢ krew narodow, ktore
beda wlaczone do Rzeszy; 2) trzeba liczy€ si¢ z tym, ze Bialorusini z krajow battyc-
kich zostang przesiedleni do Bialorusi wtasciwej [...]. Istnieje niebezpieczenstwo,
ze poprzez asymilacj¢ Rosjan i Bialorusinow mato warto$ciowe elementy rasowe
przenikna potem do narodu niemieckiego [...]. Dlatego polityki narodowos$ciowej
nie nalezy przekazywa¢ zarzadom krajowym Litwy, Lotwy i Estonii, ale mocno
trzymaé ja w rekach niemieckich'*.

Jak juz wspomniano wczesniej, w celu ulatwienia zarzadzania okupowang lud-
no$cia stosowano zasade ,,dziel i rzadz”. W praktyce okupanci byli sktonni czyni¢
pewne ustepstwa wzgledem miejscowych Bialorusindow i Rosjan, tworzac prze-
ciwwage dla Lotyszy. Wychodzono z zalozenia, ze przyczyni si¢ to do wzrostu
nastrojow proniemieckich wérdéd miejscowej ludnosci obu tych nacji, podczas gdy
nieliczenie si¢ z jej interesami wywola poczucie krzywdy i uczyni jg podatng na pro-
pagand¢ radziecks. Zgodnie z dyrektywa Ministerstwa Rzeszy do spraw Okupowa-
nych Terytoriow Wschodnich nalezato chroni¢ miejscowych Biatorusindéw i Rosjan
przed asymilacyjnymi dziataniami ze strony Lotyszy, ktéore mogty by¢ realizowane
za posrednictwem szkoty, ko$ciola i urzedow panstwowych. W zwigzku z tym prze-
widziano wprowadzenie autonomii kulturalno-szkolnej dla Biatorusindw i Rosjan,
z czym nie wigzaly si¢ jednak zadne przywileje polityczne. Autonomi¢ traktowano
wytacznie jako sposob ,,na rozpoznanie i izolowanie rasowo niepozadanych ele-
mentow”". Niemieccy architekci tej polityki uwazali, ze obdarzenie Biatorusinow
i Rosjan pewng swoboda nie wywota oburzenia ze strony Lotyszy, poniewaz tradycja
autonomii dla mniejszoéci narodowych byta im znana z okresu migdzywojennego'*.

W celu realizacji wspomnianych wyzej zalozen postanowiono utworzy¢ organa
majace reprezentowac interesy ludno$ci biatoruskiej i rosyjskiej. Komisarz Rze-
szy Wschod Heinrich Lohse uwazal, ze Bialorusini na Lotwie powinni by¢ trak-
towani w taki sam sposob, jak ich rodacy w Okrggu Generalnym Biatoru$. Sadzit
tez, ze nalezy ich pozyska¢ do wspoélpracy z Niemcami. Poglad ten podzielat mini-
ster wschodnich okupowanych obszarow Alfred Rosenberg, ktory po konsultacji
z komisarzem generalnym Biatorusi Wilhelmem Kubem uznat za konieczne powo-
fanie komitetu biatoruskiego na Lotwie, pod warunkiem jego catkowitego uzalez-
nienia od wtadz okupacyjnych'’. Niemieccy dygnitarze byli zgodni co do tego, ze
Biatorusini stanowia jedna z najgorzej zorganizowanych grup narodowosciowych
na zachod od Uralu. Wéréd politykéw niemieckich panowat poglad, ze w zwigzku
z niskim poziomem $wiadomos$ci narodowej nie sg oni w stanie zaszkodzi¢ intere-
som niemieckim ',

“ AAN, T-454, 88/001057-58.

" BA, R6/173, s. 14, 19-20.

' BA, R92/159, s. 59—60.

"7 JEKABSONS 2006, s. 206-207.
" BA, R6/159, s. 4.



ZRZESZENIE BIALORUSKIE W OKREGU GENERALNYM LOTWA (1941-1945) 101

Wybuch wojny niemiecko-radzieckiej ozywil aktywno$¢ biatoruskich dziataczy
narodowych na Lotwie. Rozpoczeto prace nad odbudows struktur organizacyjnych.
10 sierpnia 1941 w Rydze odbylo si¢ zebranie grupy przedstawicieli inteligencji
biatoruskiej, w czasie ktérego utworzono Biatoruski Komitet Narodowy (BKN).
W sklad zarzadu weszli: Piotr Miranowicz (prezes), Jakub Kastyluk (sekretarz),
Stefan Sic¢ko, Lucja Tetar i Jazep Kamarzynski'. 26 wrzeénia 1941 grupa dzialaczy
biatoruskich wystosowata memorial do komisarza generalnego Lotwy. Dokument
ten zawierat krotki zarys sytuacji mniejszos$ci biatoruskiej na Lotwie w okresie mig-
dzywojennym; podkreslono w nim represyjny charakter polityki wtadz totewskich
wobec Biatorusinéw (wspomniany proces sagdowy nad przywddcami ruchu biato-
ruskiego w 1925 r., zamykanie szkot i delegalizacja organizacji kulturalno-o§wiato-
wych po 1934 r.). Nastepnie autorzy wyrazali poglad, ze

dzisiaj ludnos¢ biatoruska bytego wolnego panstwa totewskiego wierzy, ze dzieci
biatoruskie pod pieczg niezwyci¢zonego niemieckiego Wehrmachtu i jego przy-
wodcow ponownie bedg miaty mozliwos¢ uczy¢ si¢ we wlasnych szkotach biato-
ruskich, nauczyciele biatoruscy nie beda przesladowani za dziatalno$¢ narodows,
a chlopi biatoruscy bgeda mogli w nowych warunkach kontynuowaé swoja dziatal-
no$é rolnicza dla ogolnej korzysci.

Na koncu zwracano si¢ do komisarza generalnego z nast¢pujacymi zgdaniami:
1) zezwoli¢ na utworzenie ,,Biatoruskiego Komitetu Narodowego Samopomocy”,
ktory reprezentowatby mniejszos¢ biatoruska i dbalby o potrzeby kulturalne i mate-
rialne Biatorusindw; 2) zatwierdzi¢ Biatoruski Komitet Narodowy, ktdry zostat
powolany w Rydze 10 sierpnia 1941; 3) utrzymac juz istniejagce w Rydze i na prowin-
cji szkoty biatoruskie, w gminach, w ktorych mieszkaja Bialorusini, oraz otworzy¢
nowe; 4) otworzy¢ bialoruska szkote sredniag w Indrze; 5) na stanowisko inspektora
szkot biatoruskich mianowaé nauczyciela Jazepa Kamarzynskiego; 6) zezwoli¢ na
otwarcie biatoruskich kursow nauczycielskich w Rydze lub Dyneburgu; 7) w Lat-
galii, w gminach z przewagg ludnos$ci biatoruskiej, obsadzi¢ Biatorusinami stanowi-
ska pisarzy gminnych i dowddcéw samoobrony. W pazdzierniku 1941 r. memoriat
o identycznej tresci wystosowata do miejscowego komisarza grupa dzialaczy biato-
ruskich w Dyneburgu®'.

Wtadze okupacyjne wyszty naprzeciwko oczekiwaniom miejscowych dziataczy
biatoruskich i BKN zostat zarejestrowany jako oficjalna reprezentacja Biatorusinow
na Lotwie. Siedziba organizacji miescita si¢ w Rydze, a w marcu 1942 r. zmieniono jej
nazwe na Zrzeszenie Biatoruskie w Okregu Generalnym Lotwa. Wsrod przywoddcow
i najbardziej aktywnych dzialaczy nalezy wymieni¢ Kastusia Jezawitaua (prezesa),
Andreja Jakubieckiego, Siarhieja Sacharaua i Alaksandra Machnouskiego. Na szcze-

" Bielarusy 1941, s. 3.
* BA, R 92/101, 5. 59-63; NARB, f. 458, wop. 1, sprawa 59, list 1-5.
*' BA, R 92/101, s. 59-63.
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golne podkreslenie zastuguje rola Jezawitaua, ktory wywart najwigkszy wpltyw na
dziatalno$¢ Zrzeszenia Biatoruskiego i bez watpienia nalezy go uzna¢ za lidera totew-
skich Biatorusinow. Na podstawie analizy dostgpnych zrodet mozna wysnu¢ wniosek,
ze czotowi dziatacze bialoruscy na Lotwie, podobnie jak ich koledzy w innych kra-
jach, wiagzali z Niemcami duze nadzieje na osiagnigcie korzysci politycznych. Nastroje
proniemieckie w przededniu i w pierwszym etapie Il wojny $Swiatowej byly w obozie
biatoruskim powszechne. W liscie Jezawitaua do kolegi czytamy m.in.:

W petni rozumiem, dlaczego rosyjscy carowie i [potem] bolszewicy probowali znisz-
czy¢ Bialorusindéw. Rozumiem réowniez przyczyny polskiej, totewskiej i litewskiej
agresji. Ale jestem pewien, ze interesy polityczne panstwa niemieckiego nie pokry-
waja si¢ z rosyjskimi, polskimi, fotewskimi i litewskimi, a miejscowe wiadze nie-
mieckie, o ile to oczywiscie mozliwe w tym momencie, beda wspiera¢ Biatorusindw
w interesach politycznych obydwu tych narodéw (niemieckiego i biatoruskiego)™.

Jednoczesnie lider totewskich Biatorusindw uwazal, ze wsparcie niemiec-
kie nie wystarczy, by Biatorusini ,,podniesli si¢ z kolan”. Dziatacz biatoruski byt
przekonany, ze ruch biatoruski bedzie si¢ rozwijal pod okupacja niemiecka jedynie
pod warunkiem, ze sami Bialorusini wykaza hart ducha i wole walki. 17 stycznia
1943 Jezawitau pisat do kolegi:

Zyjemy w cigzkich i okropnych czasach, juz do$wiadczyliémy i nadal do$wiad-
czamy wiele cigzkich wydarzen, lecz w przysztosci czeka nas nie mniej réznych
wydarzen i wszystko wskazuje na to, ze niepr¢dko zaczniemy zy¢ normalnym
zyciem, o ktorym marzy cata ludzkos$¢. Poszczegdlne rodziny [...] 1 cate narody
powinny w miar¢ jak najmocniej trzymacé si¢ siebie, zeby nie zosta¢ zabawkami
w rekach silniejszych. Niestety, nie wszyscy Bialorusini pojmujg t¢ prostg rzecz!
Nawet ptaki tego samego gatunku i zwierzgta trzymaja si¢ razem. Tylko dzieci
narodu naszego rozpeltzaja si¢ po réznych obcych obozach, w ktorych ich wykorzy-
stuja inni i uwazaja za ludzi drugiej kategorii. Zwtaszcza przykro patrzec jak nasza
inteligencja porzuca wiasny nardd i idzie na stuzbe do innych narodow”’.

W latach 1941-1942 utworzono filie Zrzeszenia Biatoruskiego w Rydze, Dyne-
burgu, w powiecie dyneburskim (Indra, Krastaw) i lucynskim (Pasiene i Zilupe).
Podejmowano rowniez proby obje¢cia siecig filii powiatow ittluksztanskiego i rzeczyc-
kiego. W pierwszym przypadku utworzono kilka két, natomiast w drugim — starania
te zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Z braku zrodet nie jesteSmy w stanie oszaco-
wa¢ doktadnej liczby cztonkow organizacji, wiadomo jednak, ze jej trzon stanowili
przedstawiciele inteligencji, zwlaszcza nauczyciele™. Do Zrzeszenia Biatoruskiego
nalezaly przede wszystkim osoby biorace udziat w zyciu narodowym w okresie
miedzywojennym. Nie brakowato rowniez tych, ktorzy zapisali si¢ do organizacji

? Cyt. za: JEKABSONS 2006, s. 206.
» NARB, f. 458, wop. 1, spr. 22, 1. 1.
* JEKABSOSN 2006, s. 207.
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z pobudek koniunkturalnych, a w rzeczywisto$ci nigdy nie utozsamiali si¢ z bialo-
rusko$cia”. Zgodnie ze statutem Zrzeszenie Biatoruskie miato za zadanie ,,laczenie
wszystkich Biatorusinow mieszkajacych na terytorium bytego panstwa totewskiego
w celu prowadzenia wspélnej pracy na rzecz kulturalnego i materialnego rozwoju””’.
Zrédlem finansowania organizacji byty sktadki cztonkowskie, datki ofiarodawcow
i dochody pochodzace ze sprzedazy ksigzek. Najwyzszym organem organizacji miat
by¢ zjazd ogolny cztonkoéw zwotywany raz do roku. Na zjezdzie wybierano zarzad
glowny sktadajacy sie z pieciu 0sob, z prezesem na czele. Organ ten sprawowatl wta-
dze w okresie migedzy zjazdami. W rzeczywisto$ci dziatalno$¢ Zrzeszenia Biatoru-
skiego podlegata $cistemu nadzorowi wtadz niemieckich”.

Priorytetem dziataczy biatoruskich na Lotwie byla organizacja szkolnictwa™.
Wtadze okupacyjne przychylnie ustosunkowywaty sie do poczynan Bialorusinéw,
zaktadano bowiem, ze ich dzieci nie powinny ucze¢szcza¢ do szkoét totewskich i na
odwrot. 22 pazdziernika 1941 komisarz generalny Lotwy wydat rozporzadzenie
nakazujace organizacj¢ szkot biatoruskich. W licie departamentu o$wiaty i kultury
Ministerstwa do spraw Okupowanych Terené6w Wschodnich z 26 listopada 1941 czy-
tamy m.in.:

po ponownym otwarciu totewskich szkot istnieje potrzeba uruchomienia rowniez
szkot ludowych dlarosyjskiej i biatoruskiej grup narodowych na Lotwie. Na podstawie
przedtozonych sprawozdan zarzad szkolnictwa totewskiego prowadzi w Komisaria-
cie Rzeszy Wschod niekorzystna polityke asymilacji wobec rosyjskich i biatoruskich
grup narodowych. W przypadku ponownego otwarcia szkot biatoruskich i rosyjskich
nalezy zwroci¢ uwagg na to, ze do tej pory w licznych miejscowosciach z przewaga
ludnosci rosyjskiej i biatoruskiej powstawaty tylko szkoty totewskie. Na ich miejscu
teraz beda otwarte szkoty rosyjskie i ewentualnie biatoruskie. W przypadku szkot
rosyjskich nauczanie bedzie trwato 3 lata (8—11 rok zycia), biatoruskich — 4 lata
(8-12). W przypadkach istnienia szkot totewskich dla dzieci rosyjskich i biatoru-
skich, maja one zosta¢ przeksztalcone w rosyjskie i biatoruskie. W $rodowiskach
mieszanych jezykowo decyzja bedzie na korzysé szkot biatoruskich™.

Praca nad otwarciem placowek przyniosta oczekiwane efekty. W latach
1941-1945 w Okregu Generalnym Lotwa dziatato 35 biatoruskich szkoét ludowych
(Volkschulen) i trzy srednie (Mittelschulen), w tym dwa gimnazja (w Indrze i Zulupe)
i jedna szkola rolnicza (w Pasiene). W roku szkolnym 1941/1942 uczgszczato do
nich blisko 4 tys. uczniow. W celu zarzadzania sprawami zwigzanymi z organiza-
cja i funkcjonowaniem w grudniu 1941 r. przy komisarzu okregowym w Dyneburgu

* LVVA, P-712 fonds (zespot, dalej: f.), 1 apraksts (inwentarz, dalej: apr.), 5 lieta (teczka), 9 lappu-
se (strona, dalej: Ip.).

* Statut 1942, 's. 2-3.

* SOLOWJEW 1995, s. 155.

* BA, R92/101, 5. 59-63.

* BA, R 92/102,s.7.
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utworzono stanowisko inspektora szkot biatoruskich w Latgalii i Semgalii. Mia-
nowano na to stanowisko Mikataja Dziamidaua (od lutego 1942 r. — Alaksandra
Machnouskiego). 1 stycznia 1942 przy generalnej dyrekcji oswiaty i kultury Lotwy
utworzono stanowisko referenta szkolnictwa biatloruskiego, ktére powierzono
Piotrowi Miranowiczowi’. W szkolnictwie biatoruskim pod okupacja niemiecka
zatrudnionych bylo ok. 100 nauczycieli. Sie¢ placowek pokrywata si¢ z obszarem
zamieszkanym przez ludno$¢ biatoruska, wigkszos¢ szkot powstalo wigc w powia-
tach dyneburskim i lucynskim w okregu dyneburskim. Ponadto trzy szkoty utwo-
rzono w Rydze, kilka otwarto takze w powiecie ittuksztanskim.

Szkolnictwo bialoruskie musiato zmierzy¢ si¢ z trudnosciami materialnymi
oraz brakiem budynkow szkolnych i podrecznikéw. Powaznym utrudnieniem byt
niedostatek wykwalifikowanych kadr nauczycielskich. Szkoly bialoruskie w Okrggu
Generalnym totwa funkcjonowaty jednak az do konca okupacji niemieckiej Lat-
galii. Co roku pigcio- i siedmioklasowe szkoty podstawowe (ludowe) konczyto od
150 do 180 uczniow. Dziatalno$¢ szkolnictwa biatoruskiego byla $cisle zwigzana
z dziatalnos$cig Zrzeszenia Biatoruskiego, do ktérego nalezata wigkszo$¢ nauczycieli
Na barkach kierownictwa organizacji spoczywat gldéwny ciezar zaopatrywania szkot
w podreczniki i literaturg szkolng. Wigkszos¢ placowek powstata dzieki czynnemu
zaangazowaniu aktywistow Zrzeszenia Biatoruskiego®'.

Kolejnym obszarem aktywno$ci Zrzeszenia Bialoruskiego w Okregu General-
nym Lotwa bylto zycie kulturalne. Kierownictwo organizacji podj¢to zakrojong na
szeroka skalg dzialalnos¢, ktorej celem byto utworzenie przy filiach amatorskich
zespolow muzycznych i teatralnych™. Juz wiosng 1942 r. powstat w Dyneburgu
pierwszy biatoruski amatorski zespot teatralny pod kierownictwem Jazepa Kamar-
zynskiego”. Wkrétce zalozono rowniez grupy teatralne w Indrze i Krastawiu.
Zespotom brakowato jednak doswiadczenia, w zwigzku z czym z Witebska przybyt
Aleksander Nowikow, rezyser Teatru Biatoruskiego, dzigki ktoremu jesienig 1942 r.
zainaugurowano sezon teatralny. Wystepy zespotéw teatralnych i muzycznych cie-
szyly si¢ duza popularno$cia™. Sukcesy zachecily dziataczy do prac nad utworze-
niem opery biatoruskiej w Dyneburgu. Ta inicjatywa nie powiodla si¢ jednak z braku
wystarczajacej liczby zawodowych $piewakow™.

Kierownictwo Zrzeszenia Biatoruskiego podejmowato réwniez proby stworze-
nia wlasnego periodyku®. W 1942 r. dyneburska filia organizacji wyszta z inicja-

* JEKABSONS 2006, s. 210-211.
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tywa wydawania gazety dla totewskich Bialorusinow, ktéra miala si¢ ukazywac trzy
razy w miesigcu’. Zaréwno tych, jak i pozniejszych (z 1943 r.) planéw nie udato
si¢ jednak zrealizowa¢, przede wszystkim z powodéw finansowych™. Brak wlasnej
prasy dziatacze starali si¢ zrekompensowaé kolportazem wydawnictw biatoruskich
ukazujacych sie poza granicami Lotwy — w Berlinie, Minsku, Biatymstoku i Wil-
nie. Kladziono nacisk na kolportaz berlinskiego tygodnika ,,Ranica” (Poranek),
z ktorym $cisle wspotpracowat prezes Zrzeszenia Bialoruskiego. W periodyku tym
znajdowal sie dziat ,,Zycie bialoruskie na Lotwie”, w ktérym na biezaco informo-
wano o poczynaniach organizacji’’. Wspotpracowano rowniez z redakcja czasopisma
ilustrowanego ,,Nowy Szlach” (Nowy Szlak). Pierwotnie periodyk byl przewidziany
jako niemieckie czasopismo propagandowe w jezyku rosyjskim. Pod wptywem kie-
rownictwa Zrzeszenia stopniowo zyskiwalo charakter biatoruski, a na jego tamach
regularnie publikowano artykuty na temat historii i kultury Biatorusi®.

Na uwage zashuguje rowniez dziatalnos¢ wydawnicza. W tym przypadku z ini-
cjatywa wyszedt Jezawitau®'. W potowie 1942 r. wérdd nauczycieli szkét biatoruskich
rozpoczeta si¢ zbidrka pienigdzy na wydawanie literatury pigknej i naukowej oraz
podrecznikow szkolnych. Zdarzato si¢, ze pedagodzy przekazywali znaczne kwoty.
Latem 1943 r. w powiecie dyneburskim udato si¢ zebraé¢ 1500 marek®. Dzieki tej
kwocie w tym samym roku opublikowany zostal w Rydze podr¢cznik Biefaruskaja
Szkola (Szkota Biatoruska) autorstwa Jezawitaua®. Kierujac sie jednak wzgledami
komercyjnymi, za priorytet uznano wydanie literatury muzycznej. W rezultacie
w 1943 r. w Rydze wydano dwanascie zeszytow bialoruskich piesni ludowych
i romanséw. We wszystkich tych przypadkach naktad wynosit kilka tysiecy egzem-
plarzy™.

Podejmowano takze proby rozpoczgcia dziatalno$ci naukowej. W marcu 1942 .
przy zarzadzie gldwnym Zrzeszenia Biatoruskiego w Rydze utworzono sekcje
naukow3 (jej kierownikiem zostal Jezawitau). Podobna inicjatywa nie powiodla si¢
natomiast w Dyneburgu. W opinii kierownictwa organizacji praca sekcji naukowej
miata stuzy¢ zachowaniu i pielegnowaniu kultury biatoruskiej w Latgalii, w zwigzku
z czym dziatalno$¢ naukowa polegata gtownie na zbieraniu i opracowywaniu biato-
ruskiej tworczosci ludowej ™.

Dziatacze Zrzeszenia Bialoruskiego nie tracili z pola widzenia takze kwestii
religijnej. Dgzono do wprowadzenia jezyka biatoruskiego do $wiatyn katolickich

7 LVVA, P-712 1, 1 apr., 3 lieta, 3 Ip.

*® LVVA, P-712 f,, 1 apr., 4 lieta, 31 Ip.; NARB, f. 458, wop. 1, spr. 35, 1. 10 ob.
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1 prawostawnych w parafiach z przewaga ludnosci biatoruskiej. Sprawa ta nie byla
jednak prosta, w liturgii Kosciota katolickiego na tych ziemiach dominowatl bowiem
jezyk polski. Z punktu widzenia dzialaczy biatoruskich taki stan rzeczy byt nie do
przyjecia. Jesienig 1941 r. zarzad gtéwny BKN zwrdcit si¢ do biskupa Bolestawa
Stoskansa z memoriatem, postulujac mianowanie w parafiach ksiezy, ktorzy mogliby
wyglaszaé kazania i prowadzi¢ katechizacje w jezyku biatoruskim®’. Memoriat spo-
tkat si¢ z aprobatg hierarchy, ktory obiecat wyjs$¢ naprzeciw oczekiwaniom dziataczy
biatoruskich. Za stowami nie poszly jednak czyny". Proby biatorutenizacji zycia
koscielnego w Latgalii nie byly niczym nowym, poniewaz juz w okresie mi¢dzywo-
jennym dziatacze biatoruscy czynili zabiegi o wprowadzenie jezyka biatoruskiego
do $wiatyn katolickich. Z braku stosownych zrodet trudno jednoznacznie stwierdzic,
jaki stosunek do wprowadzenia jezyka biatoruskiego mieli wierni. Historia dostar-
cza przyktadéw zaré6wno pozytywnego, jak i negatywnego nastawienia do poczynan
dziataczy biatoruskich®. Co sie tyczy ksiezy, tylko nieliczni z nich zglosili akces do
ruchu biatoruskiego, wigkszo§¢ pozostawata natomiast obojetna®’. W zwiazku z tym
proby wprowadzenia jezyka biatoruskiego do swiatyn katolickich i zycia sakralnego
nie odniosty wiekszego skutku i np. w wiekszosci szkot biatoruskich lekcje religii
katolickiej odbywaty si¢ po polsku™.

Dziatacze Zrzeszenia Bialoruskiego usitowali oddzialywa¢ w tym zakresie
takze na hierarchi¢ prawostawna, obawiajac si¢ wptywow zrusyfikowanego ducho-
wienstwa na biatoruskich wiernych. We wrzesniu 1941 r. delegacja BKN spotkata si¢
ze zwierzchnikiem Cerkwi prawoslawnej w panstwach baltyckich, metropolita Ser-
giuszem (Woskresienskim). Biatorusini prosili hierarche o obsadzenie parafii w miej-
scowosciach z przewaga ludnoéci biatoruskiej ksigzmi tej whasnie narodowosci’'.
Rezultatem tych zabiegdw byto mianowanie Bialorusina ks. Michata Krawczenki
proboszczem katedry pw. Zasnigcia NMP w Dyneburgu — cztonka organizacji bia-
toruskiej, ktory wezesniej nauczat religii w szkole biatoruskiej w Rydze™. Mimo to
podejmowane przez dziataczy proby wprowadzenia j¢zyka biatoruskiego do cerkwi
prawostawnych w Latgalii okazaly si¢ znikome. Wprawdzie cze$s¢ duchownych
zglosila akces do Zrzeszenia Biatoruskiego, trudno jednak jednoznacznie stwierdzic,
jakie byly tego rzeczywiste motywy. Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze nale-
zaty do nich wzgledy koniunkturalne i pragmatyczne. Za prawdziwoscig tego przy-
puszczenia przemawia to, ze wigkszos¢ tych duchownych nie przejawiata wigkszej
aktywnosci, a ich udziat w dziatalnosci organizacji byt bierny.

* Bielarusy 1941, s. 3.
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Wydarzeniem, do ktérego dziatacze bialoruscy przywiazywali duza wagg,
byt spis ludnosci w Okregu Generalnym Lotwa, ktory odbyt sie w lutym 1943 r.
Ze wzgledow oczywistych organizacji zalezalo na tym, zeby jak najwicksza liczba
mieszkancéw okupowanej Lotwy podata narodowos¢ biatoruska. W prasie biatoru-
skiej ukazujacej si¢ w Berlinie i Wilnie zaczgty si¢ ukazywaé artykuty zachecajace
ludnos¢ do takich deklaracji. W jednym z nich czytamy: ,,W zwiazku z tym, ze pod-
czas poprzednich spiséw niektdrzy rachmistrzowie dopuszczali si¢ btgdow, wpisujac
Bialorusinom inng narodowos¢, teraz kazdy Biatorusin powinien stanowczo doma-
gac si¢, by zostal on zapisany jako Bialorusin, gdyz jest to niestychanie wazne dla
naszego narodu™. Prezes filii w Zilupe, Siarhiej Sacharau, zaproponowat wydanie
specjalnej ulotki dla chtopow, ktéra miata ich nawotywa¢ do podania narodowosci
biatoruskiej. W ramach agitacji wzmozono we wsiach dziatalnos$¢ kulturalno-oswia-
towa. W styczniu i lutym 1943 r. w powiatach dyneburskim i lucynskim odbyty si¢
liczne koncerty i spektakle™. Kierownictwo Zrzeszenia Biatoruskiego rozwazato
réwniez mozliwos$¢ zaproszenia na Lotwe znanego $piewaka operowego Michata
Zabejdy-Sumiskiego, mieszkajacego w Pradze, dobrze znanego publiczno$ci euro-
pejskiej. Zdaniem Jezawitaua wystgpy wybitnego tenora mogiy si¢ przyczyni¢ do
wzbudzenia w miejscowych chtopach poczucia dumy narodowe;j.

Podczas spisu ludnosci uwidocznity si¢ rozbieznosci miedzy dziataczami bia-
toruskimi i totewskimi. Na tamach prasy bialoruskiej pojawila si¢ informacja, ze
lotewscy urzednicy i policjanci wywieraja naciski na chtopow biatoruskich, by dekla-
rowali sie jako ELotysze™. Dzialacze bialoruscy zarzucali administracji lotewskiej
dazenie do asymilacji ludno$ci biatoruskiej. 30 stycznia 1943 Machnouski w liscie
do Jezawitaua wyrazil przekonanie, ze wyniki spisu ludno$ci nie bgda odzwiercie-
dla¢ stanu realnego, poniewaz w komisji spisowej nie znalazt sie zaden Biatorusin®’.
Na postawe wladz gminnych, ktoére odmowity wlaczenia do komisji reprezentanta
ludnosci biatoruskiej, narzekat w Iutym 1943 r. kierownik filii Zrzeszenia w Krasta-
wiu. Podobnie sytuacja wygladata w pozostalych miejscowosciach i gminach Latga-
1ii**. Strona bialoruska obawiata sie, ze dziatania administracji totewskiej spowoduja
zmniejszenie liczby deklaracji narodowosci biatoruskiej. Na poczatku 1943 r. Jeza-
witau i Machnouski wystosowali dwa memorialty — do wtadz Okregu Generalnego
Lotwa i komisarza okregowego w Dyneburgu, proszac o nietraktowanie powaznie
wynikow spisu, gdyz rzeczywista liczba Biatorusinow zamieszkujacych Lotwe
z pewnoscia jest wigksza™ .

* Bielaruskaje 1943a, s. 3.

** NARB, f. 458, wop. 1, spr. 35, 1. 27.
* NARB, f. 458, wop. 1, spr. 12, 1. 3.
* Bielaruskaje 1943b, s. 3.

” NARB, f. 458, wop. 1, spr. 33, 1. 19.
** JEKABSONS 2006, s. 220-222.
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Obawy dzialaczy bialoruskich okazaty si¢ jednak bezzasadne, wyniki spisu
byly dla nich bowiem na og6t satysfakcjonujace — narodowos¢ biatoruska podato
48 601 0s6b (2,76% ogdtu mieszkancow), z czego 6669 w Rydze, reszta w Latgalii.
Wsrod deklarujgcych sie¢ jako Biatorusini znajdowali si¢ zardwno przedstawiciele
ludnosci autochtonicznej, jak i przybysze z innych krajow. Wsrod tych ostatnich byli
polscy robotnicy sezonowi oraz uchodzcy wojenni ze wschodniej Biatorusi. Zna-
mienne jest to, ze przeszto 21 tys. 0séb podato narodowos¢ biatoruska i jednocze-
$nie zadeklarowato, ze na co dzien komunikuje si¢ w jezyku rosyjskim®. Analiza
wynikow spisu pokazuje, ze liczba mieszkancow Lotwy deklarujacych narodowosé
biatoruska nie ulegta wickszym zmianom i byta poréwnywalna do tej odnotowy-
wanej w okresie miedzywojennym (w latach 1925-1930). Trudno jednoznacznie
stwierdzi¢, w jakim stopniu wptyw na wyniki spisu wywarta wspomniana wcze$niej
aktywno$¢ dziataczy Zrzeszenia Bialoruskiego. Czy deklarowanie narodowosci bia-
toruskiej wynikato z uksztaltowanego poczucia przynaleznosci do narodu? Biorac
pod uwage przedwojenng obecnos¢ w tym kraju biatoruskich organizacji kulturalno-
-o$§wiatowych i politycznych, nie ulega watpliwosci, ze w odniesieniu do cze¢sci tat-
galskiego wloscianstwa byt to gtéwny powod. Pewne jest rowniez i to, ze niektorzy
mogli podawac si¢ za Biatorusinow kierujac si¢ wzgledami koniunkturalnymi. Wta-
dze niemieckie nie czynily Biatorusinom szczeg6lnych trudnosci, wigc manifesto-
wanie biatorusko$ci w Latgalii nie bylo niemile widziane.

Aktywno$¢ Bialorusindw wywotata natomiast negatywna reakcje czesci Loty-
szy, co dato si¢ zauwazy¢ m.in. podczas wspomnianego spisu ludnosci. W szcze-
gblnosci strona lotewska byta jednak nieprzychylnie nastawiona do rozbudowy
szkolnictwa biatoruskiego. W wielu miejscowosciach bojkotowano otwarcie biato-
ruskich szkot oraz usitowano doprowadzi¢ do zamknigcia juz istniejacych placowek.
Takie konflikty byly odzwierciedleniem szerszego problemu, juz wczesniej obec-
nego w Latgalii. Jak wspomniano, mi¢dzy dzialaczami totewskimi i biatoruskimi
trwata pewna rywalizacja o ,,rzad dusz” miejscowej ludnosci. Juz w okresie mig-
dzywojennym witadze w Rydze miaty powazne klopoty ze zintegrowaniem Latgalii
(i powiatu ittuksztanskiego Semgalii) z pozostala czescig panstwa totewskiego. Pod
wzgledem historycznym, kulturowym i narodowo$ciowym region ten znacznie si¢
roznit od tzw. Lotwy battyckiej. W pewnym sensie mozna by go poréwnaé do Kre-
sow Wschodnich II Rzeczypospolitej. Po likwidacji na Lotwie w 1934 r. autono-
mii kulturalno-o$wiatowych mniejszosci narodowych Lotyszom nareszcie udato si¢
uzyska¢ przewage samorzadowa w potudniowo-wschodnich gminach Latgalii. Wraz
z nadejsciem okupacji niemieckiej sytuacja zmienila si¢ na korzy$¢ Bialorusinow,
ktorzy otrzymali mozliwos¢ reaktywacji dziatalno$ci kulturalno-o§wiatowej i szkol-
nej na tym terenie. Lotysze z oczywistych wzgledow zaczgli si¢ obawiaé utraty pozy-
¢ji, z takim trudem zdobytej w latach trzydziestych®'.

% JEKABSONS 2006, s. 204.
' JEKABSONS 2006, s. 212.



ZRZESZENIE BIALORUSKIE W OKREGU GENERALNYM LOTWA (1941-1945) 109

Aktywno$¢ biatoruska wzbudzita obawy Lotyszy o integralnos¢ terytorialng ich
kraju. Zaniepokojenie to nie bylo pozbawione podstaw, poniewaz czotowi dziata-
cze biatoruscy na Lotwie liczyli, ze po wojnie Niemcy zdecydujg si¢ na wiaczenie
,.biatoruskich” gmin Latgalii do Biatorusi. Uwazali, ze biezaca sytuacja polityczna
stwarza szans¢ na umocnienie pozycji Biatorusinow kosztem Lotyszy. Dziatacze obu
nacji zdawali sobie spraweg, ze od sytuacji narodowosciowej w Latgalii moze zale-
ze¢ jej przyszta przynalezno$¢ panstwowa. W zwigzku z tym obie strony prowadzity
aktywng akcje zbierania w$rdd rodzicow deklaracji zapisow dzieci do szkot danej
narodowosci. Kierownik Zrzeszenia nie watpil bowiem, Zze miejscowosci, w ktorych
beda szkoty biatoruskie, w nicodleglej przysztosci znajda si¢ w granicach Biatorusi®.

Napigcie rosto, a obie strony nie przebieraly w $rodkach. Zaréwno Lotysze,
jak 1 Biatorusini realizowali wlasne interesy, stosujac polityke faktow dokonanych
i denuncjacji oraz przedstawiajac adwersarzy w jak najgorszym $wietle. W maju
1942 r. Jezawitau wystosowal do Franza Adolphiego memorial, w ktorym wyliczyt
krzywdy wyrzadzone Biatorusinom przez administracje i policj¢ totewska. Na tamach
prasy biatoruskiej w Berlinie i Minsku kierownik Zrzeszenia Biatoruskiego rzucat na
Lotyszy gromy, oskarzajac ich o dazenia asymilacyjne. Autor pisal o ,,mrzonkach
0 mocarstwowos$ci z czasOw masona Ulmanisa”, na ktére — jego zdaniem — cier-
piata czes¢ spoleczenstwa totewskiego. Niewatpliwie takie sformulowania byty dla
strony totewskiej krzywdzace. Z analizy donosow totewskich wynika natomiast, ze
ich autorzy przedstawiali Biatorusinow jako zagorzatych i konsekwentnych zwo-
lennikéw komunizmu®. Niekiedy donosiciele posuwali si¢ jeszcze dalej, probujac
dowies¢ wrecz, ze Biatorusindw na Lotwie w zasadzie nie ma, i tym samym negujac
ich prawo do posiadania wlasnych szkot. Starosta gminny w powiecie dyneburskim
Andris Luta argumentowal, ze pod koniec XIX w. wigkszo$¢ miejscowych stanowili
Lotysze, ktorzy ,,czesciowo zapomnieli swoj jezyk ojczysty i rozmawiajg w réznych
dialektach jezyka rosyjskiego i pod wptywem pewnej agitacji podaja si¢ za Biatoru-
sinow”*. W aktach Oddziatu Kultury i O$wiaty Okregu Generalnego Lotwa znajduje
si¢ notatka zatytutowana Czy sq Bialorusini na Lotwie, w ktorej czytamy m.in.:

Weczesniej z Biatorusinami w ogdle nie liczono sig¢, zardwno za czaséw rosyjskich,
jak 1 totewskich, i nikt nie wiedzial, ze na Lotwie taki nardd istnieje. ROwniez obecni
,Biatorusini” nic o tym nie wiedzieli i uwazali si¢ za Rosjan, Lotyszy albo Pola-
kow. ,,Biatorusini” zostali tutaj odkryci dopiero w 1925 r. przez socjaldemokratyczna
i komunistyczng parti¢ totewskiego sejmu. Wtedy w Rosji Radzieckiej zostata utwo-
rzona autonomia biatoruska i komunisci z Minska zwrocili si¢ do ryskich marksi-
stow z prosba o zarejestrowanie Biatorusindéw rowniez na Lotwie. Biatorusinami
opiekowal si¢ najbardziej marksistowski poeta Rajnis, ktory jako minister oswiaty
dopuscil do otwarcia pierwszych szkot biatoruskich (z rosyjskim jako jezykiem

 NARB, f. 458, wop. 1, spr. 16, 1. 2.
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nauczania). Réwniez Rosjanie poparli ,,ruch biatoruski”, poniewaz ten ruch byt fak-
tycznie rosyjski. Katoliccy Biatorusini uczgszezali do szkot totewskich i nie cheieli
do rosyjskich, poniewaz tam byly dzieci prawostawne i staroobrzedowcy w przeci-
wienstwie do szkot totewskich w Latgalii, gdzie dzieci uwazane byty za katolikow.
Nowo utworzone ,,biatoruskie” szkoty byly zatem rosyjsko-katolickie, mogly przy-
cigga¢ katolickie dzieci i je rusyfikowa¢. Kiedy w 1940 r. do wladzy doszli komu-
nisci, otworzyli oni wiele nowych biatoruskich szkét. Faktycznie ruch biatoruski na
Lotwie jest rosyjsko-imperialny, z silnym zabarwieniem komunistycznym. Byt od
zawsze wspierany z Moskwy, prawie wszyscy biatoruscy dzialacze na Lotwie byli
komunistami, réwniez nauczyciele. ,,Bialoruska mniejszo§¢” na Lotwie uchodzita
za zupelnie ,,czerwonych”, podobnie jak zydowska. ROwniez teraz nalezy tutejszych
$wiadomych ,,Biatorusindw” uzna¢ za przyczotek Moskwy i komunizmu. Poniewaz
komunis$ci nie moga tutaj czgsto pojawiac sig, zatem chca oni ukry¢ si¢ pod narodo-
wym plaszczykiem. Polityczna niepewno$¢ wzrosta u nas, zwlaszcza w pogranicznej
Latgalii. Kulturalnie oznaczatoby to rusyfikacj¢ i zblizenie si¢ do Rosji, co przeciez
nie odpowiadatoby idei wielkich Niemiec. Ponowne pojawienie si¢ ,.kwestii biatoru-
skiej” wywotato wsrod narodu totewskiego bolesne wrazenie. Przeciez prowadzimy
wspolng historyczng bitwe przeciwko barbarzynskiemu wrogowi. Rosjanie zamor-
dowali 30 000 Lotyszy i wywiezli, w Rosji wymordowano setki tysigcy Niemcow,
a w tym samym czasie powstaje bastion Moskwy i1 Stowianszczyzny na Lotwie. Cala
Biatoru$ byla kiedy$ zamieszkata przez baltycko-germanskie ludy, ktore na prze-
strzeni tysigcy lat zostaty zrusyfikowane. I teraz na czystych fotewskich ziemiach
coraz bardziej na zachod tworzy sie nowy przyczotek rusyfikacji®.

Za stowami szty czyny. Nie nalezalo do wyjatkow szykanowanie dziataczy
biatoruskich przez zlozong z Lotyszy administracje cywilna i policje pomocnicza.
Doswiadczali tego zwlaszcza nauczyciele pracujacy w biatoruskich szkotach. Cz¢s¢
pedagogdw objeto akcja wywozu do pracy przymusowej do Rzeszy, na Ukraing i do
Estonii. Sporzadzajacy spisy 0sob podlegajacych wywozce pracownicy administracji
cywilnej $wiadomie wciagali na te liste nauczycieli biatoruskich, pomijajac Lotyszy;
zdarzalo sie¢, ze niektorzy nauczyciele byli zatrzymywani kilkakrotnie. Dochodzito
tez do aktow szantazu i zastraszania, by zmusi¢ pedagogow do rezygnacji z dalszej
pracy. Czesto Biatorusinow poddawano represjom pod zarzutem sympatyzowania
lub wspdtpracy z wladza radziecka po inkorporacji Lotwy do ZSRR. Generalna
dyrekcja oswiaty, domagajac si¢ usunigcia bialoruskich nauczycieli, wskazywata na
obecno$¢ w szkotach tych, ktorzy w przesztosci skompromitowali si¢ takg dziatal-
noscia”. Faktem jest, ze wérod nauczycieli biatoruskich zdarzali sie zakonspirowani
sympatycy komunizmu, nie ma jednak podstaw, by twierdzi¢, ze stanowili liczna
grupg. Niektorzy dziatacze bialoruscy w 1940 r. rzeczywiscie zaangazowali si¢
w dziatalno$¢ publiczna, co strona fotewska odbierata jako zdrade i akt nielojalnosci
wobec ich panstwa, warto jednak zauwazy¢, ze wspOlpraca z Sowietami byla przez
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obie strony odbierana inaczej — z bialoruskiego punktu widzenia celem najwazniej-
szym bylo przetrwanie narodu, zachowanie i pielegnowanie wtasnej kultury w kraju
zamieszkania, a nie walka o zmian¢ w nim bytu panstwowego.

Kierownictwo Zrzeszenia musiato broni¢ swoich rodakéw przed zarzutami
i represjami ze strony lotewskiej. W latach 1942—1943 kierownik organizacji wespot
z inspektoratem szkolnictwa biatoruskiego kilkakrotnie zabiegali u wladz nie-
mieckich o uwolnienie aresztowanych lub zatrzymanych nauczycieli biatoruskich.
W wigkszosci przypadkow interwencje takie byty skuteczne®’.

Do aktywnosci biatoruskiej w Latgalii wrogo nastawieni byli rowniez miejscowi
Rosjanie, stanowigcy najliczniejszg grup¢ mniejszosciowg na Lotwie. Inteligencja
rosyjska przejawiata nastroje antykomunistyczne, w zwiazku z czym wtadze III Rze-
szy zgodzily si¢ na utworzenie autonomii szkolnej dla reprezentowanej przez nich
mniejszosci”. Obiektem agitacji narodowej dziataczy rosyjskich i biatoruskich byli
chtopi méwigcy réznymi dialektami jezykow stowianskich. Oba obozy usitowaty
objac swoja akcja szkolng jak najwigkszg liczbe 0sob, niezaleznie od ich narodowosci
i religii. Miedzy dziataczami obu nacji wystgpowaty réznice w postrzeganiu sytuacji
narodowos$ciowej Latgalii. Dziatacze bialoruscy do Biatorusinow zaliczali wszystkich,
ktoérzy w domu moéwili gwara biatoruska, dziatacze rosyjscy tymczasem tradycyjnie
uwazali ludno$¢ biatoruska za odtam narodu rosyjskiego. Kamieniem niezgody stali
si¢ takze staroobrzedowcy, stosunkowo liczni w Latgalii i uwazani przez dzialaczy
biatoruskich za ,,zrusyfikowanych Biatorusinow””. Kierownicy ruchu biatoruskiego
prébowali nawigzaé kontakt z przywodcami starowiercéw, by naktoni¢ ich do zaan-
gazowania si¢ w dziatalno$¢ biatoruska. W listopadzie 1941 r. Jezawitau zwroécit sie
do liderki staroobrzedowcow Marii Faminy z propozycja wspolpracy. Przekonywat,
Ze starowiercy powinni zerwac z rosyjskoscig i zacza¢ deklarowac narodowos¢ biato-
ruska, w przeciwnym razie — zdaniem Jezawitaua — w nieodleglej przysztosci czeka
ich deportacja do Rosji"’. Apel prezesa BNK nie spotkat si¢ z pozytywnym odzewem
tej spotecznosci, chociaz znane sg pojedyncze przypadki, w ktorych pojedynczy sta-
rowiercy zglaszali akces do nacji biatoruskiej’. W Latgalii trwata ostra rywalizacja
takze o serca i dusze miejscowej mlodziezy szkolnej, szkoty rosyjskie powstawaly
bowiem w tym samym czasie i na tym samym terenie, co biatoruskie. Z koresponden-
cji dzialaczy biatoruskich z niemieckimi wtadzami okupacyjnymi wynika, ze kwe-
stionowali oni zasadno$¢ otwierania szkot rosyjskich w miejscowosciach z przewaga
ludnosci biatoruskiej”’. Rywalizacja ta trwala przez caly okres niemieckiej okupacii
Lotwy. W czerwcu 1943 r. kierownictwo Zrzeszenia Bialoruskiego apelowato do
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inspektora szkolnego Alaksandra Machnouskiego o intensyfikacj¢ dziatan w kierunku
neutralizacji agitacji rosyjskiej wérod ludnosci biatoruskiej .

Na osobng uwage zashuguje stosunek dziataczy biatoruskich do Polakow. Chociaz
Latgalia byla regionem, w ktorym wystepowaly zwarte skupiska ludnosci polskie;j,
znajdowala si¢ ona w gorszej sytuacji niz Bialorusini czy Rosjanie; w przeciwienstwie
do nich Polacy byli pozbawieni jakiejkolwiek autonomii. W zwiazku z tym czgsé¢
mieszkancow Latgalii 1 powiatu itluksztanskiego, ktorzy przed wojng deklarowali
narodowos$¢ polska, podczas okupacji niemieckiej zaczgta figurowac jako Biatorusini.
Komendant posterunku policji w Ithukszcie, Peteris Pupolis, informowat, ze w niekto-
rych miejscowosciach przed wojna Polacy stanowili dominujaca grupg, natomiast po
przyjéciu Niemcodw niemal wszyscy zapisali sie jako Biatorusini”*. Nalezy zaznaczy¢,
ze dziatacze ruchu biatoruskiego negowali istnienie na Lotwie chlopéw Polakow; przyj-
mowano zalozenie, ze sa to ,,spolonizowani Biatorusini”, ktorym nalezy przywroci¢
prawdziwy charakter narodowy. Zgodnie z tg koncepcja polsko$¢ na tych terenach byta
reprezentowana wyltacznie przez ziemianstwo i cze¢$¢ duchowienstwa katolickiego.
W zwiazku z tym dziatacze biatoruscy nie kryli satysfakcji z tego, ze niektorzy Polacy
wysylali swoje dzieci do szkol biatoruskich, traktujac takie przypadki jako ,,powr6t”
spolonizowanych Bialorusinéw na fono narodu”. Tymczasem problem byt znacznie
bardziej zlozony, niz wydawato si¢ dziataczom biatoruskim. Faktem jest, ze niektorzy
rodzice Polacy decydowali si¢ posyla¢ swoje dzieci do szkoét biatoruskich, nie czynili
tego jednak z pobudek narodowych, a wytacznie koniunkturalnych. Z braku polskich
szkot ¢zg$¢ z nich byla zmuszona oddawaé swoje potomstwo do szkoét obcych, rosyj-
skich albo biatoruskich, w celu zapewnienia mu jakiejkolwiek edukacji. Oprocz tego —
jak juz wspominano — wielu latgalskich katolikow miato problem z identyfikacja
narodowa 1 deklarowato r6zng narodowos$¢ w zaleznosci od biezacej sytuacji politycz-
nej, ktora w czasie okupacji sprzyjata akurat Biatorusinom. Wiadomo, ze w szkolnic-
twie bialoruskim zatrudniano nauczycieli, ktérzy w okresie miedzywojennym dali si¢
pozna¢ jako Polacy. Dziatacze biatoruscy darzyli ich jednak ograniczonym zaufaniem.
Rowniez kierownictwo Zrzeszenia Biatoruskiego odnosito si¢ do nich z podejrzliwo-
§cig i nieufnoscia, traktujac jak zakamuflowana ,,agenture polska™”.

W literaturze przedmiotu mozna spotka¢ poglad, jakoby dzialacze Zrzesze-
nia Biatoruskiego wspotpracowali z okupantem w zakresie organizacji biatoruskich
oddziatow zbrojnych w stuzbie niemieckiej, przeznaczonych do walki z partyzantka
radziecka”’. Watek ten wymaga szczegélowszego oméwienia. Faktem jest, ze oku-
panci wykorzystywali ludno$¢ miejscowa do wilasnych celéw obronnych. Tworzono
policje pomocnicza (Schutzmannschaft) i inne oddziaty zbrojne ztozone z ludnosci
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miejscowej; wceielano do nich zaréwno Lotyszy, jak i przedstawicieli innych naro-
dowosci. Ogolne dowodztwo sprawowali Niemcy, lecz oficerowie i podoficerowie
rekrutowali si¢ sposrod kadry przedwojennej armii totewskiej i policji. Zotierze tych
formacji nosili niemieckie mundury z lotewskimi znakami narodowymi. Dziatacze
Zrzeszenia Bialoruskiego uwazali, ze totewscy Biatorusini nie powinni by¢ wcielani
do tych oddziatéw i w latach 1942—1944 wielokrotnie zwracali si¢ do wladz niemiec-
kich o utworzenie formacji wojskowo-policyjnych zlozonych wylacznie z Biatorusi-
n6w, ktorymi dowodziliby oficerowie tejze narodowosci’ . Prezes Zrzeszenia twierdzit,
ze brak takich oddzialow sprawia, ze miejscowa ludnos$¢ biatoruska jest bezbronna
1 fatwo pada ofiarg atakow partyzantdéw radzieckich. Dziatacz bialoruski nie mijat si¢
z prawda, poniewaz w 1943 r. nasilily sie¢ napady partyzantéw na wsie biatoruskie
potozone na potudniowych krancach Latgalii. Dochodzito nawet do atakow na szkoty
biatoruskie, w konsekwencji czego placowki te ulegaty likwidacji”’. Mimo staran dzia-
faczy wladze okupacyjne nie wyrazity zgody na formowanie na Lotwie oddzialow
biatoruskich, a mtodziez biatoruska nadal byta wcielana do dowodzonych przez Niem-
cow oddzialdéw totewskich. Z uptywem czasu zjawisko to przybralo na sile, co daje si¢
zauwazy¢ zwlaszcza od polowy 1943 r., kiedy przystgpiono do formowania Lotew-
skiego Legionu SS, w szeregach ktorego znalazto si¢ wielu latgalskich Biatorusinow™.

W potowie 1943 r. kierownictwo Zrzeszenia Bialoruskiego musiato zmierzy¢ si¢
z jeszcze jednym problemem. W obliczu przesuwajacego si¢ na zachdd frontu zaczeto
naptywac na Lotwe coraz wigcej uciekinier6w ze wschodniej Biatorusi. Wiadomo, ze
w roku 1943 do Rygi przybyla grupa dzieci, nad ktérymi opieke powierzono Zrze-
szeniu Biatoruskiemu®'. Ponadto kilka tysiecy Biatorusindw z Okregu Generalnego
Biatorusi zostalo osadzonych w zlokalizowanych na terenie Lotwy obozach pracy. Na
przetomie 1943 i 1944 r. kierownictwo organizacji bylo zasypywane listami od rodzin
tych ludzi, ktére blagaty o pomoc w powrocie wywiezionych do domu. Kierownic-
two poczuwato si¢ do tego obowigzku, w zwigzku z czym, w porozumieniu z wla-
dzami niemieckimi i dzialaczami biatoruskimi w Minsku, probowato doprowadzi¢ do
uwolnienia rodakéw z obozow i ich powrotu do domu®. 30 maja 1944 zarzad gtowny
Zrzeszenia zwrocit si¢ do prezydenta Biatoruskiej Rady Centralnej w Minsku z propo-
Zycja zajecia si¢ ta sprawa. Postulowano przetransportowanie uwiezionych na tereny
Biatorusi lub wcielenie ich do biatoruskich formacji zbrojnych w stuzbie niemieckiej™.
Jednoczesnie kierownictwo zabiegato u wladz okupacyjnych o powr6t do domu tatgal-
skich Biatorusindw, ktorzy zostali wywiezieni na roboty przymusowe do III Rzeszy™".

® SOLOWIEW 1996, s. 155.

” NARB, f. 458, wop. 1, spr. 16, 1. 7.

% JEKABSONS 2006, s. 217-218.

% Dzieci 1943, s. 3.

¥ NARB, f. 458, wop. 1, spr. 105, 1. 6, 4.
¥ JEKABSONS 2006, s. 208—209.

* NARB, f. 458, wop. 1, spr. 12, 1. 7.
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Warto zaznaczy¢, ze dzialacze biatoruscy skupieni wokot Zrzeszenia Biatoru-
skiego nie funkcjonowali w oderwaniu od swoich pobratymcow spoza granic Lotwy.
Utrzymywano kontakty ze wspolpracujacym z Niemcami srodowiskiem biatoruskim
w Minsku, Wilnie, Berlinie, Warszawie i Pradze, co w znacznym stopniu bylo moz-
liwe dzieki osobistym znajomos$ciom Kastusia Jezawitaua, ktory przed wojnag brat
czynny udziat w biatoruskim ruchu narodowym. Za sprawg tych kontaktow lotewscy
Biatorusini regularnie otrzymywali z Minska, Wilna, Berlina, Pragi i Biategostoku
prase i literature w ojczystym jezyku. Do najbardziej zazytych nalezaly stosunki
utrzymywane z Biatorusinami zamieszkujacymi Litwe™, szczeg6Ine znaczenie miaty
jednak zwiazki z rodakami w Okregu Generalnym Biatoru$. W grudniu 1942 r. Ryge
odwiedzila delegacja Biatoruskiej Samopomocy Ludowej (BSL) — organizacji
o charakterze kulturalno-o$wiatowym i charytatywnym, dziatajacej u boku gene-
ralnego komisarza Biatorusi. Celem wizyty byta wspdlna koordynacja biatoruskiej
akcji kulturalno-o§wiatowej na obszarze Komisariatu Rzeszy Wschod™.

Ostatnim akordem dziatalnos$ci Zrzeszenia Biatoruskiego w Okrggu General-
nym Lotwa byt udzial jego przywddcow w tzw. II Kongresie Wszechbiatoruskim,
ktory odbyt sie 27 czerwca 1944 w Minsku. W starannie wyrezyserowanym przez
okupantow przedsiewzigciu dziataczy bialoruskich wzigto udziat czterech delegatow
reprezentujacych Biatorusinéw totewskich®”’. Tymczasem latem 1944 r., w wyniku
ofensywy radzieckiej, Latgalia zostala zaj¢ta przez Armi¢ Czerwong. Polozyto to
kres dziatalno$ci Zrzeszenia Biatoruskiego — miejscowe struktury organizacji ule-
gty catkowitej likwidacji. Zamknigto réwniez szkoty biatoruskie, a w tym samym
czasie swoja dziatalno$¢ zawiesit zarzad gtowny organizacji w Rydze, cho¢ mia-
sto do pazdziernika 1944 r. pozostawato pod kontrola niemiecka. Najaktywniejsi
dziatacze Zrzeszenia Biatoruskiego (w tym Jezawitau, Machnouski i Miranowicz)
ewakuowali si¢ na zachdd, gdzie kontynuowali swoja prace. Dalsze losy dzialaczy
biatoruskich na totwie powinny jednak stanowi¢ przedmiot osobnego studium.

PODSUMOWANIE

W historiografii ocena dzialaczy biatoruskich skupionych wokol Zrzeszenia Biato-
ruskiego w okupowanej Lotwie jest niejednoznaczna. Czg$¢ historykdéw traktuje ich
aktywnos$¢ jako przejaw kolaboracji, inni widzg w Zrzeszeniu legalng organizacje
prowadzaca tzw. realng polityke, ktorej celem bylto chronienie ludnosci biatoruskiej
przed represjami okupanta z wykorzystaniem formalnej lojalnosci wobec wtadz nie-

¥ NARB, f. 458, wop. 1, spr. 104, 1. 13-14.

% NARB, f. 458, wop. 1, spr. 31, 1. 16.

¥ Przedsiewziecie to bylo organizowana przez Niemcéw farsa polityczng majaca pokazac, ze po-
pieraja dazenia niepodlegtosciowe Biatorusindw. Niemniej II Kongres Wszechbialoruski przyniost
pewne korzysci polityczne biorgcym w nim udziat dziataczom biatoruskim, ktorzy p6zniej powotywali
si¢ na jego ustalenia. Szerzej na ten temat vide GRZYBOWSKI 2011, s. 235-237.
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mieckich oraz jej wewnetrzne wzmocnienie poprzez opanowanie wszystkich aspek-
tow zycia narodowego. Faktem jest, ze powstanie organizacji byto wynikiem dziatan
okupantéw zmierzajacych do podsycania w spoteczenstwie negatywnych nastrojow
poprzez udzielanie okre§lonym grupom pewnych przywilejoéw na ptaszczyznie kul-
turalno-oswiatowej, ekonomicznej i religijnej. Umozliwienie Biatorusinom pro-
wadzenia dziatalnosci w zakresie kultury i o$wiaty miato rozbudzi¢ antagonizmy
narodowosciowe i tym samym przyczyni¢ si¢ do utatwienia rzadoéw na podbitych tere-
nach. Beneficjentami tej polityki byli dzialacze biatoruscy na t.otwie. Waznym bodz-
cem do wspotpracy z okupantem bylo dazenie do narodowej emancypacji (nie tylko
na Lotwie), co miato utorowaé drogg do niepodlegtosci. Nowa rzeczywistos¢, ktora
nastala w regionie po wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej, z perspektywy dziataczy
biatoruskich oznaczala szanse¢ na wyjscie z impasu, w ktérym znalazt si¢ ich ruch na
poczatku II wojny $wiatowej. O wspotpracy z Niemcami zdecydowata zatem zimna
kalkulacja polityczna. Paradoksalnie, cho¢ zycie Biatorusinéw stato si¢ w tym czasie
walka o przetrwanie, mogli si¢ oni cieszy¢ wzgledna swobodg kulturalno-o$wiatowa
ireligijng. Latwo zauwazy¢, ze na ogoét ruch biatoruski pod okupacija niemiecka cieszyt
si¢ lepszymi warunkami niz przed wojna. Przemiana jego przedstawicieli w lojalnych
»obywateli” Komisariatu Rzeszy Wschod byta wige z jednej strony konsekwencja
polityki narodowosciowej, ktora wiadze Lotwy prowadzity po 1934 r., z drugiej za§ —
rezultatem stosowanej na podbitych obszarach wschodnich taktyki II1 Rzeszy.

Warto takze podkresli¢, ze przywodcy Zrzeszenia Biatoruskiego traktowali
swoja aktywno$¢ jako kontynuacje przedwojennej dziatalnosci, ktorej celem byto
zachowanie kultury biatoruskiej na Lotwie i krzewienie tozsamos$ci narodowej
wsrod ludnoséci pogranicza bialorusko-totewskiego. Przede wszystkim chodzito
o Latgali¢, wobec ktorej mieli wlasne plany, liczono si¢ bowiem z tym, ze wkrotce,
dzieki wsparciu Niemcow, realne stanie si¢ utworzenie panstwa biatoruskiego, a Lat-
galia znajdzie si¢ w jego granicach. Majac ten cel na uwadze, nalezalo prowadzi¢
dziatalno$¢ kulturalno-o$wiatowa. W warunkach wojny dziatacze biatoruscy na
zrdéznicowanym narodowosciowo i kulturowo obszarze ,,bialorutenizacje” mogli jed-
nak wprowadza¢ wylacznie metodami odgornymi i przy wsparciu okupanta. Patrzac
na te okolicznosci, dzialania przywodcoéw ruchu biatoruskiego na Lotwie nie mogty
odnies¢ wiekszego sukcesu.
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The Belarusian Union in the General District of Latvia (1941-1945)

In the summer of 1941 Latvia was seized by Wehrmacht and, consequently, the country
found itself under the German occupation regime. Latvia’s ethnic structure was varied,
with Belarusians being one of the most numerous minority groups. Applying the principle
of “divide and rule”, the German occupation authorities were willing to grant some degree
of cultural and educational autonomy to them. The local Belarusian intelligentsia saw
this as an opportunity to consolidate their influence in Latgale, which was treated as part
of the so-called Belarusian ethnographic area. Thus, guided by cold political calculation, they
began to collaborate with the invader. In 1941 a Belarusian National Committee (Belarusian
Union from the spring of 1942) was formed in Riga and Daugavpils. In its activities
the organisation focused mainly on social as well as cultural and educational work among
people living in Latgale. It ran choirs and artistic ensembles and was involved in publishing
as well as other cultural and educational activities. In addition, attempts were made to
introduce the Belarusian language into Catholic and Orthodox churches. There were efforts to
put Belarusian nationals in various offices at lower and middle level of civilian administration
and local government in some municipalities in Latgale. However, what should be regarded
as a priority for Belarusians was the organisation of a school system in their mother tongue.
Towards the end of the German occupation of Latvia the activists of the Belarusian Union had
to take care of war refugees from Belarus. The Belarusians’ activity worried many Latvians,
because the leaders of the Belarusians in Latvia took considered a possibility of Latgale being
incorporated into Belarus in the future. For a variety of reasons the ‘“Belarusian campaign”
in Latvia under German occupation was not very successful.



