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Wydarzenia, ktoére doprowadzity do osadzenia w Neustrii na poczatku X w. nor-
manskiego wodza Rollona, a nastepnie jego chrztu znane sg nam niemal wylacznie
z kroniki Dudona z Saint-Quentin. Zgodnie z przekazem kronikarza Frankowie,
ktorzy nie byli w stanie dluzej stawia¢ oporu Normanom, udali si¢ do krola Karola
1 poradzili mu, aby oddat Rollonowi i jego ludziom ziemi¢ we wtadanie oraz dat
mu za zon¢ swoja corke. Dzigki temu Karol mialby nie tylko odsuna¢ od siebie
poganskie zagrozenie, lecz takze pozyska¢ potgznego i wiernego wasala. W uzgod-
nieniu z moznymi krol wystat zatem biskupa Rouen Frankona, aby przekonat Rol-
lona do zawarcia porozumienia, a w rezultacie takze przyjecia chrze$cijanstwa.
Rollon, po zasiggnieciu rady dunskich wodzow, przystat na oferowane mu warunki
1 w zamian za rgke Gizeli oraz obiecang mu ziemi¢ zgodzil si¢ ztozy¢ Karolowi
przysiege wiernosci. Gdy wie§¢ o zawartym pakcie dotarta do ksigcia Roberta,
margrabiego Neustrii, rowniez on wyslal postanca do Rollona; ten, wychwala-
jac site i potgge normanskiego wiladcy, przekazat mu propozycje¢ ksiecia, aby to
wlasnie Robert zostat jego ojcem chrzestnym. Rollon przystat i na to. Nastepnie,
w miejscowosci Saint-Clair-sur-Epte, doszto do spotkania mi¢dzy Rollonem i jego
ludZzmi a krélem i frankijska elita. Po uzgodnieniu, jakie terytorium ma przypas¢
normanskiemu wodzowi i jego potomkom, Rollon wtozyt dlonie w rgce Karola
i przyjat Gizele jako swoja zon¢. Po wymianie przysigg i odmowie ucalowania
stop wiadcy, zakonczonej przewrdceniem Karola przez jednego z towarzyszy nor-

* Niniejszy tekst powstat w ramach seminarium dyplomowego prowadzonego w Instytucie Historycz-
nym Uniwersytetu Warszawskiego przez prof. Jerzego Pysiaka w roku akademickim 2018/2019. Chciat-
bym w tym miejscu podzigkowa¢ mu za niezwykle cenne uwagi i wsparcie przy pracy nad artykutem.
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manskiego wodza, Rollon w roku 912 otrzymat chrzest z rak biskupa Frankona,
przyjmujac imi¢ swojego ojca chrzestnego, ksiecia Roberta'.

Powyzsza narracja stanowi jedyny przekaz bezposrednio dotykajacy wydarzen
zwigzanych z porozumieniem zawartym w Saint-Clair-sur-Epte, ktére doprowadzito
do powstania w zachodniej Neustrii poddanego wladzy Normanow ksiestwa tery-
torialnego. Budzi ona powazne watpliwosci. Kronika Dudona z Saint-Quentin nie
nalezy bowiem do zrodet o najwyzszej wiarygodnosci, zwlaszcza w odniesieniu do
najwczesniejszych dziejow Normandw. Powstate w pierwszych dziesigcioleciach
XI w. dzieto Dudona obfituje w opowiesci, ktore w historiografii zostalty poddane
niezwykle surowej krytyce’. Nie ma watpliwosci, ze jego narracje trzeba traktowaé
wyjatkowo ostroznie, przede wszystkim ze wzgledu na jej propagandowy charakter,
majacy dowodzi¢ potegi normanskiego domu panujacego’. Sprawy nie utatwia fakt,
ze informacje zrodtowe dotyczace wydarzen z poczatku X w. prezentuja si¢ wyjat-
kowo skromnie i proba zweryfikowania przekazanych przez Dudona wiadomosci
za pomocg innych zrédet czgsto okazuje si¢ niemozliwa z powodu ich braku. Samo
zawarcie porozumienia pomi¢dzy Rollonem a Karolem Prostakiem potwierdzone
jest wylacznie przez jeden z dyplomow tego ostatniego z 918 r.* Szczegoly traktatu,
doktadny rozmiar i charakter ziemi przyznanej normanskiemu wodzowi, pozostaja
jednak w duzej czesci przedmiotem domystow’.

Kontrowersje budzi takze kwestia chrztu Rollona, o ktérego przebiegu rowniez
wspomina jedynie kronika Dudona. Juz sama data podana przez kronikarza wydaje
si¢ niepewna: chrzest musial mie¢ miejsce migdzy 911 r., a wigc porazka Norma-
noéw w bitwie pod Chartres, ktora miata zmusi¢ Rollona do poszukiwania porozu-
mienia z Karolem i elita frankijska, a rokiem 918, kiedy wspomniany dyplom Karola
odnosi si¢ do Normanow jako juz na state przebywajacych za zgoda krola na terenie
krolestwa Frankow Zachodnich, przy czym powszechne przyjmuje si¢ datg 911 jako
najbardziej prawdopodobng. Zwigzanie nadania ziemi Rollonowi z jego chrztem
sugeruje takze Flodoard w swoich rocznikach: opisujac wyprawe kréola Rudolfa prze-
ciwko Normanom w 923 r., wspomina, ze niedawno zamieszkate przez nich terytoria
zostaty im przekazane po przyjeciu przez nich chrzescijanstwa’. Nalezy tutaj zazna-
czy¢, ze nie zawsze si¢ tak dziato, znamy przyktad spokrewnionego z krélem Dunczy-
kéw Haraldem Klakiem wodza Rorika, ktory w momencie objecia w 841 r. wiadzy
w Dorestad z nadania cesarza Lotara pozostawal poganinem’. Wspomniane przez
Dudona matzenstwo Rollona z cérka Karola Gizela, stanowigce w jego relacji jeden
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z warunkow porozumienia pomi¢dzy Normanami a Frankami, nalezy juz stanowczo
uznaé¢ za wymyst kronikarza®. Natomiast informacja Dudona o roli, ktorg w chrzcie
Rollona odegral Robert, margrabia Neustrii i brat poprzedniego krola, Odona, znaj-
duje posrednie potwierdzenie w innych zrédtach. W jednym z dyploméw Ryszarda I,
wnuka Rollona, wydanym 18 marca 968, ksiaze przywotuje bowiem posta¢ swojego
dziada, nazywajac go jego imieniem chrzestnym w takim ksztalcie, w jakim przyto-
czyt je Dudon’. Nie bez znaczenia jest tez to, ze imi¢ Robert weszto do repertuaru
imion dynastycznych ksiazat Normandii'’. Wydaje sie wiec, ze w tym przypadku
mozemy zawierzy¢ relacji kronikarza i uzna¢, ze faktycznie Robert brat czynny udziat
w chrzcie normanskiego wodza, wystepujac w roli jego ojca chrzestnego.

Zawigzywanej podczas rytuatu chrztu relacji duchowego pokrewienstwa miedzy
nowo ochrzczonym a jego ojcem chrzestnym w spoteczenstwie Sredniowiecznym
przypadata niezwykle istotna rola, daleko wykraczajaca poza sfer¢ natury wytacznie
religijnej. Chrzest tworzyt migdzy jego stronami zlozong wiez wzajemnych zalezno-
$ci 1 zobowigzan, ktora w znaczacym stopniu organizowala relacje zardowno na ptasz-
czyznie spotecznej, jak i politycznej''. Poczawszy od VI w. do taczonych z koncepcja
duchowego pokrewienstwa znaczen zaczgli odwolywac si¢ tez cesarze bizantynscy,
wystepujac w roli ojcéw chrzestnych wodzoéw barbarzynskich w celu mocniejszego
zwiazania ich z cesarstwem i $cislejszego podporzadkowania swojej wtadzy .

W czasach karolinskich takze wtadcy frankijscy zaczeli wykorzystywaé wyni-
kajace z duchowego pokrewienstwa wigzi zaleznosci do ksztaltowania swoich relacji
z przyjmujacymi chrzest poganskimi wtadcami. W ten sposob ocenia¢ mozna réw-
niez decyzje Karola Wielkiego o przyjeciu w 785 r. funkcji ojca chrzestnego wodza
saskiego Widukinda. Dziesie¢ lat pozniej, w roku 795, Karol zostat takze ojcem
chrzestnym jednego z awarskich wodzow, tuduna, ktory wraz ze swoimi poddanymi
przyjat chrzescijanstwo i poddat si¢ jego wiadzy. Niewykluczone, ze Karol w podob-
nej roli wystapit rowniez w 805 r. podczas ceremonii chrztu awarskiego kagana®.
Z kolei syn i nastepca Karola Wielkiego, Ludwik Pobozny, zostal ojcem chrzestnym
dunskiego krola Haralda Klaka, ktory przyjal chrzescijanstwo w 826 r. Po§wiecony
ceremonii chrztu dunskiego wladcy poemat Ermolda Czamego zdaje si¢ niedwu-
znacznie sugerowac, ze w czasach Ludwika akt przyjecia do wspdlnoty chrzescijan-
skiej poganskiego wodza, wobec ktorego frankijski wiadca wystgpowal w roli jego
ojca chrzestnego, w istotny sposob okreslal wyobrazenia o wiladzy sprawowanej
przez karolinskich monarchow'*. W przedstawieniu Ermolda cesarz, kierowany swoja
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poboznoscia, miat osobiscie zabiega¢ o nawrocenie krola dunskiego, posytajac do
niego w tym celu arcybiskupa Reims Ebona. Do chrztu doszto w patacu cesarskim
w Ingelheim, a w ceremonii aktywny udziat wzigt nie tylko Ludwik, odgrywajacy rolg
ojca chrzestnego Haralda, lecz takze cesarzowa Judyta i najstarszy syn cesarza Lotar,
ktorzy wystapili jako chrzestni odpowiednio zony i syna dunskiego wiadcy'. Poemat,
za pomocg ktoérego Ermold miat nadzieje wroci¢ do task cesarza, shuzy¢ miat przede
wszystkim ukazaniu majestatu oraz imperialnej potegi Ludwika. W tym kontekscie
skupienie przez autora uwagi na chrzcie Haralda i zaangazowaniu wen cesarza jasno
wskazuje, ze w przekonaniu Ermolda wtasnie w tej ceremonii miaty one urzeczywist-
nia¢ si¢ najpelniej: to cesarz, laczacy w swojej osobie zarowno role przedstawiciela
ziemskiej chwaty Kos$ciota, jak i tradycje nie tylko karolinskich i rzymskich wtadcow,
lecz takze wielkich zdobywcow siggajaca czasow Cyrusa i Aleksandra Wielkiego, jest
odpowiedzialny za powierzenie Bogu Dunczykow razem z ich krolem'’. W poema-
cie dokonany przy udziale Ludwika chrzest Haralda staje si¢ rytualem cesarskim,
stuzacym realizacji religijnych obowigzkow wiladcy oraz zademonstrowaniu potegi
i splendoru samej instytucji monarchii.

Chociaz dzietlo Ermolda Czarnego stanowi jedyny przekaz, w ktorym w tak
wyrazny sposob ukazano krolewski aspekt ceremonii chrztu poganskiego wiadcy,
wydaje sig, ze jego autor odwolywat si¢ w tym wzgledzie do wyobrazen mocno osa-
dzonych w koncepcjach wiadzy monarszej rozwijanych w czasach karolinskich. Jak
o tym bedzie jeszcze mowa, kolejni wladcy frankijscy, Ludwik Niemiecki, Karol
Gruby czy Odon, réwniez po nig siegali, wystepujac — podobnie jak Ludwik Pobozny
— w roli ojcdw chrzestnych dla przyjmujacych chrzescijanstwo normanskich wodzow
poganskich'’. Z pewnoscia w rytuale tym widzie¢ mozna narzedzie stuzace powstrzy-
mywaniu normanskich najazdow i wykorzystywaniu nawigzywanych w nastgpstwie
ceremonii chrztu wigzi duchowego pokrewienstwa do wigczenia najezdzcéw w ramy
frankijskich struktur wtadzy. W podobny sposob relacje z Normanami probowali ksztat-
towa¢ rowniez wladcy anglosascy: jednym z warunkow porozumienia miedzy Alfre-
dem Wielkim a pokonanym przez niego w 878 r. pod Edington wikinskim wodzem
Guthrumem miato by¢ przyjecie przez niego chrzescijanstwa z rak krola Wesseksu.
Podobnie w 943 1. krol Anglii Edmund zostat ojcem chrzestnym Olafa Sigtryggssona,
wikinskiego krola Yorku'*. Niemniej w tradycji karolinskiej chrzest pozostawat przede
wszystkim rytualem na wskro$ krélewskim: wystepujac w roli ojcow chrzestnych
nawracajacych si¢ na chrzescijanstwo poganskich wodzow, karolinscy wiadcy dowo-
dzili swojej szczegolnej pozycji w §wiecie chrzesdcijanskim i gotowosci wypehiania
powierzonych im przez Boga zadan natury religijnej i ewangelizacyjne;.
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Karol Prostak w trakcie swoich rzadéw wielokrotnie dowodzit przywigzania do
tradycji dynastycznej Karolingdw 1 pielggnowal pamig¢ o swoich wielkich przod-
kach”. Nie moglo by¢ zreszta inaczej. Koronowany w 893 r., w opozycji do panuja-
cego od pigciu lat w krélestwie Frankow Zachodnich a niepochodzacego z dynastii
karolinskiej Odona, Karol wywodzit swoje prawa do sprawowania monarszej wladzy
z przynalezno$ci do starej rodziny krolewskiej. Pewien wglad w rozwijane w otocze-
niu Karola koncepcje polityczne umozliwia przekazana nam przez Flodoarda kore-
spondencja arcybiskupa Reims Fulka, gléwnego stronnika Karola, ktéry w znaczacy
sposob przyczynit si¢ do jego krolewskiego wyniesienia®™. Fulko bardzo aktywnie
zabiegal o uznanie ,,swojego” kréla przez wiladajacego krolestwem Wschodnich
Frankéw Arnulfa, a takze przez papieza. Szczegolnie w lisScie wystosowanym do
tego pierwszego niezwykle silnie przebija nawotywanie do solidarnosci rodowe;j
miedzy karolinskimi wladcami przeciwko ,,uzurpatorowi”, ktory miat zawlaszczy¢
tron nalezny Karolowi’. Takze dzialania podejmowane przez Karola Prostaka juz
po przejeciu przez niego samodzielnej wladzy po $mierci Odona w 898 r. dowodza
znaczenia, jakie przywigzywat on do podkreslania swoich zwigzkoéw z tradycjg karo-
linska: niemal natychmiast po objeciu wladzy nad calym krolestwem podjat probe
podporzadkowania sobie opactwa Saint-Denis, odgrywajacego w okresie rzadow
Karola Lysego role jednego z glownych osrodkow zwigzanych z wladza monarsza,
a ktore po $mierci Odona znalazlo si¢ w rekach Roberta”. Podobne tresci mozna tez
faczy¢ z zainteresowaniem, ktore Karol Prostak okazywal innemu z wielkich cen-
trow wiladzy swojego dziada — Compiegne, Carlopolis, stanowigcym nowg reali-
zacje idei imperialnej Akwizgranu™. Wydaje si¢, ze w prowadzonych przez Karola
dziataniach shuzacych legitymizacji jego krolewskiej pozycji w okresie konfliktu
z Odonem istotne miejsce przypas¢ miato takze rytuatowi chrztu, podczas ktorego
krol wystapit w roli ojca chrzestnego dla przyjmowanego do wspdlnoty chrzescijan-
skiej poganskiego wladcy.

Zgodnie z przekazem rocznikdéw z Saint-Vaast w 897 r. ,,Karolus vero Hun-
deum ad se deductum Dunino monasterio in pascha eum de sacro fonte suscepit™”.
O samym Hundeusie niewiele wiadomo: byl on wikinskim wodzem, jednym z wielu,
ktorzy pod koniec IX w. dokonywali tupiezczych napadow na terytoria potozone
wokot Mozeli i Sekwany™. W 897 r. polityczna sytuacja Karola byta dramatyczna —
dwa lata wczeséniej stracil poparcie krola Wschodnich Frankow Arnulfa, ktory ponow-
nie uznat wladz¢ Odona na Zachodzie za ceng jego akceptacji pretensji syna Arnulfa,
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* KOZIOL 2006a, s. 378-379.

» KOZIOL 2012, s. 541 nn.

* MGH SSrG, XII, s. 78.

» COUPLAND 1998, s. 110.



340 TOMASZ DALEWSKI

Zwentibolda, do rzadow w Lotaryngii. Rok pdzniej niepowodzeniem zakonczyly si¢
takze proby pozyskania przez Karola $wiezo koronowanego Zwentibolda do dziatan
przeciw Robertynowi. Wydaje si¢ wigc, ze w 897 r., opuszczony juz przez swoich
ostatnich zwolennikdéw, w tym takze przez arcybiskupa Reims, ktory wezesniej zto-
zyl przysiege wiernosci Odonowi, Karol zdecydowat sie na rozpaczliwy krok, czyli
probe sojuszu z poganskimi wikingami w celu wykorzystania ich przeciwko Odo-
nowi’’. Niewatpliwie w ten sposob dziatania Karola odebrane zostaty przez arcy-
biskupa Fulka, ktory w liscie skierowanym do karolinskiego krola niezwykle ostro
potepit jego czyn, grozac mu ekskomunika, jezeli nie porzuci swoich bezboznych
zamiaréw” . Reakcja arcybiskupa w obliczu znanej nam jego korespondencji nie
wydaje si¢ niczym zaskakujacym, poniewaz opisy najazdow dokonywanych przez
wiking6w na terytoria nalezgce do Kosciota Reims oraz ich straszliwe konsekwencje
stale przewijaja si¢ w jego listach™. Na zmiang stosunku arcybiskupéw Reims do
kwestii wikinskiej, a wigc uznania mozliwos$ci chrystianizacji poganskich najezdz-
cow, trzeba bedzie poczekaé do pontyfikatu nastepcy Fulka, Herweusza™.

Z podobna krytyka swojego postgpowania wobec skandynawskich pogan spo-
tkat si¢ takze cesarz Karol III Gruby. W najpehniejszej formie znalazta ona przedsta-
wienie w mogunckiej kontynuacji rocznikow fuldajskich. Rocznikarz nie szczedzi
ostrych stow cesarzowi, ktory na skutek podszeptow podstepnego doradcy zamiast
pokona¢ w 882 r. oblegane w Asselt sity wikingow zdecydowat si¢ na zawarcie poro-
zumienia z ich wodzem Godfrydem, w nastgpstwie czego przyjat on chrzest i zostat
wyniesiony przez Karola do rangi wspotwladcy (consors regni). Jak dodaje annali-
sta, wbrew zwyczajowi frankijskich kroléw Karol nie wziat od wikinga zaktadnikdéw
ani nie domagat si¢ od znajdujacego si¢ w bardzo trudnym potozeniu przeciwnika
trybutu — wrecz przeciwnie, nagrodzit Godfryda zlotem i srebrem oraz sam przeka-
zat mu zaktadnikow, co w przekonaniu kronikarza stanowilo wiecej niz zbrodnie™.

Zawarta w mogunckiej redakcji rocznikow negatywna ocena zachowania Karola
Grubego wobec wikingéw wymierzona byla przede wszystkim w posta¢ wptywo-
wego doradcy cesarza, Liutwarda, ktory w tekscie pelni role gtownego winowajcy
hanbiacego porozumienia. Jednakze w zaden sposob nie tagodzilo to przewinien
wiadcy, ktory zdecydowat si¢, mimo mozliwosci odniesienia pewnego zwycigstwa,
szuka¢ ugody z Godfrydem. W przekonaniu annalisty postawa Karola oznaczata
przede wszystkim sprzeniewierzenie si¢ obowigzkom, ktére powinien wypehiaé
frankijski krol; powinien on bowiem samemu przyja¢ od Gotfryda zaktadnikow,
a nie ich dawaé, zazada¢ od niego trybutu, a nie samemu go ptaci¢’’. W zadnym

* KOZIOL 2012, s. 471-472; WERNER 1984, s. 453.
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innym zrodle nie spotykamy si¢ jednak z tak ostra krytyka dzialan Karola Grubego.
Pozostate przekazy opisujgce te wydarzenia s3 w swoich ocenach zdecydowanie bar-
dziej wywazone, inaczej przedstawiaja takze przewinienia cesarza™. Nie ma watpli-
wosci, ze dla autora redakcji mogunckiej, zwigzanego ze srodowiskiem znajdujgcym
si¢ w opozycji do Liutwarda, polityka Karola wobec pogan stata si¢ pretekstem do
bezposredniego ataku na osobe cesarza i jego najblizsze otoczenie.

Zarowno list Fulka, jak i moguncka kontynuacja rocznikéw fuldajskich wyraz-
nie wskazuja zatem, ze kwestia chrystianizacji poganskich wikingéw budzita wsrod
elit frankijskich duze kontrowersje. W tym kontek$cie uwage zwraca takze relacja
Richera z opactwa Saint-Remi w Reims, poswigcona wikinskiemu wodzowi Catillu-
sowi, zamordowanemu przez chorgzego krola Odona, Ingona. Wedtug Richera fran-
kijski krol miat zgodzi¢ si¢ na darowanie zycia pokonanemu przez siebie Catillusowi
pod warunkiem przyjecia przez niego chrztu, na co wikinski wodz przystat. Jednakze
podczas ceremonii, kiedy Catillus zblizat si¢ do ottarza, gdzie Odon miat go odebrac
ze chrztu, Ingo miat wyciagna¢ miecz i na oczach wszystkich zamordowac neofite.
Richer w nastgpnym rozdziale przytacza mowe, ktéra Ingo miat wygtosi¢ wobec
monarchy oraz zebranych moznych w celu uzasadnienia swojego postepowania.
Przyznajac si¢ do popehienia zbrodni, thumaczyl swoje dzialanie checia ochrony
krola przed Catillusem: poniewaz wikinski wodz przyjat chrzest ze strachu przed
$miercia, a nie z powodu prawdziwej wiary, to gdyby tylko zostat puszczony wolno,
z pewnoscig powrocitby do dawnych wystepkow, pragnac pomsci¢ swoich wojowni-
kow polegtych w walce z Frankami. Zebrani milites zaczeli przekonywacé kréla, aby
darowal Ingonowi zycie, poniewaz jego czyn zostal popetniony wylacznie w oba-
wie o zycie monarchy. Odon przychylit si¢ do prosby swoich wojownikdéw, a nawet
wynagrodzit Ingona, nadajgc mu castrum w Blois™.

Niezaleznie od watpliwosci co do rzeczywistego przebiegu opisywanych po stu
latach przez Richera wydarzen jego relacja dodatkowo utwierdza w przekonaniu,
ze polityka chrystianizacji wikingdw prowadzona przez chrzescijanskich wiadcow
czesto spotykata sie z niezrozumieniem lub nawet otwarta wrogoscia ich otoczenia.
Lokalne elity, w tym nawet przedstawiciele Ko$ciota, nierzadko w prébach chry-
stianizowania przybyszow widzieli $wiadectwo stabosci wladcow wobec najezdz-
cOw. Z pewnoscig trudnosci sprawiata takze akceptacja dawnych przeciwnikow jako
petnoprawnych cztonkdéw wspolnoty przez frankijska arystokracje oraz watpliwosci
co do szczerosci intencji nowo ochrzczonych. Roczniki fuldajskie przedstawiajg
nam niezwykle zwiezle histori¢ niejakiego Herialda, ktory schronit si¢ na dworze
Ludwika Niemieckiego w obawie przed gniewem kréla Danii Horyka. Heriald przy-
jat chrzest i nastgpnie przez wiele lat ,,honorifice inter Francos haberetur”. Jednak
w roku 852 principes potnocnych czgsci krolestwa powzigli podejrzenia co do jego

* MACLEAN 2003, s. 36.
* RICHER 2000, I, 10-11, s. 45-47.
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wiernosci wobec krola i w efekcie Heriald zostal zabity™. Nic wiec dziwnego, ze
takze w przypadku przeprowadzonego z inicjatywy Karola Prostaka chrztu Hun-
deusa postgpowanie krola spotkato si¢ z krytyka. Niezaleznie jednak od zréznicowa-
nia postaw elity wobec dziatalno$ci chrystianizacyjnej karolinskich wtadcow ciagle
widoczny pozostaje jej silny zwigzek z urzgdem krolewskim. To wtasnie monar-
chowie decyduja o ochrzczeniu poganskich wodzéw, obejmujac nad nimi osobisty
patronat, wynikajacy z wigzow tworzonych przez powstajace w nastgpstwie chrztu
duchowe pokrewienstwo. Z przywotanych przez nas zrodet nawet te najbardziej
krytyczne wobec zawigzywanych przez wladcow relacji z poganskimi najezdzcami
nie dotykaja bezposrednio kwestii chrystianizacji. Dla piszacego o chrzcie Godfryda
mogunckiego annalisty btedem ze strony Karola Grubego bylo przede wszystkim
wyjatkowe wywyzszenie dawnego wroga, natomiast Fulko w zachowaniu Karola
Prostaka wobec Hundeusa widzial wylacznie sojusz z wyznawcami diabta, a nie
probe ich prawdziwego nawrocenia. Dziatalno$¢ chrystianizacyjna pozostawata cia-
gle domena monarsza, stanowigc istotny element wyobrazen o wtadzy krolewskie;j.
Zapewne militarny aspekt potencjalnego sojuszu z Hundeusem musiat odgry-
waé istotng role w chrystianizacyjnych planach Karola Prostaka®. Wydaje si¢ jed-
nak, ze na porozumienie pretendenta do tronu z wikinskim wodzem i towarzyszace
im rytualne gesty spoglada¢ nalezy réwniez — a moze nawet przede wszystkim
— w szerszej perspektywie roznorodnych dziatan podejmowanych przez niego
w okresie konfliktu z Odonem (893-897). Od momentu swojej koronacji Karol,
a moze raczej jego otoczenie podejmowato wielorakie przedsigwzigcia w celu
zademonstrowania prawomocnosci jego krdolewskiego tytutu i przedstawienia go
jako prawdziwego monarche. Wykazaniu krolewskich praw Karola stuzyly cho¢by
wystawiane przez niego dokumenty, ktorych nie nalezy — zwlaszcza w odniesieniu
do tych powstatych w pierwszych latach po jego koronacji — traktowa¢ wylacznie
jako aktow o charakterze administracyjnym. W pierwszym rzedzie stanowily one
wyraz jego krdlewskich aspiracji i mialy dowodzié, ze rzeczywiscie sprawuje on
krolewskie rzady. W ten sposoéb ocenia¢ powinno si¢ nadanie przez Karola arcybi-
skupowi Reims Fulkowi w 893 r. klasztoru Saint-Martin w Tours, w ktérym godno$¢
opacka sprawowat brat krola Odona, Robert™. Tours znajdowato si¢ w samym sercu
posiadtosci Robertynoéw, na obszarze, na ktorym Karol nie miat Zzadnych realnych
mozliwosci wyegzekwowania swojej kontestowanej wladzy. Wydaje si¢ jednak, ze
realny efekt nie miat w tym momencie wickszego znaczenia. Dokonujac tego czysto
symbolicznego nadania, Karoling miat przede wszystkim zamiar zamanifestowaé
swoj krolewski status, ktory pozwalal mu na dysponowanie opactwami wedtug wia-
snej woli. Karol, bedac w przekonaniu swoich stronnikow prawdziwym monarcha,
wysytat czytelny komunikat o zajmowanej przez siebie pozycji w hierarchii wiadzy.

* MGH SSrG, VII, s. 41-42.
* ECKEL 1899, s. 62; KOZIOL 2012, s. 471-472; BAUDUIN 2004, s. 99; LOBLEIN 2019, s. 69—70.
* CHARLES III 1949, nr 1, s. 1; vide KOZIOL 2012, s. 501.
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W podobnych kategoriach nalezy takze sprobowaé odczytaé sens chrztu
Hundeusa: krol, $wiadomy tradycji karolinskiej i swojego rodowego dziedzictwa,
wystepujac w roli ojca chrzestnego poganskiego wodza, siegnat po rytual majacy
jednoznaczne krélewskie konotacje. Porozumienie z Hundeusem nie byto wigc
tylko rozpaczliwa proba znalezienia sojusznikéw do walki z Odonem, towarzy-
szaca mu uroczystos¢ chrztu wikinskiego wodza stanowila takze, a moze nawet
przede wszystkim, czytelng manifestacje¢ przystugujacych Karolowi krolewskich
praw. We wczesnym $redniowieczu rytuat petnil bowiem role jednego z podstawo-
wych narzedzi stuzgcych komunikacji w obrebie elity oraz istotnego instrumentu
sprawowania rzadow. W kulturze politycznej monarchii frankijskiej przetomu IX
i X w. dzialania rytualne wyznaczaly ptaszczyzne, na ktdrej urzeczywistniaty sie
w sferze publicznej wzajemne kontakty miedzy moznymi, duchowienstwem oraz
wladcami, wyraznie okre$lajac ramy ich wzajemnych relacji i akceptowalnych
zachowan. Komunikacyjna rola rytuatu nie ograniczata si¢ przy tym wylacznie
do kregu jego bezposrednich uczestnikow i obserwatorow. Rytualne gesty stano-
wity komunikat kierowany do calo$ci rzadzacej elity, pozwalajacy jego uczestni-
kom nie tylko okresli¢ swoja pozycje wobec siebie, lecz takze zamanifestowac
ja wobec pozostatych cztonkéw wspolnoty”’. W analizowanym przez nas przy-
padku nalezy wigc widzie¢ nie tylko wzajemng umowe migdzy zdesperowanym
Karolem i poganskim wodzem, ale przede wszystkim probe zamanifestowania
przez Karolinga wobec swoich oponentow oraz zwolennikow legalnosci swojej
krolewskiej wladzy poprzez siggnigcie po zestaw znakoéw i symboli czytelnych
dla frankijskich moznych.

Wiele wydaje si¢ zatem przemawiac za przypuszczeniem, ze Karol Prostak byt
w pelni $wiadomy znaczen, jakie w tradycji karolinskiej taczyly si¢ z aktem wysta-
pienia przez krola w roli ojca chrzestnego poganskiego wiadcy. Trudno przypusz-
czaC, aby nie zdawal sobie z nich sprawy takze Robert. Czy zatem w jego udziale
w chrzcie Rollona nie nalezatoby si¢ doszukiwaé swiadectwa krdélewskich ambicji
margrabiego Neustrii, uzurpujacego sobie gesty i zachowania laczone w tradycji
karolinskiej z urzgdem krolewskim?

Zagadnienie wzajemnych relacji migdzy Robertynem a Karolingiem, kwestia
pozycji margrabiego Neustrii w krolestwie zachodniofrankijskim oraz przyczyn
i okoliczno$ci buntu moznych wobec wladzy Karola Prostaka, ktory w 923 r. dopro-
wadzil do wyniesienia Roberta do godnosci krélewskiej, byty 1 sg zywo dyskuto-
wane w historiografii®. Z cala pewnoscia mozemy stwierdzi¢, ze w okresie rzadow
Karola Prostaka Robert zajmowat znaczace miejsce w strukturach wtadzy krolestwa
zachodniofrankijskiego. W duzej mierze okreslat je fakt pelnienia przez niego funkcji
swieckiego opata wielu prestizowych i bogatych klasztoréw, w tym opactwa Saint-

¥ Vide np. KOZIOL 2009; ALTHOF 2011; BUC 2001; DALEWSKI 2005.
* Zaréwno podsumowanie dyskusji, jak i najéwiezszy w niej glos mozna znalezé w: KOZIOL
2012, s. 409-458; tam rowniez odpowiednia bibliografia. Vide tez FALKOWSKI 1999, s. 106—153.
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-Martin w Tours czy Saint-Denis”. Rowniez tres¢ krélewskich dyplomow utwier-
dza w przekonaniu o niezwykle istotnej pozycji Roberta. W dokumentach Karola
Robert tytulowany jest: ,,venerabilis marchio, nostri quidem regni et consilium et
iuvamen”4°, ,,dilectissimus nobis marchio atque abbas”“, ,,demarcus carissimus
et fidelissimus™ i ustgpuje miejsca w hierarchii krélestwa wylacznie monarsze®.
Wspomnienie o szczegdlnej pozycji Roberta wydaje sie takze pobrzmiewaé w poz-
niejszym przekazie Richera, ktory mocno podkresla, ze po $mierci Odona nowy
wladca polegal na radach Roberta. Piszac o objezdzie krolestwa przez Karola Pro-
staka, kronikarz zaznacza, ze to wtasnie Robertyn sprawowal niepodzielng wta-
dz¢ w Neustrii, przyjmujac tam w charakterze gospodarza kréla, ktory odwiedzat
znajdujace sie pod jego kontrolg miasta. Richerowi zawdzigczamy tez informacje
0 wizycie wladcy w opactwie Saint-Martin w Tours, gdzie, obdarzywszy mnichow
zlotem i srebrem, nakazat im codzienng modlitwe za siebie*’. Z dokumentu Karola
dotyczacego tego wydarzenia, wystawionego 13 kwietnia 904, dowiadujemy si¢ jed-
nak, ze w modlitwach wspomina¢ miano nie tylko panujgcego wladce, lecz takze
Roberta, pelnigcego funkcje swieckiego opata, oraz poprzednich i przysztych kré-
low, ich matzonki i dzieci, opatow, w tym takze — jako jedynego wymienionego
z imienia oprocz wystawcy aktu oraz suplikanta — Odona, ,,quondam regis, germani
sui” (Roberta)®.

Podniesiona w przywotanym dokumencie kwestia pokrewienstwa laczacego
Roberta z Odonem w istotny sposob okreslata zajmowang przez niego pozycj¢ w kro-
lestwie zachodniofrankijskim. Po koronacji starszego brata Robert otrzymat godno-
$ci, ktore uprzednio znajdowaty si¢ w rekach nowego wladcy, w tym z catg pewnoscia
opactwa Saint-Martin w Tours i Marmoutier™. Zaréwno roczniki z Saint-Vaast, jak
i kronika Reginona z Priim zaswiadczaja, Ze Robert brat takze udziat w dziataniach
militarnych skierowanych przeciwko Karolowi po jego koronacji w 893 r.*” Jednakze
juz po $mierci brata Robert miat przyby¢ do krola Karola i uznaé jego wladzg, zaraz
po tym, jak odpart atak wikingéw pladrujacych Neustrie®. Mozemy si¢ domyslaé, ze
owo pojednanie migdzy Robertynem a Karolingiem byto konsekwencja porozumie-
nia zawartego z Karolem Prostakiem przez Odona na rok przed $miercig tego ostat-
niego (897). Na jego mocy Odon przyznal dawnemu oponentowi ,,czg$¢ krolestwa”
oraz prawdopodobnie wyznaczyt go na swojego sukcesora. Nie wiemy, czy przed

* WERNER 2004, s. 274-277.
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*' CHARLES III 1949, nr 77, s. 173.

# CHARLES III 194, nr 89, s. 201.

“ WERNER 1998, s. 384; SASSIER 1987, 5. 75.
# RICHER 2000, 1, 14, s. 50.

* CHARLES III 1949, nr 49, s. 108.

* SASSIER 1987, s. 73; NOIZET 2004, s. 20-23.
* MGH SSrG, XII, s. 74; REGINON 1890, s. 141.
* MGH SSrG, XII, s. 79-80.



REX FUTURUS. CHRZEST ROLLONA W KONTEKSCIE WYOBRAZEN O WLADZY 345

uktadem Odona z Karolem sprawa nast¢pstwa tronu byla rozwazana, ale mozna
przypuszczac, ze to wlasnie w Robercie stronnicy Odona musieli widzie¢ najpowaz-
niejszego kandydata do sukcesji po bezdzietnym bracie. Wydaje sie, ze takiej pozy-
cji Roberta $wiadomy byl annalista z Saint-Vaast, poniewaz w rocznikach postac
Roberta przywolywana jest niejednokrotnie w opisie wydarzen rozgrywajacych sie
przed rokiem 898, lecz dopiero relacjonujac wypadki zwiazane ze $miercig Odona,
rocznikarz zdecydowat si¢ na doprecyzowanie jego relacji ze zmartym krélem, okre-
$lajac go mianem , frater regis Odonis™”. Pokrewienstwo Roberta z Odonem stato
si¢ dla autora istotne w momencie, gdy Robert przybyt uzna¢ wtadze nowego krola,
a wiec — mozemy si¢ domyslaé — kiedy zrezygnowal z ubiegania si¢ o korong
na podstawie taczacych go z poprzednim witadca wiezoéw pokrewienstwa. Ceng za
uznanie wtadzy Karolinga miato by¢ zachowanie w rekach Roberta wszystkich ziem
i opactw odziedziczonych po bracie™; wydaje si¢ jednak, ze nie nastapito to w petni do
903 r.”' Takie rozwiazanie sprawy sukcesji wynikato niewatpliwie z wielu powodow.
Jednym z nich mogtoby by¢ przekonanie moznych frankijskich o tym, ze panujacy
nie powinien dysponowa¢ wielkimi posiadtosciami ziemskimi. Robert, ktory w roku
898 nie posiadat zadnego potencjalnego dziedzica mogacego po nim przeja¢ dobra
rodowe, nie mogt sie wiec ubiegaé o korone krolewska™. Mozemy takze przyjac, ze
przejecie wladzy umozliwit Karolowi konflikt w tonie frankijskiej elity, a zwlaszcza
spor migdzy Robertem a ksigciem Burgundii Ryszardem. Mozna réwniez zaryzy-
kowac¢ stwierdzenie, ze perspektywa utworzenia ,,nowej dynastii” przez nastepstwo
na tronie krélewskim dwoch braci wydawala si¢ dla elity frankijskiej jeszcze nie do
zaakceptowania. W podobny sposéb rozwigzano zreszta sprawe sukcesji po Smierci
Roberta w bitwie pod Soissons w 923 r., kiedy mozni zdecydowali si¢ wynies¢ do
wladzy ksigcia Burgundii Rudolfa, zigcia zmartego krdla, z pomini¢ciem jego syna,
Hugona Wielkiego™. Niezaleznie jednak od rzeczywistych powodow objecia wladzy
krolewskiej po $mierci Odona przez Karola Prostaka wydaje si¢, ze dokonato si¢ to
przede wszystkim z pominigciem naturalnego z pewnej perspektywy kandydata do
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korony, jakim byl Robert jako brat zmartego krola. W kazdym razie niemato wska-
zuje na to, ze sam Robert uwazat si¢ za takiego.

Piszacy pod koniec X w. Richer, przedstawiajagc moment podjecia przez
Roberta decyzji o rozpoczeciu dziatan prowadzacych do obalenia panujacego
wladcy, jako gléwny powdd jego wystapienia przeciw Karolowi Prostakowi wska-
zal na che¢ zagarnigcia tronu, ktory w przekonaniu Robertyna miat mu si¢ naleze¢
po zmartym bracie™. Ten fragment, a takze wiele innych ukazujacych nam Roberta
jako pozbawionego skruputdéw i zadnego wtadzy nikczemnika, zostaty dodane do
tekstu kroniki przez autora dopiero na péznym etapie jej powstawania, prawdopo-
dobnie w momencie opuszczenia arcybiskupstwa Reims przez pierwszego patrona
dzieta, Gerberta z Aurillac, i objecia godnosci arcybiskupiej przez wywodzacego
si¢ z dynastii karolinskiej Arnulfa®™. Przed wprowadzeniem owych zmian tekst
kroniki Richera w duzej mierze podgzat za narracjg znang z rocznikéw Flodoarda:
gtownym powodem buntu moznowladcy byta obecno$¢ na dworze krolewskim
Haganona, osoby ,,de medicoribus potentem”’, najprawdopodobniej lotarynskiego
pochodzenia®, ktorego zréwnanie przez Karola z innymi moznymi krolestwa sta-
nowito obraze dla elity frankijskiej. Flodoard, dla ktérego Robert wydaje si¢ natu-
ralnym przywodca moznowtadczej opozycji, w zaden sposob nie wspomina o jego
ewentualnych motywacjach wynikajacych z pokrewienstwa z poprzednikiem
Karola. Wydaje si¢ jednak, ze pamie¢¢ o krolewskim bracie Roberta odgrywata
niezwykle istotng role we wzajemnych relacjach miedzy Karolem a margrabig
Neustrii. Dosy¢ regularnie pojawiajace si¢ w formutach datacyjnych krolewskich
dokumentoéw od poczatku panowania Karolinga okreslenie ,,in successione Odonis”
znika catkowicie wraz z rokiem 900, co niewatpliwie nalezy taczy¢ z narastajacymi
w tym czasie napi¢ciami w stosunkach mi¢dzy Robertem a Karolem, ktore dopro-
wadzity do ostentacyjnego opuszczenia krolewskiego patacu przez Robertyna™.
Natomiast w dyplomie wystawionym dla opactwa Saint-Martin w Tours w 903 r.,
prawdopodobnie konczacym trzyletni okres konfliktu, krél okreslit Roberta jako
»germanus quondam predecessoris nostri domni Odonis regis, fidelis noster””’,
ponownie uznajac legalno$¢ panowania poprzednika. Podobnie w tym samym
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okresie dochodzi do uznania przez Karola faktu, ze to wtasnie Robert sprawuje
po swoim bracie godno$¢ opata Saint-Denis, klasztoru pelnigcego juz w IX w. role
krolewskiej nekropolii, miejsca spoczynku nie tylko Odona, lecz takze, a moze
nawet przede wszystkim, Karola Lysego, krola i cesarza, stanowigcego niezwykle
istotny punkt odniesienia dla wczesnosredniowiecznych wyobrazen o monarchii
zachodniofrankijskiej®.

Wspomniany dyplom z 903 r. uwidocznia jeszcze jeden niezwykle istotny aspekt
zwigzany z pamie¢cig o panowaniu Odona, czyli kwestie jego bliskiego pokrewien-
stwa z Robertem. Relacja braterstwa migdzy margrabig Neustrii a zmarlym krélem
podkreslana jest w wielu znanych dyplomach, wydawanych zar6wno przez Roberta,
jak 1 krdla Karola. W dyplomie z 27 marca 897, a wiec jeszcze z okresu zycia
Odona, Robert jako opat Saint-Martin-de-Tours nakazuje tamtejszym kanonikom,
aby w swoich modlitwach wspominali jego ojca, Roberta Mocnego, oraz ,,gloriosum
et a Deo electum regem, dominum et seniorem ac germanum nostrum, Odonem™".
Podobnie w dyplomie wydanym 22 maja 899 dla tego samego opactwa, przywraca-
jacym kanonikom cella Saint-Clément — wczesniej nieslusznie przekazang przez
bedacego jednoczesnie opatem Odona jednemu z jego fideles — zmarly krol zostaje
okreslony jako ,,praedecessor noster, domnus Odo tunc abba, exinde Francorum rex,
germanus noster””. W kolejnym dokumencie, wydanym w 900 r., w duzej mierze
identycznym z poprzednim, Odon zostaje dodatkowo nazwany ,,Francorum rex piis-
simus”®. Takze w kilku dokumentach Karola Prostaka, w ktorych przywotywany jest
Odon, wskazuje si¢, ze byt on germanus Roberta™. Warto zatrzymaé si¢ na moment
nad znaczeniem tego okres$lenia.

Terminem germani poshugiwano si¢ do okreslania wigzi pokrewienstwa lacza-
cych rodzenstwo pochodzgce od tych samych matki i ojca. Izydor z Sewilli prze-
ciwstawiat go innemu okresleniu: fratres, opisujagcemu braci pochodzacych jedynie
od wspdlnego ojca”. Jednakze w IX i X w. rozréznienie to w duzej mierze stracito
na znaczeniu, a sfowo frater stalo si¢ terminem og6élnym, uzywanym do wyrazania
wszelkich wigzi braterskich, bez specjalnego rozroéznienia na braci rodzonych i przy-
rodnich®. Takze w zrédtach narracyjnych przywotujacych postaé Roberta oraz wspo-
minajgcych o jego pokrewienstwie z Odonem powszechnie uzywa si¢ dla wskazania
na taczace go z nim wiezi krwi okreslenia frater — tak nazywa go w przytaczanym
juz fragmencie annalista z Saint-Vaast, podobnie czyni w swojej kronice Richer.
Wymiennos$¢ tych dwoéch termindw wyraznie widoczna jest takze w dyplomatyce
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Ottona I, ktory w dwodch dyplomach z 940 r. okresla swojego rodzonego brata Hen-
ryka Bawarskiego raz jako germanus, raz jako frater’. Swojego drugiego brata,
Brunona, w dyplomie z 943 r. nazywa frater, zeby par¢ linijek dalej doprecyzowac,
ze jest on jego germanus frater™. W dyplomie z 945 r. Brunon okreslany jest juz
jednak tylko jako frater noster”. Tym bardziej wart uwagi jest fakt, ze w dyploma-
tyce Robertyna, a takze w niektorych dyplomach Karola Prostaka wystawianych dla
opactw, na ktorych czele stat Robert, dla okreslenia jego relacji z Odonem z zelazna
konsekwencja uzywany jest termin germanus. Mozna si¢ zastanawia¢ zatem, czy
w tym okresleniu nie nalezatoby doszukiwac si¢ $wiadectwa $wiadomego dziata-
nia Roberta, dgzacego do mocniejszego zaakcentowania bliskosci swoich zwigzkow
z poprzednikiem Karola na tronie frankijskim i podkre$lenia, ze byl on nie tylko
bratem Odona, ale bratem rodzonym, z tego samego ojca i matki, co w sposob oczy-
wisty czynilo go jego naturalnym dziedzicem, zwazywszy, ze Odon nie pozostawit
potomstwa.

W tym konteks$cie moze zastanawiac jednak, ze w jedynym znanym dokumencie
Roberta z okresu jego krolewskich rzadéw, wystawionym 25 stycznia 923, nie znaj-
dujemy zadnej wzmianki o Odonie”’. Wstrzemiezliwo$é nowego krola w demonstro-
waniu wi¢zi pokrewienstwa laczacych go z Odonem wydaja si¢ w tym przypadku
thumaczy¢ szczegolne okolicznosci towarzyszace wydarzeniom zwigzanym z wysta-
pieniem przez margrabiego Neustrii przeciw Karolowi. Wyjatkowa forma owego
dyplomu, charakteryzujacego si¢ rozbudowang preambuta majgca przede wszystkim
wyjasni¢ okolicznosci przekazania Robertynowi krolewskiej wiadzy oraz uzasadnié
prawowito$¢ podjetych przez niego dziatan, byta juz przedmiotem wyczerpujacej
analizy’'. Robert w tym akcie deklaruje, ze krélewska korone zawdziecza ,,saga-
citati omnium fidelium nostrorum, procerum scilicet Francorum™”. Wydaje sie, ze
to niezwykte jak na dyplomatyke karolinska odwotanie si¢ do zbiorowej madrosci
najwazniejszych arystokratow frankijskich stanowi manifestacyjne zaakcentowanie
roli, ktéra odegrali oni w jego krdlewskim wyniesieniu. Objecie przez Roberta wia-
dzy krolewskiej takze nabiera wyjatkowych cech, wynikajacych z nadzwyczajnych
okolicznosci (,,causis necessariis existentibus”73), przez ktore nalezy rozumie¢ detro-
nizacj¢ Karola. Podobny obraz wytania si¢ z rocznikoéw Flodoarda. Jak juz o tym
byla mowa, annalista z Reims, piszac o Robercie, takze w zadnym momencie nie
wspomina o jego pokrewienstwie z Odonem. Jego krélewskie wyniesienie jest wyni-
kiem karygodnego zachowania Karola. W konsekwencji niewypelniania monarszych
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obowigzkow wlasciwie sam doprowadzit on do buntu moznych frankijskich, ktorzy
na czele krolestwa zdecydowali si¢ postawic¢ Roberta, a po jego $mierci powotali na
tron Rudolfa Burgundzkiego™. Robert, decydujac sie przyja¢ korone, nie czynit tego
zatem na podstawie przystugujacych mu praw, wynikajacych z jego pokrewienstwa
z poprzednikiem Karola, lecz jako przywddca grupy moznych dazacych do odebra-
nia wladzy Karolowi jako niegodnemu jej sprawowania i proponowat model wtadzy
krolewskiej oparty na wspotpracy arystokracji z monarchg”.

Okazywana przez Roberta po przejeciu przez niego rzadow wstrzemigzliwosc¢
w odwotywaniu si¢ do swojego krolewskiego pochodzenia i akcentowaniu dyna-
stycznego charakteru jego wladzy wynikajaca z koniecznosci pozyskania poparcia
moznych nie powinna jednak przystania¢ tego, ze kwestii pokrewienstwa laczacego
go z Odonem czy nawet szerzej — tradycji rodowej Robertynow, przypadato niezwy-
kle istotne miejsce w dziataniach uzasadniajgcych krolewskie aspiracje margrabiego
Neustrii. W tym konteksécie warto zwroci¢ uwage na wydarzenia zwigzane z prowa-
dzonymi najpewniej w 911 r. przez Frankoéw dziataniami przeciw Normanom, ktore
doprowadzity do pokonania przez nich w bitwie pod Chartres sit Rollona i zmusity
go do szukania z nimi porozumienia’.

Przebieg, data a nawet uczestnicy bitwy pod Chartres pozostajg w duzej mierze
w sferze domystow. W relacji Dudona oraz w podazajacych za nim jeszcze pozniej-
szych zrodlach normandzkich jako gtownego dowddce sit frankijskich wymienia si¢
ksigcia Burgundii Ryszarda’’. Wedlug Dudona w bitwie nie brali udzialu ani Robert,
ani Karol. W swojej Historia Remensis Ecclesiae Flodoard mowi o nawroceniu
Normanoéw i zaznacza, ze bylo ono skutkiem porazki, jaka zadat im pod Chartres
comes Robert” . Podobnie jednak jak Dudon nie wspomina o udziale Karola w tych
wydarzeniach. Wedtug pochodzacych najpewniej z potowy XI w. Gesta pontificum
Autissiodorensium w zwycigskiej bitwie pod Chartres bra¢ mieli udziat natomiast
zaréwno Robert, jak i Ryszard”. W przekazie wcze$niejszej, ale rowniez powsta-
ej wiele dziesigcioleci po bitwie kroniki Richera w roli glownego bohatera starcia
wystepuje kolejny raz Robert. W narracji mnicha z Saint-Remi Robert stanat na
czele sit sktadajacych si¢ z Neustryjczykow, Akwitanczykow, a takze przystanych
przez Karola Prostaka oddziatow ,,ex Belgica”, czyli z prowincji koscielnej Reims.
Zdaniem Richera Robert nie tylko ruszyt w pierwszym szeregu przeciwko najezdz-
com, lecz takze, gdy szala zwycigstwa przechylita si¢ na jego strong, powstrzymat
swoich ludzi przed dokonaniem masakry kapitulujagcych pogan. Co wigcej, juz po
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bitwie Robert rozpoczat dziatania w celu ochrzczenia wzigtych przez siebie zaktad-
nikow™. Ten przedstawiony przez Richera niezwykle pochlebny dla Roberta opis
wydaje si¢ tym bardziej zaskakujacy, ze — jak juz wspomnieliSmy — w pozosta-
tych fragmentach dzieta jest on przedstawiany jako nikczemnik pragnacy odebraé
korone Karolowi Prostakowi. Zachowany w postaci noty marginalnej list Roberta
oraz hrabiego Dijon Manassesa do ksiecia Burgundii Ryszarda, wzywajacy go do
podjecia dziatan przeciwko Normanom, zdaje si¢ jednak dowodzi¢, ze faktycznie
zaréwno margrabia Neustrii, jak i ksigze Burgundii byli obecni na polu bitwy"'.
W kazdym jednak razie zadne ze zrédet nie wspomina o udziale w bitwie Karola
Prostaka. Wydaje si¢, ze nieobecno$¢ kréla na polu walki szczegodlnie doskwierata
Richerowi: autor, niezwykle przychylny karolinskiemu wtadcy, podkresla obec-
no$¢ wojsk, ktore Karol mial przysta¢, aby wspomoc Roberta w walce z poganami.
Nawet tak symboliczna obecno$¢ krola w bitwie musiata by¢ dla Richera bardzo
istotna, zarowno w IX, jak i w X w. prowadzenie dziatan wojennych przeciwko
wikingom nalezato bowiem do podstawowych zadan wtadzy krolewskiej 1 niezwy-
kle czesto decydowato o prestizu monarchy.

Takie przekonanie przebija z poematu Ludwigslied stawigcego prawdopodobnie
zwycigstwo krola zachodnich Frankéw Ludwika III nad wikinska armia pod Saucourt-
-en-Vimeu w 881 r. W owym staroniemieckim poemacie mtody wtadca przedstawiony
jest jako ten, ktory zjednoczyt podzielone krdlestwa, a nastgpnie, na wezwanie samego
Boga, ruszyt pokonaé pladrujacych krolestwo Frankow wikingdow'’. W rocznikach
z Saint-Vaast rowniez spotykamy si¢ z opisem powyzszego starcia; podkresla si¢ tam
osobistg odwage Ludwika, ktora pozwolila sitom frankijskim odnies¢ zwycigstwo nad
przewazajacym najezdzca”. Podobnie wspominana juz moguncka kontynuacja rocz-
nikéw fuldajskich, powstala w kregu arcybiskupa Moguncji Liutberta, zdecydowanie
krytykuje cesarza Karola Grubego za jego dziatania podczas oblgzenia Asselt w 882 r.
Wtladca zdecydowat si¢ wowczas na zaptacenie trybutu wikingom zamiast sitg zmusic¢
ich do ulegtosci. Cesarz nie wykazat si¢ takze szczegdlnym heroizmem podczas oble-
zenia Paryza przez Normandw w 885 r., opisanego w poemacie Bellorum Parisiacae
Urbis autorstwa opata Saint-Germain-des-Prés Abbona, ponownie placac trybut wikin-
gom w celu odwiedzenia ich od ataku na miasto. Prawdziwym bohaterem zostat wow-
czas Odon, 6wczesny hrabia Paryza. Opieka $w. Germana, ktorego relikwie zostaty
przeniesione do Paryza z pobliskiego klasztoru w celu ich ochrony przed najezdzcami,
pozwolita Odonowi odnie$¢ swietne zwyciestwo i otrzymac w nieodleglej przysztosci
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korong krolewska™. Mimo ze Abbon nie jest tak surowy dla Karola jak kontynuator
rocznikoéw fuldajskich, pamie¢ o jego biernosci podczas oblgzenia Paryza utrzymy-
wala si¢ jeszcze za panowania Karola Prostaka, czego $wiadectwem jest chociazby
jego dyplom wydany dla opactwa Saint-Germain-des-Prés w 903 r., w ktorym krol
odnawia przywileje przyznane klasztorowi przez Ludwika Poboznego, Karola Lysego
oraz Karola Grubego, ktory , Parisius rabie paganorum seviente devenit”®. Nie ma
watpliwosci, ze dyplom ten nalezy odczytywac jako probe rehabilitacji przez Karola
Prostaka pamieci o jego karolinskim poprzedniku na tronie oraz dowod $swiadomosci
wyobrazen ksztattujacych obraz wadcy™.

Zwyciestwa wladcow byly nie tylko realizacjg ich krolewskiego obowigzku,
lecz takze namacalnym dowodem boskiej opieki, bez ktorej jakikolwiek tryumf nad
wrogiem nie bytby mozliwy. Przekonanie, ze Bog i swieci daja zwycigstwo swoim
wiernym, jezeli walka jest prowadzona w stusznej sprawie, jest wyjatkowo dobrze
poswiadczone zrodtowo. WspomnieliSmy juz o oblezeniu Paryza przez Normanow
w 885 r., kiedy to do zwycigstwa Odona walnie przyczynita si¢ pomoc §w. Germana.
Podobnie wedlug Dudona z Saint-Quentin opisujacego przebieg bitwy pod Chartres to
relikwie Matki Boskiej zapewnity Ryszardowi zwycigestwo nad Rollonem, wojowni-
kiem nieustraszonym i niepokonanym"’. Z podobnymi opisami bitewnych staré spoty-
kamy sie takze u wspotczesnego Dudonowi burgundzkiego kronikarza Raula Glabera®.

Oblgzenie Chartres oraz zwyciestwo sit frankijskich mozna odbiera¢ jako dowod
rodzacego si¢ w tonie elity politycznego porozumienia, w szczegdlnosci migdzy
Robertem i Ryszardem, ktérzy w obliczu zagrozenia krélestwa byli w stanie odtozy¢
na bok dzielace ich spory i animozje i stang¢ ramie w rami¢ przeciwko dowodzonym
przez Rollona Normanom®. Wydaje si¢ tez, ze ten sojusz zawarty na polu bitwy miat
pozniej zawazy¢ na losach Karola Prostaka, kiedy w 919 r. mozni wystapili przeciwko
jego wladzy™. Z powodu braku zrodet doktadna rekonstrukcja wydarzen z 911 r. oka-
zuje si¢ jednak wyjatkowo trudna. Z pewno$cig mozemy stwierdzié, ze w opisach
zwyciestwa Roberta pod Chartres wida¢ wyrazne nawigzanie do dtugiej juz tradycji
przedstawiajacej Robertynéw jako gtoéwnych obroncéw krolestwa przed najazdami
wikingow. Reginon z Priim w swojej kronice duzo miejsca poswiecit Smierci Roberta
Mocnego z rgk Normanéw, kiedy to on i jego ludzie zostali zaskoczeni przez nagly
atak pogan, a Robert meznie rzucit si¢ do walki bez zbroi i miecza, a nastepnie zginat
w drzwiach koéciota’'. Jak juz mieliémy okazje wspomnieé, to obrona Paryza wyniosta
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Odona do wladzy, a nastgpnie zwycieska bitwa pod Montfaucon zagwarantowata mu
uznanie jego pozycji przez krola Frankéw Wschodnich Arnulfa™. W ciag tej tradycji
nalezy wpisa¢ rowniez wydarzenia roku 911 w takim ksztalcie, w jakim opisuje je
Richer, ktéry — mimo swojej widocznej wrogosci w stosunku do Roberta — decyduje
si¢ przedstawi¢ go jako stajacego na czele calego krolestwa wodza i podkresla dodat-
kowo jego zastugi w dziele chrystianizacji pogan®.

Podobny wizerunek przekazuje nam takze Flodoard. Na kartach jego (rozpo-
czynajacych si¢ w 919 r.) rocznikéw Robert pojawia si¢ po raz pierwszy podczas
wydarzen z roku 921, w momencie zakonczenia prowadzonego przez niego wielo-
miesiecznego oblezenia sit wikinskich dzialajacych w rejonie Loary. Po przyjeciu
od nich zaktadnikéw nadaje im spustoszong przez nich wcze$niej Bretani¢. Anna-
lista dodaje takze, ze w nastgpstwie dziatan podjetych przez Roberta Normanowie
zaczeli przyjmowaé chrzescijanstwo’. Uwagi Flodoarda dotyczace Roberta nabie-
raja szczegblnego znaczenia zwlaszcza w kontekscie przekazanych przez rocz-
nikarza informacji odnoszacych si¢ do Karola Prostaka. Karoling pojawia si¢ po
raz pierwszy w zapisce pod rokiem 920, w ktérej Flodoard opisuje pierwszy bunt
moznych przeciwko jego wladzy, wskazujac, ze spowodowany on zostat odmowa
krola odsuniecia od siebie Haganona™. Mimo Ze autor nie przywoluje w kontek-
$cie tych wydarzen postaci Roberta, mozna zaklada¢, ze byt on jednym z gtéwnych
uczestnikow rebelii’’. Wydaje sie, ze powstanie pierwszych fragmentoéw rocznikow
datowac nalezy na okolice krolewskiej koronacji Roberta, a wigc momentu, w kto-
rym pokojowe porozumienie pomi¢dzy dwoma wiladcami byto juz niemozliwe do
osiagniecia’. Przedstawiajac wydarzenia poprzedzajace rebelie Roberta, Flodoard
miat wigc petng Swiadomos$¢ pozniejszego konfliktu migdzy nim a Karolem, a takze
dosy¢ wyraznie wskazywal, gdzie lezg jego sympatie. W opisie wydarzen z 922 r.
stwierdza, ze Karol dokonat ,$wictokradczego” najazdu na Lotaryngi¢, prowadzit
dzialania wojenne podczas postu, a w poézniejszych latach dokonywatl zniszczen
mienia koscielnego oraz tamal wczesniej zawarte zawieszenie broni’. Dokonywane
przez Karola ataki na dobra kos$cielne wydaja si¢ mie¢ dla Flodoarda tym wigksze
znaczenie, ze w tym czasie w ich obrong¢ bardzo aktywnie wlaczyto si¢ srodowisko,
z ktorego wywodzit si¢ annalista, zwigzane z arcybiskupig siedzibg w Reims. Synod
w Trosly, ktoremu przewodzit arcybiskup Reims Herweusz, bardzo ostro potepit
napasci na dobra koscielne, wskazujac na ich §wigtokradczy charakter i grozac ich
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sprawcom ekskomunika™. Najwyrazniejszym $wiadectwem przekonan Flodoarda
o tym, kto jest prawdziwym wtadcg w okresie rebelii, pozostaje jednak to, ze autor
rocznikéw od momentu koronacji Roberta konsekwentnie odmawia Karolowi tytutu
krélewskiego, wezesniej przyznawanego Karolingowi' ™. Wymowny jest takze opis
bitwy pod Soissons, ktéra w przekazie Flodoarda nabiera charakteru nie tylko star-
cia Roberta z Karolem, lecz takze Frankow z Lotarynczykami, co niedwuznacznie
wskazuje, ze w przekonaniu rocznikarza ci pierwsi niemalze w cato$ci staneli po
stronie Robertyna'®'. Wydaje sie, ze rowniez relacje rocznikow dotyczaca wydarzen
z roku 922 ocenia¢ nalezy przede wszystkim w konteks$cie rozwijanej przez Flodo-
arda wizji konfliktu Roberta z Karolem i widzie¢ w opisie zwycieskich zmagan tego
pierwszego z wikingami i jego roli w nawrdceniu ich na chrzescijanstwo celowy
zamyst rocznikarza, by ukazaé¢ go jako wilasciwego kandydata do korony krolew-
skiej: w przeciwienstwie do palacego i tupiacego dobra koscielne Karola Robertyn
toczy wojng z normanskimi najezdzcami oraz prowadzi dzialania chrystianizacyjne,
realizujac w ten sposob zadania, ktore znamionujg prawdziwego krola.

W historiografii problem udzialu Roberta w chrzcie Rollona pojawiat si¢ zazwy-
czaj na marginesie rozwazan dotyczacych zagadnien zwigzanych czy to z ksztatto-
waniem si¢ wladztwa normanskiego po 911 r., czy to wzajemnych relacji migdzy
margrabig Neustrii a krélem Frankow. Probowano widzie¢ w nim $wiadectwo uzna-
nia przez Karola dominujacej pozycji Roberta w Neustrii lub symbolicznej akceptacji
poganskiego wodza przez elite frankijska reprezentowang tu przez Robertyna. Pod-
kreslano rowniez, ze do porozumienia w Saint-Clair-sur-Epte nie moglto doj$¢ bez
wspotpracy Karola z Robertem, co traktowano jako dowod dobrych stosunkow mie-
dzy nimi'”. Przywotane interpretacje wydaja si¢ jednak nie uwzglednia¢ w petni zto-
zonego zespotu znaczen zwigzanych z tym aktem'”. W siegnieciu przez przyszlego
kroéla uzurpatora po rytuat majgcy niezwykle silne monarsze konotacje, podobnie
jak w podejmowanych przez niego dzialaniach majacych przedstawia¢ go jako pra-
wowitego sukcesora Odona czy w rozwijanej wokot niego tradycji wpisujacej jego
posta¢ w wyobrazenia bezposrednio zwigzane z petnieniem krélewskiego urzedu,
widzie¢ nalezy przede wszystkim §wiadectwo monarszych aspiracji Robertyna, kto-
rych urzeczywistnieniem stata si¢ jego koronacja w Reims w roku 922. Wydaje sig,
ze wiele przemawia za tym, ze Robert, wystepujac w roli ojca chrzestnego Rollona
i odwotujac si¢ w ten sposob do taczonych z tym rytuatem wyobrazen, jednoznacznie

” BARTHELEMY 2004, s. 21.

' LECOUTEUX 2010b, s. 283.

""" FLODOARD 1905, s. 13.

' Vide BAUDUIN 2004, s. 134-135; BAUDUIN 2002, s. 88-89; FALKOWSKI 1999, s. 121;
SASSIER 1987, s. 78-79; cf. KOZIOL 2012, s. 434-439, gdzie przedstawiono poglad przeciwny, we-
dlug ktorego to Karol Prostak, wbrew interesom Roberta, mial doprowadzi¢ do zawarcia porozumienia
z Rollonem.

"% Cf. np. LIFSHITZ 1998, s. 509-513.
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wskazywat na przystugujace mu krolewskie prawa, znajdujace uzasadnienie w jego
pochodzeniu z krolewskiego rodu, ktory od lat juz dzwigal na swoich barkach ci¢zar
obrony krolestwa przed najazdami pogan. W tym sensie wydaje si¢, ze nalezatoby
przyzna¢ racj¢ Richerowi, ktoéry, piszac siedemdziesiat lat po opisywanych przez
siebie wydarzeniach, wbrew znanej mu relacji Flodoarda jako decydujacy powod
wystapienia Roberta przeciwko Karolowi wskazat na jego osobiste ambicje oraz
podzielane przez niego przekonanie, ze to wlasnie on powinien przeja¢ po swoim
bracie korone krolewska.
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Rex futurus. The baptism of Rollo in the context of the ideas of royal power
in the West Frankish monarchy at the turn of the tenth century

Referring in his chronicle to an agreement concluded by the Norman leader and the King
of West Francia Charles the Simple, which led to the emergence of the Duchy of Normandy
and baptism of the pagan Normans, Dudo of Saint-Quentin noted that Rollo’s godfather
was Robert, Margrave of Neustria. Despite various doubts concerning the reliability of this
account, Robert’s participation is confirmed by other sources. In the Carolingian tradition
the ceremony during which the king acted as godfather to a pagan leader being admitted to
the Christian community was one of the most important forms of manifesting monarchical
authority. The fact that during Rollo’s baptism Charles was replaced by Robert, brother
of the previous King of West Franks, Odo, prompts us to re-examine their mutual relations
and the margrave’s royal aspirations. An analysis of both narrative and diplomatic sources
reveals that during the reign of Charles the Simple Robert frequently manifested his royal
ambitions, presenting himself not only as the rightful successor of his brother, who had died
heirless, but also as a defender of the kingdom against the Viking threat, thus demonstrating that
he fulfilled all the obligations traditionally associated with the royal title. This is the context
in which we should view his participation in Rollo’s baptism as well. Appearing in a role
traditionally performed by Carolingian kings, Robert manifested his claims to the throne
and suggested that it was he and not Charles the Simple who should wield power as king.



