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Badania nad sytuacja kobiet w r6znych okresach dziejéw od kilkudziesieciu juz lat
coraz bardziej poruszaja wyobraznie historykow'. Tymczasem sredniowiecze, tysiac
lat zamknietych umownie w jednej epoce, wydaje si¢ — szczegolnie we wczesniej-
szym okresie — przestrzenig, w ktorej niezwykle trudno dostrzec obecnos¢ kobiet,
przynajmniej w przypadku wickszos$ci spoleczenstw (w istocie zrodta znacznie rza-
dziej wspominaja o nich niz o mezczyznach). Pojedyncze, co zamozniejsze przedsta-
wicielki plci picknej towarzyszyly swoim krélewskim badz ksigzgcym matzonkom,
jednak nawet w takich przypadkach niezwykle rzadko pojawia si¢ zrédtowa moz-
liwos¢ dowiedzenia si¢, co rzeczywiscie mialy do powiedzenia, co przezywaty, co
czuly. Sytuacja poprawia si¢ wraz ze zwigkszaniem si¢ iloSci wytwarzanego mate-
riatu Zzrédtowego — dla Europy Zachodniej juz w XII w., w Polsce nieco p6zniej,
gdyz zenski glos zabrzmi, i to poczatkowo tylko w nielicznych ksiggach sagdowych,
dopiero pod koniec XIV stulecia’. Wszechstronno$é i wielowymiarowo$é zagadnie-
nia osadzonego w tak rozleglej czasowo epoce sprawia, ze zazwyczaj proby ukazania
wizji uniwersalnych, ogolnych i podrgcznikowych w swym charakterze nie koncza
si¢ pelnym sukcesem, a pozadany obraz, zamiast si¢ rozjasnia¢, coraz bardziej si¢
zamazuje’. W rzeczywisto$ci mamy §wiadomo$é, ze wcigz niewiele wiemy, a wick-

' Vide: UTRIO 1998; Women and Gender 2006; na gruncie polskim podstawowe podsumowanie
literatury oraz najwazniejszych pradow naukowych w: BOGUCKA 2005. O zainteresowaniu tematyka
$wiadczg rowniez regularnie odbywajace si¢ konferencje naukowe, poswigcone sytuacji kobiet w $re-
dniowiecznej Europie i Polsce — odniesienia do niektorych pokonferencyjnych monografii zbiorowych
vide nizej.

* WIESIOLOWSKI 1999, s. 41-46.

* Prace, ktore maja za zadanie uja¢ w pelni obraz kobiet w Europie okresu 500—1500, z natury swej
przekaz ten niezwykle uogolniaja, vide cho¢by opracowania: POWER 1975; ENNEN 1989; BARD-
SLEY 2007; podobny charakter ma przettumaczona na jezyk polski ksiazka GIES, GIES 2019. Ogrom-
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szo$ci kwestii dotyczacych zycia kobiet w $redniowieczu nie da si¢ omowic bez
uwzglednienia réznorakich czynnikéw — od tak podstawowych kwestii jak chro-
nologia i geografia zaczynajac, na statusie spotecznym bohaterek konczgc. Pomimo
tych trudno$ci historycy nie ustajg w poszukiwaniach, dzigki czemu dzi§ dysponu-
jemy zwiekszajaca sie liczba interesujacych studiow szczegdlowych, dotyczacych
sytuacji plci picknej zar6wno w $redniowiecznej Europie, jak i Polsce, ktore pozwa-
laja na wskazanie pewnych elementow obrazu do$¢ dobrze osadzonych w zrédtach’,

Kobieta (jakkolwiek w §redniowieczu nikt by przyzwoitej przedstawicielki ptci
picknej tak nie nazywat)’, fizycznie stabsza od mezczyzny, przez wieki uznawana
byla réwniez za istote mniej odporna psychicznie i duchowo. Sredniowiecze ponadto
postrzegalo ja jako bardziej sktonng do tatwego poddawania si¢ szatanskim podszep-
tom, a tym samym znacznie bardziej zagrozong wiecznym potepieniem. Nie ulega
watpliwosci, ze w spoleczenstwie sredniowiecznym glowg rodziny pozostawat mez-
czyzna, natomiast kobieta byla tg, ktéra mu podlegata i miata okazywa¢ mu postu-
szenstwo. Jak trafnie zauwazyta Ruth Mazo Karras, nawet znane $redniowieczne
pisarki, np. Krystyna de Pisan, Hildegarda z Bingen czy Katarzyna ze Sieny, pod-
kreslaty w swych pismach, ze zona winna jest me¢zowi postuszenstwo i ulegtosc¢. Zte
traktowanie ma znosic¢ z cierpliwoscia, szukajac pomocy w modlitwie i w poglebianiu
relacji z Bogiem®. Wsréd rozpowszechnionych szczegblnie w poznym $redniowie-
czu i w czasach nowozytnych historii dobrze znana byla opowies¢ o dziewce —
z czasem nadano jej, nawigzujac do wzoréw zon patriarchéw Starego Testamentu,
Rebeki i Racheli, status pasterki — ktora miata wyj$¢ za maz za bogatego rycerza.
Ozenek mial odby¢ si¢ jedynie pod warunkiem jej bezwzglednego postuszenstwa
przysztemu matzonkowi. Opowies¢ przechodzila kolejne metamorfozy, a swa osta-
teczng forme uzyskala w stynnym dziele Boccaccia Dekameron, w ktérym gtowna
bohaterka takze zostala nazwana Gryzelda. Nie wchodzac w szczegoty, przypomniec
wypada, ze gtowny zrab historii wygladat nastepujaco: bogaty pan Gaultier, margra-
bia Saluzzo, obiecat ozeni¢ si¢ z niezamozng wiesniaczka, jednak pod warunkiem,
ze bedzie mu ona okazywaé pelne postluszenstwo. Nastepnie, w kilka lat po tym,
jak zamieszkata z nim w zamku, opowies¢ przechodzi w opis serii prob, ktorym
zostala poddana. Zaczyna si¢ od jej ztego traktowania przez margrabiego: odebranie
synka i coreczki polaczone z okrutng informacja, ze dzieci zostang zabite. Nastepnie

ng réznorodnos$¢ zagadnien, ktore wchodza w zakres analizy niejednolitej sytuacji kobiet w wiekach
srednich w Europie, ukazuja prace zbiorowe oraz opracowania przynoszace zbior informacji o dotych-
czasowych studiach, vide choc¢by: Women in Medieval 1976 czy literatur¢ naukowag podsumowujaca
dotychczas zgromadzong wiedzg o kobietach (przewaznie angielskojezyczna) Women s Lives 2010.

* Podsumowanie literatury vide GILEWSKA-DUBIS 2007, s. 205-250.

* Choé okreslenie ,.kobieta” pojawito sie juz w XV w., to poczatkowo oznaczato ono niewiaste
rozpustna i wszeteczng. Dopiero w pdzniejszych stuleciach przez coraz powszechniejsze uzywanie stra-
cito swdj pejoratywny charakter, vide: Kobieta 1990, kol. 603—-610; GILEWSKA-DUBIS 2007, s. 205—
206; RADZIMINSKI 2012, s. 19.

° KARRAS 2012, s. 94-95.
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odbyto si¢ wypedzenie kobiety z zamku do domu jej ojca i ostatecznie przymusze-
nie jej do uslugiwania matzonkowi w czasie jego wesela z nowa, znacznie mtod-
sza wybranka, pochodzaca ze szlachetnego rodu, a takze do pelnego poddania si¢
i stuzenia jej (status uleglej zony zmienia si¢ tym samym na status stuzacej wlasnej
rywalki). Proby te ciagnety si¢ dlugimi latami, a im kobieta byla bardziej ulegla,
tym margrabia Gaultier byt bardziej okrutny. Szczgsliwie dlugi czas sprawdzianu jej
pokory dobiegt konca, zamykajgc trudng droge do szczesliwego malzenstwa, ktora
przej$¢ musiata Gryzelda. Kobieta ostatecznie wyszta z tego do§wiadczenia zwycig-
sko 1 nawet odzyskala pozycj¢ legalnej zony margrabiego, a takze kontakt z synem
i corky (ktéra okazata si¢ po latach rzekoma nowa zong Gaultiera, sprowadzong
w celu odegrania tej roli na ojcowski zamek)’. Przez nastepne dziesieciolecia kolejni
autorzy wprowadzali do opowiesci motyw skrajnie postusznej matzonki. Wsrod nich
wymieni¢ warto Philippe’a de Méziéres i jego Ksigge o przymiotach sakramentu
matzenstwa (Le Livre de la vertu du sacrement de mariage, 1384—1389), popularne
czternastowieczne traktaty przeznaczone dla kobiet — Ksigege ku pouczeniu corek
(Le Livre pour [’enseignement de ses filles, 1372) autorstwa Geoffroi de La Tour
Landry oraz Ksiege gospodarstwa domowego (Le Mesnagier de Paris, 1390), a takze
znang Ksiege o Miescie Pan (Le Livre de la Cité des Dames, 1405) Krystyny de
Pisan’. We wszystkich tych dzietach, zyskujacych w XV w. na popularnosci, zona
przedstawiana byta jako istota pokorna, poddana w pelni m¢zowi, petna cierpliwosci,
znoszaca z niewzruszonym spokojem wszelka, nawet nieuzasadniong niesprawie-
dliwos¢, cierpienie i ponizenie. Gryzelda zostata uznana za wzér do nasladowania.
Autorzy kolejnych wersji opowiesci patrzyli na jej cierpienie nie ze wspdlczuciem,
lecz jako na pewna naturalng rzeczywisto$¢, ktora jest zwykla codzienno$cig zony
i ktorej ta musi starac si¢ sprosta¢, by w finale stworzy¢ szczesliwe matzenstwo.
Warto przypomnie¢, ze motyw niewinnie oskarzanej i odrzucanej zony (tzw. motyw
Konstancji) zyskat jeszcze z czasem na zywotnosci . Doskonale tendencje te oddata
Kaari Utrio w swojej pracy o pozycji kobiety w Europie: ,,Czutosé, stabos¢ oraz
postuszenstwo i cierpliwos¢ byty cnotami mocno podkreslanymi zaréwno w odnie-
sieniu do ideatu, Swietej Panienki, jak i w stosunku do zwyktych grzesznic. Uwazane
poczatkowo za idealne, cechy te wkrotce staty si¢ pono¢ naturalnymi dla kobiet,
ktore byty biologicznie ulegle, z natury postuszne i potrzebowaly pana i przewodni-
ka”'’. W takiej sytuacji stawiat stabsza pteé nie tylko Kosciol, lecz takze, jak podkre-
slita wspomniana autorka, przyjete w spoteczenstwie §redniowiecznym rozwigzania
prawne, zwigzane cho¢by z systemem dziedziczenia.

Nalezy tez podkresli¢, ze sredniowieczny mezczyzna byt za swoja zone w pelni
odpowiedzialny zarowno w zakresie jej moralnego prowadzenia si¢ oraz zachowania

7 KRZYZANOWSKI 1962, s. 222-225; LOBA 2013, s. 145-156.

¥ Opisy dziet oraz szczegdtowe cytowanie vide LOBA 2013, s. 152154,
’ KRZYZANOWSKI 1962, s. 227-228.

' UTRIO 1998, s. 47-48.
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w domu, jak i w przestrzeni publicznej. Skoro za co$ odpowiadat, byl zmuszony
do podejmowania $srodkow, ktore pozwalaty mu na zachowanie honoru, szczegdlnie
jesli zona kompromitowala jego lub siebie'. Srodki do osiagniecia celu nie ograni-
czaty sie tylko do stownej reprymendy, matzonek mégt bowiem, a nawet powinien,
swa matzonke odpowiednio wychowywag, stosujac kary cielesne, na czele z chto-
sta. Pytaniem pozostaje, gdzie znajdowatla si¢ granica pomigdzy formami przemocy
akceptowalnej, a nawet pozadanej, a zachowaniami przekraczajacymi te normy?

Zanim jednak sprobujemy na nie odpowiedzie¢ i okreslimy sredniowiecze jako
epoke brutalno$ci megzczyzn wzgledem kobiet, warto zastanowi¢ si¢ nad sama defi-
nicja przemocy dla tego okresu. W kulturze, w ktorej catkiem naturalna wydawata
si¢ opowies¢ o §wietym, ktory w celu ratowania cztowieka przed wiecznymi mekami
piekielnymi (uwazanymi za najgorsze, co moze go spotkac¢) zdecydowany byt zsta-
pi¢ na ziemig i fizycznie ukara¢ grzesznika przez uderzenie czy kopnigcie, nie dzi-
wito specjalnie karcenie dzieci i kobiet przez mezczyzn. Tym bardziej, ze to na ich
barkach spoczywat, jak zauwazono, cigzar ich zbawienia. Kara cielesna jako forma
naprawy i przywotania grzesznika (czy grzesznicy) do porzadku, nie byta odbie-
rana jako zto — wrecz przeciwnie. Potwierdza to lektura penitencjatow, w ktérych
cierpienie i przemoc nie jawia si¢ jako nic niecodziennego. Pokuta polegajaca na
umartwianiu si¢ poprzez cho¢by zadawanie bolu ciatu rysuje si¢ jako rodzaj medy-
kamentu dla chorej, potrzebujacej wyzdrowienia duszy. Z kolei okrutne obrazy mak
piekielnych i kar, ktére miaty spotka¢ grzesznika po $mierci, miaty zabezpieczy¢ go
przed ztym postgpowaniem w zyciu doczesnym i — wywolujac u niego strach —
osiggna¢ pozadany efekt, czyli zycie zgodne z nakazami Kosciota'”. Na pewno warto
zwroci¢ uwage na fakt, ze wobec stabszych przymus osiggany na drodze bicia, sztur-
chania, ngkania psychicznego, wySmiewania czy innych metod dzi§ w pelni uzna-
nych za niewlasciwe i karygodne byl w tej epoce dopuszczalny, gdyz zmierzat do
poprawy zachowania, a w konsekwencji do uratowania cztlowieka przed wiecznym
potepieniem. Miedzy innymi z tego powodu wydaje si¢, ze wiele zachowan, ktore
dzi$ okresliliby$Smy jako przemocowe, nie budzilo zdziwienia i nie znalazto odbicia
w materiale zrédlowym. Co wigcej, kobieta, wychodzac za maz, poniekad zgadzata
si¢ na to, ze m¢zczyzna bedzie sprawowal nad nig wtadzg i karcit ja w r6znych sytu-
acjach”.

Jak podkreslitam wyzej, malzonek wobec swojej zony spetnia¢ miat funkcje tego,
ktory jako silniejszy i z natury stateczniejszy ma jg na wszelkie sposoby strzec przed
ztymi wptywami diabla. Czy jednak teoria ta odpowiadata praktyce? I jak czuly sie,
co przezywaly, jak reagowaty ofiary tego ,,dobroczynnego karania”? Czy ono z kolei
rzeczywiscie bylo tym ,,madrym karceniem”, czy tez w codziennym zyciu zmieniato
si¢ w nieuzasadnione stosowanie przemocy wzgledem osoby stabszej, czgsto moze

"' Na ten aspekt zwrocila uwage BUTLER 2007, s. 25.
2 Szczegotowo vide GURIEWICZ 1987, s. 56-57, 256-257, 304.
¥ Zwrécita na to uwage BUTLER 2007, s. 2—4.



PULCRE ET LEVITER? O PRZEMOCY WOBEC ZON I O PROBACH JEJ OGRANICZANIA 489

bezbronnej? Czy wobec kobiet stosowane byly rowniez inne formy przemocy, np. na
tle seksualnym? I czy jestesmy w stanie odnalez¢ sredniowieczny materiat zrodtowy,
ktory pozwoli cho¢ zblizy¢ si¢ do odpowiedzi na te pytania? Taki, w ktdérym usty-
szymy glos kobiet, ktore byly zle traktowane, zostaly skrzywdzone, a moze szukaty
ucieczki? Historycy $redniowiecza niejednokrotnie zadawali sobie podobne pyta-
nia, czego wynikiem staly si¢ publikacje réznorodnych opracowan poruszajacych
interesujgce nas zagadnienia. Duza czg¢$¢ z nich bazuje na literaturze pochodzace;
z epoki, a takze zrodtach koscielnych i narracyjnych'®. W nieco mniejszym wymiarze
autorzy wykorzystywali materiat o charakterze prawnym, bedacy w znacznej mierze
wynikiem prac sredniowiecznych sadow. Jedng z najistotniejszych prac zwigzanych
z analiza zjawiska przemocy wobec kobiet, oparta wtasnie na zapiskach wybranych
sadow koscielnych z terenu Anglii, a takze zbierajaca dotychczasowa literature
przedmiotu, jest opracowanie autorstwa Sary M. Butler”. Jak podkreslita autorka,
ogrom tez dotyczacych sytuacji kobiety w malzenstwie $redniowiecznym, ktore
wynikaja z podsumowania dotychczasowej historiografii, mozna umiesci¢ gdzie$
na dhugiej linii, na ktorej poczatku bedzie sformutowanie: ,,brutal and often hostile,
with little communication, much wife beating” (,,czesto wrogi i brutalny, potaczony
z mata komunikacja, za to z czestym biciem Zony” — tlum. MB-S)', a na koficu
wizja ,,rough and ready equality” (,,szorstka, ale jednak pewna rowno$¢” — thum.
MB-S)"". Widzimy, ze rozbiezno$¢ jest ogromna.

Materiat polskich sagdow koscielnych w zakresie badania spraw, w ktorych
kobiety skarzg si¢ na przemoc stosowang wzgledem nich przez matzonkdéw, budzit
do tej pory raczej marginalne zainteresowanie historykéw. Dzieki znanej edycji
Bolestawa Ulanowskiego oraz innym przedsiewzigciom wydawniczym' czes§é
badaczy opierala swoje studia na wybranym przez edytorow materiale drukowa-
nym. Przyktady przemocy wobec kobiet na podstawie tychze opisata Malgorzata
Delimata-Proch, fragmenty swojej pracy poswigcit im rowniez Piotr Hemperek'”.
Tymczasem poza przekazami opublikowanymi, ktore w przypadku $redniowiecza

" Vide chocby prace: Violence against 1998; SALISBURY, DONAVIN, PRICE 2002; CLASSEN
2007; CLASSEN 2011.

" Jedng z ciekawszych prac jest monografia w pelni poswiecona opracowaniu spraw sadowych,
w ktorych matzonkowie oskarzali si¢ wzajemnie o stosowanie przemocy: BUTLER 2007, tu réwniez
podsumowanie wczesniejszej literatury s. 4-10. W przypadku opisu zagadnien z zakresu przemocy
matzenskiej konieczno$é wiaczenia do analizy zrodet sadow koscielnych postulowali cho¢by: HELM-
HOLZ 1974, s. 19-20; DONAHUE 2007, s. 4-7.

' STONE 1977, s. 117.

7 POWER 1975, s. 34; na roznorodnos¢ tez odnosnie do sytuacji kobiety w $redniowiecznym mat-
zenstwie zwrocita tez uwage BUTLER 2007, s. 1-2.

" AKH, V; MMAeH, XIII, XVI, XVIII; Zabytki Dzicjowe 1927; Zabytki Dziejowe 1930; Cracovia
artificum 1917; Cracovia artificum 1936; Cracovia artificum 1948; Cracovia impressorum 1922;
Cracovia artificum. Supplementa. Szczegbtowe zestawienie vide SKIERSKA 2007, s. 185-192.

" DELIMATA 2005, s. 247-258; HEMPEREK 1974, s. 27-44.
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stanowig zaledwie niewielki procent wszystkich zrédet, w archiwach zlozone sa
jeszcze obfite woluminy zapisane drobnym facinskim pismem®. Jedno z nowszych
opracowan, szeroko charakteryzujace pozycj¢ kobiet p6znego $redniowiecza, opu-
blikowata Matgorzata Kotacz-Chmiel, uwzgledniajac szeroki wachlarz dostepnych
zrodet sadowych z terenu Matopolski, w tym materiaty rekopi$mienne zawierajace
oskarzenia o przemoc stosowana wzgledem $redniowiecznych kobiet’'. Wreszcie
rozdzial dotyczacy tego zagadnienia w oparciu o zrodta pozostawione przez sad
konsystorza poznanskiego z lat 1404—-1426 zawarla w swojej pracy rowniez Mag-
dalena Binias-Szkopek™. W kontekscie ogromu niewykorzystanego materiatu to
wcigz niewiele, a znaczna liczba manuskryptdw czeka jeszcze na przeczytanie
i opracowanie”™.

Sadownictwo koscielne w $redniowieczu zajmowato si¢ sprawami osob na
rozne sposoby pokrzywdzonych przez los. Dzigki temu wiele zagadnien, ktore
z uwagi na specyfike tej epoki nie zostawito sladu w innym materiale zrodtowym,
dajacym pierwszenstwo kwestiom sacrum, a takze zyciu wladcow lub co najwyzej
przedstawicieli wyzszych warstw spotecznych, tutaj przetrwato i nieustannie kusi
historykéw. Jedna z najbardziej obiecujacych wydaje si¢ przestrzen poszukiwania
0s6b z nizszych warstw spotecznych — szczegolnie kobiet, dzieci i catych rodzin,
ktére z uwagi na niska kondycj¢ majatkowa miaty nikte szanse na to, ze ich losy
zostang opisane w zrodlach. Zadaniem dziejopisarzy bylo bowiem uwiecznianie
historii tych, ktorych na to uwiecznienie bylo sta¢ i ktdérzy w mniemaniu wspolcze-
snych na takowe zashlugiwali. Poszukiwanie zrodet, ktore ujawnityby szczegodty zycia
,wielkich nieobecnych”, ,,ludzi bez archiwaliow i bez oblicza” od niejakiego czasu
zajmuje coraz wicksza grupe historykow™. Z kolei na warto$¢ materialu zamknie-
tego w ksiegach biskupich, a nade wszystko konsystorskich — szczegélnie tych
dotychczas niewydanych — uwagg zaczgto zwracac juz w latach szes¢dziesiagtych
ubiegtego wieku i z kazdym dziesigcioleciem zainteresowanie nimi wzrasta™. Dzieje
si¢ tak dlatego, ze kazde ich dotknigcie, kazda analiza, poprowadzona w jakiejkol-

** Na temat procentowego zakresu wydanych do tej pory zrédet pozostawionych przez sady ko-
Scielne w $redniowieczu oraz na temat trudno$ci w przygotowywaniu edycji na ich podstawie vide:
BINIAS-SZKOPEK, KOZAK 2016, s. 61-72; KOZAK 2017, s. 163-175.

*' KOLACZ-CHMIEL 2018.

* BINIAS-SZKOPEK 2019a, s. 223-229.

» Podsumowanie materiatdw pozostawionych przez sady koscielne w Polsce vide SKIERSKA
2007, s. 185-192.

* Dla weze$niejszego $redniowiecza szczegolnie ciekawe wydaja sie prace: GURIEWICZ 1987;
GURIEWICZ 1997, z kolei dla pozniejszych wiekéw tej epoki warto zwroci¢ uwage chocby na prace:
BYLINA 1993; BYLINA 2002; BYLINA 2009.

¥ Jeszcze w poczatkach XX w. ABRAHAM 1925, s. 147-148 podkreslat, ze zrodta sadow kosciel-
nych i Swieckich to material pierwszorz¢dny dla badania kwestii matzenskich i obyczajowych w sre-
dniowieczu. Podobnie: KOCZERSKA 1998, s. 13; BARTOSZEWICZ 1996, s. 37-52; WIESIOLOW-
SKI 1999, s. 41-46; SKIERSKA 2007, s. 182; LOZOWSKI 2015, s. 81-82; SZYMCZAKOWA 2003,
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wiek czesci Europy™, prowadzi do kolejnych odston ciekawych elementow oby-
czajowych, zwigzanych z zyciem codziennym, rodzinnym i zawodowym ludzi,
o ktorych w wigkszoséci samo $redniowiecze pamigtaé nie chcialo. Ukoronowaniem
tej grupy sg kobiety — jednak nie wiladczynie, §wigte czy arystokratki, rzucajace
drobne rekawiczki swym rycerzom w czasie turniejow, lecz te, ktére w miastach, na
przedmiesciach, a takze na wsi pracowaly od rana do nocy, rodzac i chowajac dzieci,
prowadzac wlasny dom lub sluzac w domostwie zamozniejszych od siebie (czyli,
podkreslmy to, zenska czgs$¢ znacznej wigkszosci Owczesnego spoleczenstwa). Prob
uchwycenia ich codzienno$ci w rodzimej literaturze przedmiotu jest sporo’, cho¢
wcigz nie mamy i zapewne nigdy nie uzyskamy petnego obrazu tamtej rzeczywisto-
$ci. Przybliza nas do niego analiza wspomnianego, wciaz stabo rozpoznanego mate-
rialu, w ktorym glos pokrzywdzonych kobiet wybrzmiewat nader czgsto.
Tymczasem, jak wspomniano wyzej, uprawnienia do me¢zowskiego karcenia
zony (maritalis correctio), rdwniez cieleSnie, w poéznym S$redniowieczu miescity
si¢ w zakresie uprawnien, jakie miat m¢zczyzna w ramach zwigzku, dopuszczanych
zaréwno przez praktyke $wiecka, jak i prawo, w tym prawo koscielne”. Réwnocze-
$nie jednak — warto to podkres§li¢ — nadmierna przemoc, prowadzaca do utraty
zdrowia lub nawet Zycia, nie byla akceptowana™ (dopiero jednak w znacznie poz-
niejszym okresie Ko$ciol zakwalifikowat ja do czynéw zabronionych jako matzon-
kobéjstwo™). W jednym z przewodnikéw dla spowiednikéw z XIII w. autorstwa
angielskiego teologa Thomasa z Chobham czytamy, ze maz, gdy jego zona okaze
si¢ ghupia, ma najpierw jg racjonalnie pouczaé, a dopiero jesli to konieczne wychto-
sta¢, jednak delikatnie, gdyz powinna byé mu ona osoba bliska’'. Rzeczywisto$¢ nie
wygladata chyba jednak tak ,,pozytywnie”, skoro w grupie kazan, ktore skierowane
byty do pi¢tnastowiecznego audytorium czytamy, ze malzonki nalezy karci¢ rozga,

s. 76-94; SZYMCZAKOWA 2013, s. 347-355. Podkre$lata to wielokrotnie rowniez BINIAS-
-SZKOPEK 2015, s. 27-35; BINIAS-SZKOPEK 2019a, s. 13-14.

* Doskonatym przykladem réznorodnosci problemow poruszanych w ksiegach konsystorskich
przechowywanych w archiwach europejskich jest praca zbiorowa Regional Variations 2011.

" Literatura dotyczaca sytuacji kobiet w éredniowiecznej Polsce jest niezwykle obfita. Warto
wspomnie¢ o grupie artykuldow i monografii podsumowujacych wczesniejsze dokonania historiografii:
DEMBINSKA 1994, s. 121-129; KOCZERSKA 1998, s. 7—18; zbior studiow w ksigdze Rola i miejsce
1998; WIESIOLOWSKI 1999, s. 41-46; LOZOWSKI 2015, s. 71-91; GILEWSKA-DUBIS 2007,
s. 205-250; SZYMCZAKOWA 2010, s. 11-40. Zagadnienie to jest na tyle interesujace, ze doczekato
si¢ rOwniez serii opracowan popularnych, vide cho¢by przettumaczone na jezyk polski opracowanie
GIES, GIES 2019. Roéwniez w historiografii polskiej doczekaliémy si¢ opracowania o charakterze po-
pularnym, podsumowujacego dotychczasowe ustalenia historykow: RADZIMINSKI 2012.

* HUBE 1886, s. 68; DABKOWSKI 1910, s. 381-382. Wiele przykladow podata KOCZERSKA
1975, s. 75-77; takze BINIAS-SZKOPEK 2019a, s. 224-225.

* LESINSKI 1956, s. 105, 109.

* GORALSKI 2016, s. 349-387; BISKUPSKI 1956, s. 216.

*' THOMAS DE CHOBHAM 1968, s. 375; analiz¢ dalszych fragmentéw dzieta vide BUTLER
2007, s. 33-36.
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jednak pulcre et leviter (fagodnie i lekko). Jak wskazuje dalsza czgs¢ wypowiedzi
autora tekstu, wielu mgzczyzn bije kobiety brutalnie, Slepo i nieczule, powodujac
rany na ciele lub nawet kalectwo, co kaznodzieja zdecydowanie zganit. W innym
kazaniu podkre$lat wyraznie, ze maz maltretujacy swa zon¢ bez powodu lub co gor-
sza z gniewu i zemsty nie tylko winien straci¢ dobrag reputacje w spotecznosci, lecz
przede wszystkim cigzko grzeszy ™.

Wydaje si¢, ze takze spoteczne przyzwolenie na kary cielesne wzgledem zon
miato swoje granice. Nietatwo natrafi¢ w zrodtach na opis wydarzen, ktére poprze-
dzily pozew sadowy oraz ustyszec¢ historie, jak doszlo do jego ztozenia. W wigkszo-
$ci zachowaly sie opowiesci o skutkach przemocy, a czasem jedynie wyrok, ktory
miat tejze zapobiec na przyszto$¢, o ktorym zreszta z reguly nie wiemy, czy odniost
skutek. Jeden z nielicznych przyktadow zachowat si¢ w materialach sagdowych
procesu innego rodzaju niz te omowione ponizej. W dokumentacji zebranej przez
stynnego Jakuba Fournier (pozniejszego papieza Benedykta XII), ktory wystuchat
zeznan grupy oskarzonych o herezj¢ mieszkancow Montaillou i okolic, zarejestro-
wano przyktad, ktéory moze nas zainteresowac. Zachowat si¢ on w zeznaniu jednego
z gléwnych bohateré6w monografii autorstwa Emmanuela Le Roy Ladurie — paste-
rza Piotra Maury. W czasie swej wedrowki mezczyzna zatrzymatl si¢ na nocleg
w domu swego szwagra, ciesli Bernarda Piquiera. Siostra Piotra — osiemnastoletnia
Wilhelmina, byta krzywdzona przez me¢za i juz raz od niego uciekla, jednak z uwagi
na taczacg ich wiez matzenska zmuszona zostala do powrotu. W czasie wizyty brata
Bernard po raz kolejny skrzyczatl ja i mocno pobit. Co warte zauwazenia, brat nie
interweniowal w trakcie samego wydarzenia i nie wystapil aktywnie w obronie
siostry, jednak sytuacja ta, wedtug relacji zebranych przez inkwizytora, bardzo go
zasmucila i po konsultacjach z Dobrymi Ludzmi (czyli okolicznymi wyznawcami
herezji) postanowit wyrwa¢ Wilhelming z rak zlego meza, porywajac ja, co tez udato
mu si¢ przeprowadzi¢. Co wigcej, brat wczesniej zdazyt przeprowadzi¢ sprawng
konsultacje we wlasnym domu rodzinnym i, jak si¢ wydaje, uzyskatl pelng aprobate,
by wyrwac siostre z rak Bernarda i odda¢ ja na stluzbe do odpowiednio wybranych
przyjaciét, tym samym ukrywajac ja przed mezem oraz zapewniajac jej byt”. Nie
wiemy nic o dalszych losach Wilhelminy i jej malzenstwa, ale reakcja brata, ktory
zaplanowat calg akcje — cho¢ dopiero po odbyciu szeregu konsultacji — pokazuje,
jak dalece nienaruszalne byly prawa me¢za do sprawowania wladzy nad matzonka,
skoro nawet mimo wyraznych znamion krzywdy Piotr nie zdecydowal si¢ pomodc
siostrze w czasie, gdy styszal, jak Bernard ja krzywdzit.

Przemoc stosowana wzgledem kobiet stanowita jedng z przyczyn stawiania sig¢
tychze przed obliczem sadow koscielnych w catej Europie. Nie da si¢ jednak ukry¢,
ze z uwagi na niewielki procent wystepowania tego typu spraw oraz na fakt, ze przez

* Wymienione kazania szczegotowo omoéwit BRACHA 2007, s. 253-257, fragmenty tych kazan
analizowata rowniez BUTLER 2007, s. 36-41.
* LADURIE 2014, s. 123, 154, 219, 225.
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cate $redniowiecze przemoc nie mogta by¢ powodem zaaprobowania przez s¢dziego
pelnego roztaczenia si¢ matzonkow, z reguly jest to grupa rzadziej analizowana™.
Dla potrzeb niniejszego artykulu szczegotowemu badaniu poddano manuskrypty
pierwszych 11 ksiag konsystorza poznanskiego, obejmujacych lata 1404—1428%.
Wglad w ten bogaty, cho¢ ograniczony chronologicznie materiat pozwolit na wska-
zanie grupy spraw, w ktorych kobiety skarzyly si¢ na stosowang wzgledem nich
przemoc. Analiza tych Zrodet pozwolila na podsumowanie rodzajow przeszkod
matzenskich, ktore pojawiaty si¢ w postepowaniach przed oficjatem we wskaza-
nym okresie, a takze na ukazanie ich proporcji. W dalszej czgsci data rowniez moz-
liwo$¢ wskazania sposoboéw reagowania sadow koscielnych na sprawy, w ktérych
zagrozone bylo zdrowie lub zycie matzonkow. Przypomnijmy, ze czg$¢ z opisanych
ponizej przyktadow scharakteryzowano juz w pracy M. Binias-Szkopek dotyczacej
matzonkow sadzacych sie przed poznanskim oficjatem™, jednak w niniejszym tek-
$cie poszerzono kwerende, pokazujac wigksza liczbe i zakres spraw.

W ksiggach sadu konsystorskiego z Poznania z lat 1404—1428 wyodrgbniono
708 indywidualnych pozwow, ktore dotyczyly kwestii zwigzanych z malzenstwem
lub przynajmniej jego obietnica. W tej grupie 58 przypadkéw to sytuacje, w kto-
rych sad musiat w swym orzeczeniu ustosunkowac si¢ w jakis sposéb do sytuacji
zagrozenia zycia kobiety (lub kobiety i m¢zczyzny), wzglednie nadmiernej prze-
mocy stosowanej przez wspotmatzonka w zwigzku. Nie wzigto pod uwage opisa-
nych w pismach sadowych gwaltow na pannach, nawet poprzedzonych obietnica
malzenstwa, ani sytuacji fizycznego przymusu przedslubnego, wywieranego czesto
na kobietach przez cztonkéw rodziny — kwestie te byty przedmiotem innych opra-
cowan’’. Interesowaly mnie natomiast wszelkie sytuacje, ktore pokazywaly prze-
moc stosowang wobec wspotmatzonka w istniejagcym i potwierdzonym juz zwigzku
matzenskim. Przemoc, pomimo ze do pewnego stopnia akceptowana spolecznie,
budzita w jakiej$ mierze niepokdj Kosciola, a wraz z nim sadownictwa koscielnego,
poniewaz prowadzita do rozpadu wi¢zi malzenskiej, co z kolei mogto doprowadzié¢
do grzechu w postaci cudzotostwa lub bigamii, a w wielu przypadkach rowniez do
okaleczenia lub §mierci jednego z malzonkow, najczgsciej kobiety.

Powyzszy wykres przedstawia zestawienie zgloszonych przeszkod i innych
problemoéw matzenskich, ktore pojawily si¢ przed sagdem konsystorskim w Pozna-

* DONAHUE 2007, s. 225-226, tab. 6.1, 6.2 poswiecit caly rozdzial na oméwienie przyczyn wy-
stegpowania matzonkéw do sedziego z wnioskiem o ,,roztgczenie od toza i stotu”. Historyk okazat zdzi-
wienie matg liczba spraw zwiazanych z przemoca sugerujac, ze prosta odpowiedz, jakoby w tym okre-
sie przemoc byla tolerowana, nie jest wystarczajacym argumentem. Ostatecznie jednak nie wskazat
wyraznie zadnych innych powoddéw takiej sytuacji.

¥ Za pomoc w odczycie i thimaczeniach niektorych trudnych przypadkow autorka niezmiennie
dzigkuje prof. dr. hab. Tomaszowi Jurkowi.

* BINIAS-SZKOPEK 2019a, 5. 223-229.

7 Vide BINIAS-SZKOPEK 2019a, s. 134-142; 198-213 oraz tejze, Zharbione kobiety i utracone
dziewictwo przed sqdem poznariskiego oficjata u progu XV wieku, BINIAS-SZKOPEK 2020, s. 165-178.
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przeszkoda wezta impotencja przymus pokrewienstwo Zemoc cudzotostwo
malzeniskiego i ozigbto$¢ plciowa zawarcia i powinowactwo P i rozpusta

Wykres 1. Podsumowanie spraw sagdowych, w ktorych wystapity problemy zwiazane z przeszkodami
i innymi problemami matzenskimi w konsystorzu poznanskim w latach 1404-1428

niu w latach 1404-1428, a ktore zgodnie z ksztattujacym si¢ dwcze$nie prawem
kanonicznym mogty doprowadzi¢ do stwierdzenia niewaznosci matzenstwa lub do
zatwierdzenia jego separacji (tabela nie uwzglgdnia ogromnej grupy pozwow zwigza-
nych z okresleniem wazno$ci zwigzku). Juz sama liczba spraw, w ktérych pojawia si¢
zagadnienie ochrony przed stosowaniem przemocy, $wiadczy o tym, ze — W poréw-
naniu z innymi problemami matzenskimi — ten wydawal si¢ powazny, mimo ze
przeciez nie wszystkie sprawy tego typu przed sad trafialy. Kobiety, ktore byly bite,
przywolywaty przed sagdem réowniez inne problemy, gdyz nie byto tatwo odejs¢ od
meza jedynie z powodu stosowanej przez niego przemocy. W ponad dwoch trzecich
spraw, w ktorych pojawiaja si¢ informacje o biciu czy kaleczeniu zony, przemoc nie
jest opisana jako bezposrednia przyczyna ztozenia pozwu — sprawa w sadzie jest
raczej skutkiem reakcji kobiety na takie dziatania meza, np. ucieczki. Dzialo si¢ tak
dlatego, ze przemoc nie byta rodzajem przeszkody matzenskiej, ktéra pozwalata na
stwierdzenie niewaznosci zwigzku i w konsekwencji prowadzita do podjgcia przez
oficjata decyzji o divortium (stwierdzeniu niewaznosci matzenstwa z mozliwoscia
zawarcia nowych zwiazkow przez rozdzielonych partneréw)™. Przemoc, i to jedy-

*® SKIERSKA 2014, s. 35-37 tlumaczyla sformutowanie divortium jako ,rozwiazanie malzen-
stwa”. Liczba przeszkdd malzenskich w okresie Sredniowiecza byta rozna w kazdej diecezji. Wérod
nich mozemy wskaza¢ te, ktore w praktyce koscielnych sadow w Europie pojawialy si¢ najczesciej
i ktore mogty doprowadzi¢ do rozdzielenia matzonkéw (divortium), czyli: impotencje i ozigbtos¢ ptcio-
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nie udowodniona, mogta doprowadzi¢ do decyzji o separacji malzonkow. Kobiety
dopiero w ostatecznosci udawaly si¢ do sadu, dodajac tez w oskarzeniu inne zarzuty,
a wlasciwie podajac je jako wlasciwe. Wnioskuje¢ o tym na podstawie zapisow wyro-
kow sadowych. W czesci z nich, nawet jesli zarzuty dotyczyly innych kwestii, sedzia
w wyroku, w ktérym nakazywal matzonkom powrot do siebie i wspdlne mieszka-
nie, wyraznie zaznaczat, ze mezowi pod karg ekskomuniki nie wolno zony bi¢ i rani¢
(opisy bywaja rozne, o czym ponizej)”’. Zapis ten nie byt zwykta formutka stosowang
w nocie, gdyz wnoszono ja tylko przy okazji niektorych spraw i zawsze w przypadku,
gdy gldwne oskarzenie nosito znamiona wystgpowania problemu przemocy.
Niezwykle trudno jest wprowadzi¢ §cislg systematyke opisu spraw, gdyz noty
zostaty w pewnym stopniu sformalizowane, a cze$¢ informacji o stosowaniu prze-
mocy, szczegdlnie ukrytej za innymi ktopotami malzenskimi, ujawnia si¢ jedynie
w ramach wspomnianej zapiski koncowej, nakladajacej ochrone na zong i zakazuja-
cej dzialania na niekorzy$¢ wspotmatzonka. W znacznej liczbie przypadkow zapiski
s3 dos¢ lakoniczne i brak w nich szczegdtowych informacji o wydarzeniach, ktore
poprzedzity proces sagdowy. Jednak, czytajac niektére sprawy, mozemy zoriento-
wac sig, jak matzonkowie probowali wezesniej na wlasnag reke rozwigzac problem.
W przypadku kobiet najczgsciej mamy do czynienia z klasycznym objawem bez-
radnosci, tj. ucieczkg od mgza. Dos¢ czesto w ucieczce pomagali im rodzice, ktorzy
zapewne probowali w ten sposob udzieli¢ wsparcia swym cérkom. Sprawa trafiata
do sadu gtdwnie w sytuacji, gdy opuszczeni mgzowie probowali przymusi¢ swe zony
do powrotu. Na pytanie, ile par po odej$ciu zony od malzonka i powrocie do rodzin-
nego domu nie pojawito si¢ przed obliczem oficjala, nie odpowiemy zapewne nigdy.
Pojawiaja si¢ takze kolejne pytania. W ilu sprawach powodem rzeczywistej ucieczki
kobiety byla stosowana wobec niej przemoc? I w jakiej liczbie przypadkow mezo-
wie mieli wystarczajaco determinacji, zeby w celu odzyskania wtadzy nad matzonka
uda¢ si¢ do sadu? Przeciez nie bylo to przedsigwzigcie proste i wymagalo zapewne
naktadéw finansowych oraz czasu. Cho¢ nie umiemy udzieli¢ szczegdtowych odpo-
wiedzi na te pytania, jedno wydaje si¢ pewne — mezczyzni, ktorzy wystgpowali
do oficjala, by ten zmusit ich zony do powrotu, spodziewali si¢ jego przychylnej
reakcji, a nie kary za stosowang wobec kobiet przemoc, poniewaz byli przekonani
o swojej wladzy nad zonami. Na przyktad 21 maja 1423 Mikotaj zwany Gniazdo

wa, brak wiasciwego wieku (dla dziewczat okreslonego na 12, dla chtopcow na 14 lat), zgodg na zawar-
cie zwiazku matzenskiego osiagnigta przez przymus i pod wpltywem strachu, réznicg stanu, réznice
w wyznawanej religii, Swiecenia kaptanskie lub zakonne, ztozone $luby czystoséci, zawarty wczesniej
zwiazek matzenski, nadmiernie bliskie pokrewiefstwo, powinowactwo lub zwiazek duchowy, narusze-
nie (obraza) uczciwos$ci publicznej, czyli zgorszenie i skandal. Przemoc matzenska, cho¢ stanowita
wazny problem, nie mogla by¢ podstawa do stwierdzenia niewaznosci zwigzku, co nie zmienia faktu,ze
pary czesto powotywaly si¢ na jej stosowanie przez partnera. W ostatnim czasie kwestie te podsumowat
DONAHUE 2007, s. 18-33.

* Vide ponizej opis spraw, w ktorych sedzia, ogtaszajac wyrok w sprawie dotyczacej impotencji,
zwrocil uwage na kwestie przemocy. Wiecej na ten temat BINIAS-SZKOPEK 2019b, s. 253-281.
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ztozyl w poznanskim konsystorzu pozew, w ktorym zaznaczyl, ze matka jego Zony,
Przybka, sktonita corke do odejscia od niego i dlatego, cheac dalej zy¢ z zong w jed-
nym domu poprosit by oficjal zmusit jag do powrotu. Z drugiej strony magister Miko-
aj Racigz, pelnomocnik Przybki, zaprzeczyt zeznaniom me¢zczyzny i powiedziat, ze
corka kobiety sama uciekla od me¢za i schronita si¢ w domu matki, gdyz ten ja bit.
W dalszej czesci procesu zasadzono, ze zona ma jednak wroci¢ do swego prawo-
witego malzonka pod karg ekskomuniki®’. W tym przypadku zyczenia mezczyzny
zostaly spehione, a sedzia nie zastosowat zadnych znanych form ukarania go, co
wigcej, karg zagrozono biednej uciekinierce.

Nie we wszystkich omawianych sprawach finat byl tak radosny dla bijacego
zong meza. Opisy niektorych procesow zawieraja informacje o wspdlnie przezytych
wiosnach: analiza tych zapiso6w pokazuje, ze niekiedy kobiety opuszczaly mezczyzn
po wielu latach znoszenia przemocy i innych niedogodnosci. Tak byto w zyciu
Anny, ktora wraz z m¢zem, Witem z Krzesin, stanela przed sadem 29 kwietnia 1426.
Oboje zeznali, ze przed 15 laty zawarli matzenstwo w obliczu Kosciota w Kleszcze-
wie 1 pozostawali ze soba, jednak w wyniku ciagtego dreczenia i bicia Anna ucie-
kata od Wita, potem jednak wracata. Jak si¢ wydaje, po latach takich doswiadczen
kobieta odeszta na dobre i nie chciala juz po raz kolejny si¢ z nim polaczy¢. S¢dzia
po wyshluchaniu obojga nakazat im ze soba pozosta¢ i darzy¢ si¢ mitoscia, a jemu
zabronit rani¢, bi¢ i dreczy¢ zone pod grozba kar koscielnych®. Z kolei 16 grud-
nia 1426 Jan Cygan z Poznania zeznat, ze ze Swiechng zawarli zwiazek matzen-
ski w kosciele pod wezwaniem $w. Jana koto Poznania. Bylo to okoto 19 lat temu
i przez kolejne 17 lat zyli ze soba i doczekali si¢ o$miorga dzieci. Jednak dwa lata
temu Swiechna od niego odeszta i nie chce powrdcié. Ta w odpowiedzi zeznata, ze
uciekta, gdyz maz probowat ujarzmiac jg ogniem. Sedzia podjal decyzje, zeby mimo
to wrécita do megza, a Janowi zakazat ja rani¢, bi¢ i nadmiernie drgczy¢ pod grozba
kar koscielnych®. Niecheci sedziego do rozdzielania wieloletniego zwiazku domy-
slam sie takze w malzefstwie Swigchny, corki Macieja krawca ze Szczepankowa,
z Maciejem Okaczem z Bedlewa, ktore staneto przed oficjalem poznanskim 5 maja
1428. Sedzia po wystuchaniu ich zeznan dotyczacych zwigzku, ktory zawarli przed
dziewigciu laty w obliczu Kosciota w Sptawiu pod Poznaniem, wspoélnie spgdzo-
nych lat i potomstwa, nakazal im pozosta¢ razem i darzy¢ si¢ wzajemna mitoscia.
Rownoczesnie wydat na pismie nakaz, by pod grozba kar koscielnych i wiczienia
Maciej swej zony nie kaleczyt, nie powalal na ziemie i nadmiernie nie bil*. Podob-
nie wyglada zapiska z 23 sierpnia 1428, w ktorej rowniez wyraznie zaznaczono, ze
Katarzyna Palucznicza uciekta od swojego malzonka Macieja z Poznania. Sad naka-
zal, by zona wrocilta do miejsca, z ktorego uciekta, jednak Maciejowi zakazatl bez-

“ AAP, AC 6, k. 34v.
' AAP,AC 9, k. 109v.
“ AAP,AC 9, k. 302.
“ AAP, AC 11, k. 66.
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podstawnego bicia zony, zadawania jej ran, ucinania czegokolwiek czy dreczenia jej
na inne sposoby bez stusznego powodu, co ten przysiagt (,,Mathias ibidem presens
promisit quod dictam Katherinam conthoralem minus iuste non affliget neque winera
aliqua inferat aut mutilet aut molestias aliquas sine causa”)". Od swego matzonka
uciekata takze Katarzyna z Gotardowa. Sad 14 czerwca 1428 nakazatl jej pod grozba
kar koscielnych pozosta¢ z m¢zem Dobiestawem. Jednakze przyczyna problemow
ujawnila si¢, podobnie jak w wyzej opisanych sprawach, dopiero w koncowej czesci
zapisu. Oficjal zaznaczyl, Ze maz ma nie chlosta¢ zony i nie czyni¢ jej szkod, a ona
ma od niego juz wigcej nie uciekaé, lecz majg zy¢ razem i stanowi¢ jedno ciato pod
kara ekskomuniki®.

Bywaly takze sprawy, w ktorych zona po ucieczce od meza rezygnowata z zycia
w samotnos$ci i probowala zaczaé je z innym mezczyzna. W przypadku, ktory zostat
zgloszony do sadu na Ostrowie Tumskim w Poznaniu 30 sierpnia 1428, prawowity
matzonek domagat si¢ swoich praw. Niejaki Dobrostaw z Nienina (Ninina?) stawit
si¢ przed oficjatem, sktadajac pozew przeciw swej legalnej matzonce Stance, pro-
szac, by sad zmusit j3 do powrotu do niego. Podkreslit, ze zawart z nig zwiazek
w ko$ciele w Obornikach i przez 30 lat matzenstwa mieli ze sobg syndéw i corki.
Z drugiej strony Stanka zeznala, ze zawarla juz zwigzek w obliczu Kosciota z nie-
jakim Dobkiem, ale wida¢ musialo by¢ to nielegalne matzenstwo (bigamia), gdyz
oficjat nakazat kobiecie pod karg ekskomuniki wroci¢ do jej legalnego meza Dobro-
stawa. Jednoczes$nie przymusit jednak mezczyzng do ustanowienia porgczycieli jej
zdrowia i zycia, wymieniajac catg grupe niedozwolonych zachowan, a jedyne, na co
taskawie zezwolil, to karanie jej r6zga ,,ipsam virga corrigat”. Opis wyroku $§wiadczy
wyraznie o tym, ze sedzia przynajmniej domyslat sie, ze zycie i zdrowie malzonki,
szczegollnie po tym, jak zawarla zwiazek z innym mezczyzng, sg zagrozone; co wig-
cej, probowat je chronié (o walorach tej ochrony piszemy nizej)™.

Z reguly w notach nie zapisywano ewentualnych powodow stosowania przez
mezow przemocy wobec zon. Wydaje si¢ ona na tyle naturalnym elementem zwigzku
matzenskiego, ze nikt nie pytal kobiet ani mezczyzn, dlaczego wlasciwie maz bije
zong, a ona czg¢stuje go zatrutym jadlem. Czasami jednak udaje si¢ wytuskac sprawy,
w ktérych powdd ztosci malzonkéw wydaje w pewnym stopniu uargumentowany.
W procesie, ktory toczyt sie przed oficjatem w czerwcu 1427 r., Wojciecha ze Stawna
ztozyta pozew o rozdzielenie jej (divortium) z Mikotajem Wojciechowym z Lubasza,
gdyz on nastawal na jej zycie (ranit j3 nozem) i w roku obecnym prébowat jg zabié.
Z drugiej strony matzonek réwniez poprosit o rozdzielenie go z Zona, poniewaz
go zdradza, a jeszcze przed slubem miata dzieci z innym me¢zczyzng (czy Mikotaj
nie wiedzial o tym wczeséniej, skoro skarzyt si¢ oficjatowi dopiero teraz — trudno
dociec). Niestety zapiska konczy si¢ informacja o przesunigciu terminu o osiem dni,

* AAP,AC 11, k. 117 (dwie zapiski).
* AAP, AC 11, k. 90v.
% AAP, AC 11, k. 123v.
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aby da¢ czas obu stronom na przygotowanie si¢ do udowodnienia swoich racji, co
albo nigdy nie nastapito, albo nie zostato zapisane w ksiedze"’.

Zdarzaty si¢ takze przypadki, ze to mezczyzni, bezradni wobec swych Zon, nie
umiejac sobie poradzi¢ z nimi ni stowem, ni biciem, opuszczali je. W piatek 11 kwiet-
nia 1404 przed sadem staneli Elzbieta ze Wschowy i Piotr Kalkrimer ze Swiebo-
dzina. Kobieta, jako powodka, wniosta pozew przeciw megzczyznie oskarzajac go,
ze wziat ja za zong, gdy byla bardzo mtoda i prawie rok zyli razem, a nastgpnie
ja zostawil. Pomimo tego czekala na niego, zyjac w czystosci przez trzynascie lat.
Po tym czasie zdecydowala si¢ ponownie wyj$¢ za maz. Z drugiej strony Mikotaj
Maginka, prokurator Piotra, wyjasnil przyczyny ucieczki mezczyzny. Podkreslit,
ze w czasie, gdy malzonkowie mieszkali razem we Wschowie, Elzbieta narazata
jego reputacje, a nawet zycie, w roznych sytuacjach. Raz ukradta §winie, powie-
dziata jednak me¢zowi, Ze jg kupita. Sprawa si¢ wydala, a Piotr uswiadomit sobie, ze
gdyby zwierze znaleziono u nich w domu, zostatby obarczony odpowiedzialno$cia
1 moglby zosta¢ powieszony. Mimo to wykazat cierpliwos$¢ 1 pozostal z zona, jednak
jej wystepki nie skonczyly si¢ na tym. Z opowiesci Piotra wynika, ze innym razem
Elzbieta podpalita dom (nie do konca wiadomo czyj — przyp. MB-S); gdyby Piotr
zostat schwytany i oskarzony o podpalenie, zostatby wrzucony do ognia i spalony
(szczesliwie dla niego pojmany i oskarzony nie zostal). W zeznaniu mezczyzny
widzimy wyraznie, ze czul si¢ odpowiedzialny za swa matzonkg i jej dziatania, gdyz
wydaje si¢, ze byl przekonany o tym, ze konsekwencje jej czynow mogltyby by¢ dla
niego $miertelne. Elzbieta w odpowiedzi przyznata si¢ do sprawy ze $winig, zaprze-
czyla natomiast drugiemu oskarzeniu. Dalej prokurator Mikotaj Maginka podkreslit
jeszcze, ze wedhug stéw mezczyzny kobieta w jadle i napoju podawata mu truci-
zng, pragnac go zabi¢. Do tego Elzbieta rowniez si¢ przyznata dodajac, ze robita to
pod wptywem gwattownych uczu¢, gdyz Piotr czesto ja bit. Ostatecznie obustronnie
poprosili oficjata, by ich roztaczyt (divortium celebrari). Niestety nie znamy wyroku
w tej sprawie, gdyz konczy si¢ ona zapisem, ze oficjat wziat trzy tygodnie na dalsze
postepowanie procesowe ™.

W czeéci sesji pojawiaja si¢ zapisy, w ktorych mozemy przeczyta¢ nie tylko
wytyczne i nakazy oficjata, o czym szczegdlowo ponizej, lecz takze ustysze¢ glos
krzywdzonych kobiet. Ich stowa, zanotowane przez pisarza, pokazujg sposob, w jaki
probowaty opisaé swoje przezycia i wyrazi¢ swoje uczucia. W sprawie z czerwca
1425 r. Dorota zeznala, ze odeszla od swego meza Wawrzynca, gdyz on byt wobec
niej straszny i okrutny. Sedzia nakazat im pozosta¢ w malzenstwie, a Wawrzyncowi
zakazal rani¢ zone¢ pod grozba kar ko$cielnych i sporej optaty w wysokosci 30 grzy-
wien®. Skarge na meza, Stefana, ztozyla rowniez Katarzyna z Bolechowa Matego
moéwiac, ze ten wziat ja do swego domu jako zone, jednak nie traktowal jak Zony,

7 AAP, AC 10, k. 143.
“ AAP, AC 1, k. 36-36a.
“ AAP,AC 8, k. 141v.
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gdyz kiedy z nim pozostawata bil jg i zamykal drzwi domu (zapewne jg wiezit).
Z drugiej strony Stefan zeznat, ze zawart juz $lub z inng kobieta, z ktérg pozostaje™.
Brak niestety zapisow o decyzji sadu w tej sprawie. Z kolei 16 listopada 1408 Kata-
rzyna z Mosiny ztozyla pozew przed poznanskim oficjalem, ze jej maz Jaszko bit
i ranit ja bez powodu, dodatkowo wigzac i torturujac (,,acriter sine modo percucit et
vulnerat ligando et martirisando”). Kobieta poprosita sedziego o powstrzymanie jej
meza od podobnych czynow. Po tym, jak Jaszko przyznat si¢ do winy, oficjat nakazat
parze pozosta¢ w matzenstwie i traktowac si¢ z mitoscia, a mezczyznie dac rekojmie
za jej bezpieczenstwo — gdyby Jaszko ztamat warunki, podlegalby karze w wyso-
kosci 60 grzywien. Na porgczyciela wyznaczono Bartosza, mieszczanina poznan-
skiego’'. Wydaje sie, ze rozne sumy kaucji wyznaczane byly nie tylko w zaleznosci
od mozliwos$ci finansowych pozwanych, lecz takze, jak wskazuje ostatni z oméwio-
nych przyktadow, od poziomu wystepku. Im wyzsza kwota, tym wigksze zabezpie-
czenie zycia zony (wigcej na ten temat ponizej).

W omawianej grupie spraw sgdowych znajdujemy rowniez takie, w ktérych
bezposrednie oskarzenie dotyczy w pierwszym rzgdzie innych problemoéow. Sa to
sytuacje, w ktorych niewiasty nie uciekaty od swoich mezow, lecz udawaty si¢ do
sadu, by uwolni¢ si¢ od nich za zgoda prawa i Kosciota. W takiej sytuacji powo-
fanie si¢ np. na przeszkode w postaci impotencji m¢za, pokrewiefistwa z nim czy
cudzolostwa dawato im realng nadziej¢ na wigksze zainteresowanie oficjata sprawa
i podjecie przez niego efektywnych dziatan zabezpieczajacych lub wydanie zgody na
rozdzielenie pary. W jednej z nielicznych spraw toczacych si¢ pomi¢dzy szlachetnie
urodzonymi (w znakomitej wiekszosci do konsystorza trafialty bowiem malzenstwa
pochodzace z nizszych warstw spotecznych) kobieta jako odpowiedz na pozew meza
wskazata jego zdrady (cudzotdstwo), a dopiero w drugim rzedzie powotata si¢ na
zagrozenie swego zycia. Dziato si¢ to w lutym 1427 r., a przed sagdem ko$cielnym
w Poznaniu stan¢li Dorota, siostra szlachetnego Dzierstawa Siekneczki oraz jej maz,
szlachetny Mikotaj z Kazmierza. Pozew ztozyl mezczyzna, wnioskujac o zmusze-
nie Doroty, zeby z nim pozostata, gdyz zawarla z nim malzenstwo przez stowo,
a nastepnie zostali potaczeni w obliczu Kosciota w Kazmierzu. Z dalszych stow
zapiski wynika, ze zyli razem i doczekali si¢ potomka, jednak kobieta odeszta i nie
chciala wroci¢ do meza. Z drugiej strony Dorota zadeklarowata, ze odeszta gdyz
maz dopuszcza si¢ cudzoldstwa, a poza tym ona nie czuje si¢ w domu bezpiecznie.
Oficjal nakazat im pozosta¢ razem, ale natozyt na Piotra, proboszcza kazmierskiego,
obowiazek porgczenia, ze Mikotaj nie bedzie Doroty ranit, kaleczyt ponad miare
czy karat bez powodu, z kolei ona ma go ,,nie tru¢ na $mier¢” pod kara 60 grzywien,
wiezienia i kar koscielnych™.

* AAP,AC 9, k. 92.
' AAP,AC 2, k. 117.
2 AAP,AC 10, k. 37v.
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Najbardziej znane sg przyktady, gdy oskarzenie o przemoc taczylo si¢ ze stwier-
dzeniem impotencji partnera®. By¢ moze w tych wypadkach obie przeszkody
laczyly si¢ ze soba, a maz, sfrustrowany wlasnymi problemami, probowat zon¢ uci-
szy¢? Znamy zapis sprawy z roku 1425, w ktorej Agnieszka z Podrzewia zlozyta
pozew o stwierdzenie niewaznosci jej malzenstwa z Piotrem, krawcem z Pniew, wla-
$nie z powodu jego impotencji. Kobieta zeznata, ze zawarli matzenstwo w obliczu
Kosciota w Podrzewiu przed ostatnimi zniwami (sprawa toczyla si¢ w grudniu). Jed-
nak ich zwigzek nie zostat nigdy skonsumowany. Piotr zaprzeczyt swej impotencji.
Sedzia nakazal, zeby jeszcze przez rok podejmowali proby, zanim podejmie decyzje
1 wyda ostateczny wyrok. Dodatkowo — 1 to jest dla nas czg$¢ istotna — ustalit
poreczenie na zycie Agnieszki w wysokosci 20 grzywien oraz kar ko$cielnych,
gdyby ja Piotr zranit lub okaleczyt™. Dobrym przyktadem pokazujacym, ze zgto-
szenie problemu impotencji moglo by¢ przeszkoda mniej wazng lub rownorzedna
z samg przemocsg, jest sprawa Agnieszki i Michata , Niewswodka” z Wierzenicy
(pisarz uzywat takze okreslenia Parwa Wyerzenica). Pierwotnym problemem pary
wydaje si¢ kwestia przemocy stosowanej przez meza, gdyz to z tym klopotem mat-
zonkowie przybyli do oficjata najpierw. W godzinie nieszporow 11 wrzes$nia 1421,
w obecnos$ci notariuszy Piotrka z Janikowa i Michata Garbaczewigty z Wierzenicy,
zostalo ztozone porgczenie, ze Michat swojg zong bedzie darzyl mitoscig matzenska
i zadnego z jej cztonkow nie bedzie ranil, a za czynione przez nig ekscesy bedzie ja
z rozwaga karat, poprawiat czy tez strofowat (castigo, are)”. Jezeli mamy do czynie-
nia z takim wyrokiem sadu, to para widocznie miata problem i wewngtrzne konflikty
skutkowaty stosowaniem przemocy. Matzonkowie zndéw pojawili si¢ przed obli-
czem oficjata poznanskiego w dwa lata pdzniej. Agnieszka i Michal w tym samym
sadzie zeznali, ze tym razem z powodu braku mozliwos$ci wspolzycia (ze wzgledu
na impotencj¢ mezczyzny) wnosza o stwierdzenie niewazno$ci ich matzenstwa.
W celu udowodnienia swoich klopotow przyprowadzili szesciu swiadkow, ktorych
sedzia wystuchat, po czym przeprowadzit divortium, uzasadniajac wyrok impotencja
Michata™. Warto podkreslié, ze jest to jedna z nielicznych sytuacji, w ktorej kobie-
cie poddawanej matzenskiej przemocy udalo si¢ w zgodzie z Kosciolem i prawem
odejs¢ od krzywdzacego ja malzonka.

Jak wskazuje kolejna sprawa, kobiety radzily sobie na rdzne sposoby i z bardzo
réznymi wyzwaniami. W lipcu 1424 r. Agnieszka z Radwankowa zlozyta pozew
przeciw Andrzejowi Mtodzikowiczowi z Tarnowa. Zadeklarowata, ze me¢zczyzna jest
nieustannie chory na epilepsje (w zapisie uzyto greckiego stowa epilencia) i z tego
powodu ona chce, by stwierdzono niewaznos$¢ ich malzefistwa (divortium). Oficjat
nakazat jednak, zeby przez rok probowali zy¢ razem pod grozba kary ekskomuniki.

> BINIAS-SZKOPEK 2019b, 253-281.

* AAP, AC 8, k. 260v, podobnie k. 265, AC 9, k. 20v, k. 236
% AAP,AC 5,k. 112v.

* AAP, AC 06, k. 90v, 92v.
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Andrzejowi za$ zakazal rani¢ Zong, co pokazuje, ze mimo choroby byt on m¢zem
raczej ucigzliwym 1 to nie tylko z powodu atakow, lecz takze przemocy stosowanej
wobec zony”'.

Omowione powyzej przypadki wskazuja, ze w zapisach niektérych wyrokow
oficjata znajduja si¢ slady obustronnych prob nastawania na zdrowie wspotmaltzonka.
Czy zatem zony si¢ bronity? Takie znamiona nosi jedna ze spraw, ktéra toczyla
si¢ od kwietnia do czerwca 1425 r. pomiedzy Katarzyng Kuszlewg a Mikotajem
Zydlem, stuga (familiaris) Boguszy Koszuckiego z Zajaczkowa. Oficjal po wystu-
chaniu zeznania, ze zawarli malzenstwo i potwierdzili je w obliczu Kosciota orzekt,
7ze maja ze soba pozosta¢, a on ma jg traktowac¢ dobrze, nie ranié¢, nie krzywdzic¢
i nadmiernie nie bi¢ bez jej winy. Z kolei ona miala nie nastawac na jego zycie przez
uzywanie trucizny ani w zaden inny sposéb. Na mocy wyroku oficjata wszystko to
mialo zostaé zrealizowane pod grozba kar koscielnych™. Podobnie wygladaja zapisy
dotyczace malzenstwa Katarzyny i Mikotaja z Obornik (ze stycznia 1427 r.) oraz
Andrzeja i Katarzyny, pary z Piaskow (z wrzesnia 1428 r.), ktorych sedzia naka-
zat dalsze wspdlne zycie, mg¢zom zabronit rani¢ ich Zony, a kobietom nakazat nie
nastawac na zycie mezczyzn (w pierwszym wypadku dodat zapis o zakazie stosowa-
nia trucizny, w drugim natozyt dodatkowo na oboje ewentualng kar¢ w wysokosci
10 grzywien, gdyby ztamali nakaz sadu™). Z kolei w $rode 28 czerwca 1419 Jakub,
kowal z Poznania, wnidst pozew przeciwko Katarzynie z Szamotut twierdzac, ze
chociaz zostat z nig roztaczony (stwierdzono juz niewazno$¢ ich matzenstwa) i uzy-
skat sagdownie zezwolenie na zawarcie §lubu z inng kobiets, to jednak Katarzyna
wcigz przeszkadzala mu w realizacji planow, nastajac na jego zycie. Mezczyzna
wnidst pozew zapewne w celu powstrzymania jej”. Brak niestety dalszych not
w tej sprawie. W innej, ktora odnotowano w czerwcu, a potem we wrzesniu 1425 r.,
Katarzyna Poridambowna ze Sremu ztozyta pozew z wnioskiem o pozostanie razem
z mgzem — Piotrem Gosciradowiczem, z ktorym przed siedmioma laty zawarta
zwigzek w obliczu KoSciota, nastepnie przez 12 tygodni pozostawali razem, po czym
maz ja zostawit. W odpowiedzi Piotr zeznat, ze odszedt, gdyz odczuwat ogromny
strach przed tym, Zze Zzona chce go zabi¢ przez otrucie. Se¢dzia wystuchal zeznan
i nakazal im wroci¢ do siebie, nie nastawaé nawzajem na swoje zycie i nie rani¢
si¢ pod grozba kar koscielnych i wigzienia®'. Para prawdopodobnie nadal miata kto-
poty, gdyz juz po czterech miesigcach powroécita przed oblicze oficjata. Sedzia po
raz kolejny wyshuchat ich zeznan i zasadzit porgczenie za zycie Katarzyny, zazna-
czajac po raz wtory, ze Piotrowi nie wolno jej rani¢ ani dreczyé®. Z kolei w listopa-

7 AAP,AC 7, 127v.

% AAP, AC 8, k. 109v, 165v.

* AAP,AC 10, k. 16; AC 11, k. 135.
% AAP, AC 4, k. 19v.

' AAP, AC 8, k. 164.

% AAP, AC 8, k. 202.
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dzie 1423 r. ojciec Katarzyny ztozyl pozew przeciwko Maciejowi zwanemu Stodki,
mieszczaninowi z Poznania, oskarzajac go, ze cho¢ przed swigtami Bozego Naro-
dzenia uplyng dwa lata, odkad zawart z jego corkg matzenstwo, po 30 tygodniach nie
chciat juz z nig by¢ ani jej utrzymywac i cudzolozyt z innymi kobietami. M¢zczyzna
przyznat, ze zawarli §lub przez stowo oraz podjeli wspotzycie i sg razem, ale nie
utrzymuje kobiety, bowiem wiano, ktore jej zapisat na swych dobrach, ona odstgpita
swemu ojcu. Oficjal nakazat Maciejowi, aby byt z Zong i traktowal ja z mito$cig mal-
zeniska co do stotu, potrzeb materialnych i toza pod grozba kar koscielnych; nakazat
mu takze, aby jej nie zabil, nie poranil ani nadmiernie nie pobit. Ponadto 9 grud-
nia tego roku sedzia doprecyzowal, ze maja oni potwierdzi¢ malzenstwo w obliczu
Kosciota pod karg ekskomuniki i razem pozosta¢ ze sobg w milosci matzenskie;j.
Po raz drugi podkreslit, ze Maciejowi nie wolno krzywdzi¢ zony w zadne cztonki
ciata ani jej odrzuci¢, ona z kolei ma mu by¢ podlegta, postuszna i uczciwa wobec
niego. Malzonkowie majg nie nastawac¢ na siebie nawzajem za pomocg trucizny ani
w zaden inny sposob®. Sedzia zdecydowanie szerzej zajat si¢ w tym przypadku kwe-
stig przemocy niz zgloszonym cudzoldstwem, do ktérego w orzeczeniu nie odnidst
si¢ wcale, wiec zapewne ten pierwszy problem byt bardziej naglacy. Z kolei rola ojca
dziewczyny, cho¢ nie zostalo to wyrazone explicite, sprowadzata si¢ zapewne do
prob opiekowania si¢ bitg corka i jakichs interwencji w jej relacje z me¢zem.
Ostatnim elementem, na ktory zwrocg uwage, jest proba odpowiedzi na pytanie,
w jaki sposob postgpowat oficjat w przypadkach matzenstw, w ktorych na jaw wycho-
dzil problem przemocy, a czesto nawet zagrozenia zycia jednego lub obojga malzon-
kéw. W niektorych notach sgdowych opisanych powyzej pokazano juz kilka sposobow
rozstrzygania spraw. W pierwszej kolejnosci warto podkresli¢ fakt, ze w omawianych
sprawach oficjat nigdy nie godzit si¢ na rozdzielenie matzonkéw tylko z powodu prze-
mocy. Zaledwie w jednym (wskazanym wyzej) przypadku para zostata roztaczona, ale
jak widzieli$my, oficjalnie jako powod podano problem impotencji, natomiast oskar-
zenia o przemoc byly jedynie tlem dla innych zeznan stron. Z reguty wszystkie wyroki
nakazywaly parze pozostanie ze soba (lub powr6t do siebie, jesli matzonkowie rozstali
si¢ na wilasng reke) i trwanie razem we wzajemnym oddaniu i szacunku. Nie znaczy
to, ze sad nie probowat walczy¢ z problemem destruktywnych zachowan mezow i zon.
Podstawowa metoda bylo jednoznaczne okreslenie w wyroku oficjata, jakich rodzajow
przemocy nie wolno stronom stosowaé oraz przyjecie przysi¢gi, ze malzonkowie nie
beda robi¢ zakazanych rzeczy. W znacznej wigkszos$ci przypadkéw mamy do czynie-
nia z ograniczaniem dziatan me¢za — po wspomniane] przysiedze sedzia nakazywat
zapisanie w ksiedze, ze zony nie wolno nadmiernie kara¢ ani chlosta¢, dreczy¢, cia¢
nozem w jakakolwiek czgé¢ ciata, nie wolno im niczego ucina¢, maltretowac, powala¢
na ziemig¢ i w zaden sposob nastawac na jej zycie. Z kolei do kobiet najczgsciej skiero-
wane jest jedno wskazanie — by nie dodawaty matzonkowi trucizny do jadta i napoju.
Kolejnym z do$¢ powszechnie przyjetych sposobow powstrzymywania przemocy mat-

% AAP,AC 6, k. 107v, 120v.
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zenskiej bylo wskazanie zabezpieczenia w postaci rekojmi i ustanowienia porgczyciela
(fideiussor) lub poreczycieli®, potaczone z nalozeniem obostrzen na winowajce, gdyby
naruszy! postanowienia sadu. Poreczyciel wyznaczony zostal w prawie potowie zba-
danych przez nas spraw, w ktérych wystapita przemoc. Czesto o tym, ze zgloszony
przez malzonkow problem wigzat sie z zagrozeniem zdrowia i Zycia zony w wyniku
kar stosowanych przez meza, $wiadczy jedynie koncowe ustanowienie poreczenia
za jej zycie, a zapis czesto bywa sformalizowany 1 skrocony. Na malzonka natozona
byta kara, ktorg miat ponie$¢ osobiscie lub ktora ponies¢ mieli porgczyciele w sytu-
acji, gdyby po raz kolejny dopuscit si¢ nadmiernej przemocy wobec zony”. W tym
wypadku zadaniem porgczyciela byto dopilnowane, aby nie dochodzito do szkodli-
wych dziatan wymienionych w dokumentach. Poreczyciel stawat si¢ swoistym ,,Zyran-
tem” i posrednikiem pomigdzy stronami, stanowiac zabezpieczenie zycia i dobrej
kondycji pary. Byla to osoba, a czesciej osoby, ktore przez to, ze zostaly obarczone
dodatkowym zobowigzaniem finansowym, gdyby zalecenia sadu nie zostaly zrealizo-
wane, mialy za zadanie wywrze¢ odpowiedni nacisk na chetnego do bicia matzonka,
by tego nie robit (w kazdym razie zbyt mocno i czg¢sto) i nie zagrazal tym samym
zyciu zony. Wydaje sig, ze porgczyciel, obarczony koniecznoscia zapaty w przypadku
niedopilnowania niesubordynowanego meza, powinien by¢ osobiscie zainteresowany
kontrolowaniem go i powstrzymywaniem od zabronionych dziatan. Moment, w kto-
rym zakazane czynno$ci nastapity, wprawial w ruch wyznaczonych poreczycieli, kto-
rzy na wierzycielu wymuszali zaptacenie stosownej kary oraz najczesciej stawienie
si¢ przed sadem® (niestety $ladow takich dzialah w konsystorzu do tej pory nie zna-
laztam). Na pytanie, czy takie osoby mogly takze czynnie zapobiec stosowaniu prze-
mocy poprzez np. obserwowanie i nadzorowanie pary, trudno mi odpowiedzie¢, jednak
fakt, ze porgczyciel bral niejako odpowiedzialno$¢ za dluznika i wraz z nim musiat sta-
wi¢ sie w razie koniecznosci przed sadem, moze wskazywaé na taka ewentualnos¢®.
Najczesciej na poreczyciela wybierany byt proboszez miejscowosci, w ktorej miesz-
kali matzonkowie lub dwoch, trzech nieco znaczniejszych sgsiadow, na ktérych barki
sktadano cigzar w postaci zobowigzania finansowego, ktdre mieli ponies¢ (i zapewne
odzyska¢ na dluzniku), gdyby kobiecie stata si¢ krzywda. Réwnocze$nie zdarzalo sig,
ze sad wskazywat osoby zamieszkujacych inne miejscowosci niz matzonkowie. Klucz,
wedhug ktorego dobierani byli porgczyciele, nie jest dla mnie jeszcze jasny z uwagi na
stosunkowo malg probe (zapiska nie zawsze imiennie wskazuje porgczycieli). Jednak
nie popehni¢ chyba bledu, jesli uznam, ze w omawianej procedurze wyznaczano osoby,

* Zestawienie znaczenia stow fideiussor z polskim thumaczeniem ,,rekojmia” vide DABKOWSKI

1904, s. 42-45.

% Podobne przyklady w wyrokach stosowanych przez sady gromadzkie opisat LOSOWSKI 2013,
s. 237-238.

% Na temat instytucji poreczyciela w $redniowieczu vide: DABKOWSKI 1904; BARDACH,
LESNODORSKI, PIETRZAK 2003, s. 149.

“ DABKOWSKI 1904, s. 127.
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ktore w sposob naturalny stawaly si¢ sprzymierzencami ,,wierzyciela” — w tym przy-
padku kobiety, ktorej mgz winny byt nie tyle srodki finansowe, ile mitos¢ i bezpieczne
zycie. To wskazani porgczyciele mieli dopilnowaé, by mezczyzna si¢ ze swych zobo-
wiazan nalezycie wywiazywat®.

Zadanie takie zapewne nie bylo tatwe — stad pytanie, na jakiej zasadzie udawato
si¢ sedziemu takich poreczycieli wyznaczy¢. W omawianych zrédtach nie znalaztam
informacji o tym, by proponowata je oficjatowi ktoras ze stron czy tez, by ten osobiscie
ich poszukiwal. Do tego dochodzi zagadnienie zwigzane z pytaniem, czy osoby te byty
zmuszane do $wiadczenia rgkojmi, czy tez czynily to dobrowolnie w ramach swojego
statusu spotecznego albo przepisdéw Owczesnego prawa. Zagadnieniem tym zajmo-
wat sie przed laty Przemystaw Dabkowski. Ustalit on, analizujac jednak szczegdtowo
glownie zrodla o charakterze swieckim, ze rekojmia winna by¢ podjgta dobrowolnie,
najczesciej na wyrazng prosbe dluznika (czyli w naszym przypadku meza), ktory zobo-
wigzany byt do wskazania porgczycieli. Ten miat zapewne prawo domagac si¢ podjecia
rekojmi np. od swoich krewnych, ktorzy nie powinni mu odmawiac (stad by¢ moze
wsrod porgczycieli znajdujemy osoby pochodzace z innych miejscowosci niz miejsce
zamieszkania pary). Wydaje sie jednak, ze rownie dobrze, z uwagi na to, ze w tym
wypadku poreczyciel wyznaczany byt w innych celach niz podstawowa rekojmia, stu-
zaca dopilnowaniu sptacania dlugu, taka osobe mogt jednak w pewnym stopniu narzu-
caé oficjal”. Stad znanym w zrédtach przyktadem osoby, ktérej wyznaczano podobne
zobowigzania niejako ,,z urzedu” byl wspomniany pleban z miejscowosci, w okolicy
ktorej mieszkali matzonkowie. Cztowiek ten w sposdb naturalny postrzegany byt jako
opiekun ,,owieczek” ze swojej parafii, dlatego ewentualne obarczenie go zadaniem czu-
wania nad zachowaniem skonfliktowanej pary wydaje si¢ najbardziej prawdopodobne.

W znalezionym materiale wyznaczenie porgczycieli bylo jedng z alternatyw
wybieranych przez sgdziego w celu rozwigzania problemu. Z kolei by¢ moze nie-
znalezienie chetnych do podjecia rekojmi Iub inne nieznane nam blizej przyczyny
powodowaty, ze w niektérych przypadkach obostrzeniami finansowymi, potaczo-
nymi z reguly z grozba kar koscielnych na czele z ekskomunika, sad obarczat bezpo-
$rednio groznego matzonka, nie stosujac w ogéle wspomnianej procedury”.

Dobrym przyktadem opisanego wyzej postepowania wydaje si¢ wyrok oficjata
spisany w czwartek 27 czerwca 1404. Sedzia, po przyjeciu przysiggi od Mikotaja
z Poznania, ze ten nie zabije ani nie porani swej matzonki Janny, ustanowit porg-
czycieli, ktorzy w razie ztamania przysi¢gi ze strony Mikotaja mieli by¢ zmuszeni
do zaptaty 10 grzywien na ,,fabryke” (fundusz budowlany) katedry poznanskie;j.
Na strzegacych porzadku w malzenstwie Mikolaja 1 Janny wybrani zostali Maciej
z Szewcow, wlodarz, Mikotaj Lyczba z Sokolnikéw oraz kmiecie Marcin i Pawet

* DABKOWSKI 1904, s. 36.

“ DABKOWSKI 1904, s. 76-80, 149—150.

O karach koécielnych, ktore naktadano na matzonkow stosujacych przemoc wobec zon, pisala
WOJCIECHOWSKA 2010, s. 237-239.



PULCRE ET LEVITER? O PRZEMOCY WOBEC ZON I O PROBACH JEJ OGRANICZANIA 505

z Gniazdowa''. Zapiska niestety w zaden sposob nie okresla ich relacji z matzon-
kami. Z kolei w sprawie, ktora toczyta si¢ 3 lipca 1424 pomigedzy Machng z GoS$liny
(Koscielnej?) a Jakubem z Gorzuchowa, kobieta ztozyta skarge, w ktorej stwierdzita,
ze maz traktowat jg brutalnie, nie tak jak maz zong, ranil jg wiele razy, a nawet pré-
bowat zabi¢. Jakub przyznat si¢ do wszystkiego. Oficjal nakazat mezowi, by do nie-
dzieli ztozyt wobec plebana parafii w Budziszewie poreke za bezpieczenstwo swej
zony *. Naktadanie na proboszczow funkcji poreczycieli w konfliktach matzenskich
toczacych si¢ w ich parafiach nie bylo, jak wspomniatam, rzadkoscia. Podobnie byto
w sprawie, ktora toczyta si¢ pomiedzy Wiechng z Oporowa a Maciejem z Pniew.
Mezczyzna zlozyt pozew, skarzac sie, ze cho¢ zawarli malzenstwo w obliczu
Kosciota, kobieta nie chce z nim zostaé, cho¢ wczesniej 10 lat zyli razem. Wyrok
wskazuje, ze powodem niecheci Wiechny musiata by¢ przemoc fizyczna, gdyz
sedzia co prawda nakazal im trwanie w zwigzku, zarzadzit jednak, by Maciej zlozyt
przed plebanem z Pniew poreczenie zabezpieczajace zycie malzonki”. W innej spra-
wie, ktora toczyta si¢ na poczatku lipca 1428 r. pomiedzy Matgorzatg z Krzywinia
a Mikotajem, stuga w kosciele (minister ecclesiae) w Smolicy (alias Skoraszewice)
kobieta ztozyta skarge, ze maz sprowadzil sobie inng — Jadwige, do czego sam
Mikotaj si¢ przyznal. Po wystuchaniu zeznan sedzia nakazat odesta¢ druga niewiaste,
a prawym matzonkom pozosta¢ razem. Wydaje si¢ jednak, ze Malgorzata obawiala
si¢ o swoje zycie, gdyz oficjal nakazal ustanowienie zabezpieczenia za nie w ciggu
o$miu dni u plebana w Skoraszewicach, podkreslajac, ze me¢zowi nie wolno jej ranic,
ciagé, powalaé na ziemie ani zamordowaé; dolozyt jeszcze grozbe kar koscielnych™.
Podobny przebieg miala sprawa Doroty i Marcina Marzoszka ze Sremu, ktorzy tra-
fili przed oblicze oficjala poznanskiego we wrzesniu 1426 r. Zawarli malzenstwo
przez stowo, jednak ona od niego odeszla i, jak wyraznie wskazuje wyrok, uczy-
nita to zapewne w obawie o swoje zdrowie. Sedzia zatozyl kaucje za zycie kobiety
u plebana ze Sremu, zakazujac mezczyznie rani¢ i krzywdzié¢ zone oraz nadmiernie
ja dreczy¢. W wyroku pouczyt Marcina, ze moze Dorotg karcié¢, jednak w sposob
umiarkowany, tak, by mogli razem trwa¢ w milosci malzenskiej””. W innej sprawie
oficjat natozyt optate w wysokosci 30 grzywien i wyznaczyt na pelnomocnikow
Mikotaja Lisa z Pawlowic i Wojciecha Marzosowicza z Kicina, ktorzy poreczyli za
niejakiego Marcina Marzosowicza z Pawlowic (jak widaé, jeden z pelnomocnikow
to najprawdopodobniej kto$ z rodziny winnego), matzonka Katarzyny, ktory rowniez
pod grozba kar koscielnych i grzywny miat, wedlug nakazu sadu, pozosta¢ z nia,
débr wniesionych przez nig w matzenstwo nie trwoni¢, nie powala¢ zony na ziemie,

7 AAP, AC 1, k. 56.

7 AAP,AC 7, k. 114.

7 AAP,AC 7, k. 121v.
™ AAP,AC 11, k. 104v.
7 AAP,AC 9, k. 213v.
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nie bi¢ jej ponad miare, nie kaleczy¢ ani rani¢’. Z kolei dodatkowe warunki prze-
kazat oficjal (a w kolejnej sesji jego zastepca), ktory wystuchat zeznan w sprawie
Stachny, corki Golca z Lowecina, przeciw Andrzejowi, chtopu (rusticus) z Rajewic.
Mezczyzna przedstawit poreczycieli dla ochrony zycia (securitate vite) kobiety:
Marcina wdjta, Macieja Wrobla, Macieja Klusko i Wojciecha Stopke. Oficjat dodat-
kowo nakazal malzonkom pozosta¢ razem, a takze wyraznie zabronit wtracaé sig¢
w ten zwigzek rodzicom zony’'. W jaki sposéb matka i ojciec byli zaangazowani
w sprawe, niestety nie wiadomo. By¢ moze przyjeli corke, ktora uciekta od meza
lub, widzac w nim zagrozenie, czasowo pozwalali jej wraca¢ do domu rodzinnego
i zamykali drzwi przed mezem, wspierajagc tym samym roztaczenie matlzonkow?
Z kolei trzech poreczycieli, Jana Woydana, Macieja Zdziecha i Marcina Woydana
z Jordanowa, wyznaczono za zycie wspomnianej wyzej Stanki, ktora zostata zmu-
szona do powrotu do swego prawego matzonka Dobrostawa’.

Jak pokazano wyzej, czasem trudne sytuacje rodzinne ciggnety si¢ latami, a ofi-
cjat wkraczat, by chroni¢ pozycie matzenskie nawet po wielu latach wspdlnego zycia.
Jednym z przyktadow jest sprawa, ktorg zanotowano pod datg 21 marca 1404. Mag-
dalena ztozyta pozew slowny przeciw swojemu mezowi Piotrowi, ktory wzial ja za
legalna zong, ale odmowil pozostania z nig w matzenstwie. Ze swej strony mezczyzna
przyznal, ze cho¢ Magdalena jest jego matzonka, to czut strach z powodu wyprawia-
nych przez nig w Poznaniu ekscesow (excessum) i dlatego nie mogt z nig pozostac.
Nie wiemy, jak bronita si¢ kobieta, jednak oficjat polecit m¢zowi pod karg ekskomu-
niki, zeby z nig pozostat. Wdrozono takze omdwiong powyzej procedure charakte-
rystyczna dla przypadkdéw stosowania przemocy. Z polecenia zastgpcy oficjata Piotr
ustanowit rekojmie na rzecz Magdaleny, majaca gwarantowac bezpieczenstwo jej
zycia. Poreczycielem zostat inny Piotr — stroz miejski”. Z kolei z ciekawym typem
porgczenia stykamy si¢ w sprawie Mikotaja Cherubina z Gory i Doroty ze Strze-
szyna, rozgrywajacej si¢ przed obliczem oficjata 23 czerwca 1428. W tym przypadku
szlachetny Wierzbigta, dziedzic z Rozbitka®, poreczyt na rece zastepcy oficjala za
Cherubina, ze nie zabije on swej zony, niczego jej tez nie odetnie ani groznie jej
nie pobije, jak rowniez nie roztrwoni dobr, ktore ma lub bedzie mial, pod grozba
kar koscielnych i grzywny w wysokosci 30 grzywien. Zapiska donosi rowniez, ze
szlachetny Wierzbicta zezwolil kobiecie na wolny pobyt na jednym tanie roli w swej
wsi Gora na trzy lata, a przez ten czas Cherubin mial posciagaé swe wczesniejsze
wierzytelnosci, a gdy to juz zrobi, Wierzbig¢ta matzonkom zapewni za te pienigdze
jakie$ dobra pod $wiadectwem prawych ludzi®'.

" AAP, AC 11, k. 48.

77 AAP, AC 10, k. 8v, 156v.

® AAP,AC 11, k. 123v.

7 AAP,AC 1, k. 32.

* Na temat Wierzbiety vide wigcej Rozbitek IV.
' AAP, AC 11, k. 97.
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Z kolei osobiscie odpowiedzialny finansowo miat by¢ niejaki Pawet z Sedzinka,
w ktorego przypadku oficjal ustanowit rekojmie w wysokosci 20 grzywien jako gwa-
rancj¢, ze Pawel bedzie utrzymywat swa zong Jute i nie uszkadzatl jej ponad miarg,
a gdyby postapit postgpit inaczej, miat zaplaci¢ t¢ wspomniang kwote na ,,fabryke”
katedry. Pewna zagadka wydaje si¢ dopisana w koncowej czesci sprawy informacja,
ze gdyby dziedzic Mscigniew wtracit si¢ do calej sprawy, uniemozliwiajac konty-
nuowanie tego matzefistwa, rowniez zaptaci 20 grzywien®. Kim byt wspomniany
dziedzic i w jaki sposdb wtracat si¢ w sprawy matzenskie Juty i Pawta? By¢ moze
jako$ ingerowat w celu ochrony kobiety? Zrodta nie pozwalaja odpowiedzie¢ na to
pytanie. Nieco wyzej oficjal wycenit zdrowie innej krzywdzonej zony — Swigchny.
21 czerwca 1424 zagrozit jej malzonkowi, Tomaszowi z Chlewisk, wigzieniem i kara
30 grzywien, gdyby ten nie przyjat jej z powrotem do domu oraz krzywdzit ja i ranit*’.
Rownoczesnie warto zauwazy¢, ze w przypadku ostatnich dwoch spraw mamy
wyrazny znak, ze pozycie matzonkéw nie uktadato si¢ i mezczyzna zapewne zmusit
zong do odejscia lub ucieczki z domu, a proces stuzyt potaczeniu matzonkow.

skokk

Po przeprowadzeniu analizy spraw z lat 1404—1428, w ktorych oficjal poznanski
rozpoznal stosowanie przemocy, widzimy, ze stanowily one okoto osiem procent
wszystkich procesow, w ktorych para zglaszata problemy zwigzane ogoélnie z kwe-
stiami okotomatzenskimi (takze narzeczonych i tych, ktoérzy probowali udowodnié¢
istnienie zwigzku zawartego ,.tajnie” — matrimonium clandestinum) oraz 18% spraw
sposrod grupy matzenstw juz zatwierdzonych, ktore szukaty pomocy z powodu prze-
szkod niepozwalajacych ich zdaniem na dalsze wspolne zycie. Z tej grupy znaczna
wiekszo$¢ spraw dotyczyla fizycznego znecania si¢ mezow nad zonami. Zaledwie
w szesciu sprawach sedzia dodatkowo wspomniat o tym, ze bite malzonki roéwniez
naruszaly bezpieczenstwo meza i nastawaly na jego zycie. Nie znalazlam natomiast
zadnego przypadku, w ktorym mezczyzna bytby truty lub maltretowany przez dobrze
traktowana zong 1 pozostawat bierng ofiara tej sytuacji.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢ rzecz pozornie oczywista, ze matzen-
ska przemoc powinna by¢ definiowana dla $redniowiecza inaczej niz wspotczes-
nie. Kobieta, wychodzac za maz, wchodzita pod opieke mezczyzny, a opieka w tej
epoce niosta za sobg inne prerogatywy, niz obecnie moze si¢ wydawac. Niewiasta
w $redniowieczu uznawana byla do§¢ powszechnie (jak sadzg, poniekad rowniez
przez same kobiety) za niestabilng, bardziej ptochliwa i znacznie szybciej ulegajaca
szatanskim wptywom niz m¢zezyzna. W zwigzku z czym naturalnym obowigzkiem
me¢za wobec zony (jako silniejszego wobec stabszego) byta opieka i pilnowanie, aby
kobieta w swej stabosci sama na siebie nie sprowadzita szkody grzechu. Juz same
zalecenia sadu wymieniane wyzej pokazuja, ze matzonek mial petne prawo uktadac¢

2 AAP, AC 2, k. 152v.
¥ AAP,AC 7, k. 105v.
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swoja zong, co wigcej, zachowanie jej moralnosci i1 dbanie o stan jej duszy bylto de
facto jego obowigzkiem. Mogt to osiggac na rdzne sposoby, w tym bijac (chtoszczac)
ja rozga — co oczywiScie winien czyni¢ z wyczuciem i mito$cig. Zrozumienie, co
to tak naprawde oznaczato, zostawiano raczej w gestii meza, a to — jak widzieliSmy
w sprawach wymienionych powyzej — nie zawsze si¢ udawato.

Istotnym wydaje si¢ wniosek, ze istnialy w pdznym sredniowieczu miejsca,
gdzie krzywdzone ponad miar¢ niewiasty, szczego6lnie te, ktore pochodzity z nizszych
warstw spotecznych, za ktéorymi nikt z ich otoczenia lub rodziny si¢ nie ujmowat,
mogty szuka¢ pomocy. Sady koscielne w XV w. byly miejscami, do ktorych kobiety
samodzielnie mogty si¢ zgtaszaé z roznorakimi problemami zwigzanymi z kwestiami
matzenskimi. W tej grupie czesto zdarzaly sie sytuacje, kiedy ich zdrowiu lub, co
gorsza, zyciu grozito niebezpieczenstwo ze strony me¢za. [ cho¢ cata procedura udania
si¢ do oficjata i zlozenia pozwu (szczegdlnie w sytuacji, kiedy niewiasta mieszkata
w odleglejszych od centrum diecezji zakatkach) wydaje si¢ dos¢ duzym wyzwaniem,
to jednak niektorym z nich si¢ to udawato. Z kolei mezczyzni, pewni swojej wladzy
nad zonami, zgtaszali si¢ do tego samego sadu niejednokrotnie w celu zmuszenia zon
do powrotu do domu po ich ucieczkach, zapewne spowodowanych narastajacg despe-
racja i strachem. Wsrod spraw, ktore znaleziono w poznanskim materiale zrodtowym,
nie ma zadnej zgloszonej ex officio w wyniku interwencji rodziny, sgsiadow lub zna-
jomych negkanej kobiety — podczas gdy tego typu sprawy wystepuja np. w sadach
angielskich (autorzy analizujg przede wszystkim wyniki prac sadow, ktore miaty
swoje glowne siedziby w Londynie, Yorku, Essex, Kent oraz Canterbury)*. W diece-
zji poznanskiej i — jak wskazuje pobiezna analiza — rowniez w przypadku innych
polskich diecezji, bezposrednio pozwy wnoszone byly przez zainteresowane rozwig-
zaniem konfliktu strony. Kobiety wystepujace do sadu, co warto podkresli¢: samo-
dzielnie, i podajace przemoc wzgledem nich jako gtdéwny powdd ktopotéw nie mogty
uzyskaé divortium — o czym czesto nie wiedzialy, glosno zadajac go w treSci pozwu.
Problem przemocy nie stanowit wszak, wedlug rodzacego si¢ w tym czasie prawa
kanonicznego, waznej przeszkody stwierdzajacej niewaznos¢ matzenstwa. W przy-
padkach wyjatkowo ciezkich matzonki mogty jednak starac¢ si¢ o oddzielenie a mensa
et thoro (od stotu i toza), czyli separacje, w ktorej sedzia zezwalal im na Zycie osobno
i — jak wskazujg badania nad wspomnianymi sagdami angielskimi — kobiety taki
wyrok uzyskiwaty®. Natomiast analiza procedur i wytycznych wydawanych przez
oficjala poznanskiego pokazuje, ze nie zezwalal on na rozdzielenie si¢ pary nawet
w taki potowiczny sposob. Byto to zapewne zwigzane z faktem prowadzonej w tym
czasie przez Kosciot polski aktywnej walki o spoteczne zaszczepienie silnego poczu-
cia dotyczacego nierozerwalnosci sakramentu malzenstwa, co w tym czasie nie byto
dla ludzi — szczegolnie z nizszych sfer — oczywiste™.

% BUTLER 2007, s. 13-15.
% BUTLER 2019, s. 14.
% BINIAS-SZKOPEK 2019a, s. 99-110.
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Wydaje sig, ze akceptowane spotecznie (w formie karcenia zon przez me¢zow)
zjawisko przemocy byto znacznie bardziej powszechne, niz znalazlo to odzwiercie-
dlenie w omawianym materiale, a do konsystorza trafiaty tylko matzenstwa, w kto-
rych problem przemocy osiagnal juz skrajny poziom zagrazajacy zyciu, czg¢sto po
wielu latach bicia i prob ucieczki od meza. Na uwage zastuguje fakt, ze nie znale-
ziono spraw, w ktorych zony skarzytyby sie na przemoc na tle seksualnym stosowana
stosowang wobec nich. W tym zakresie najpewniej prerogatywy me¢zow pozostawaty
nieograniczone, stad nikomu nie przychodzito do gtowy, aby wspomina¢ o tym ofi-
cjatowi. Z reguly tez matzonkowie samotnie stawiali czota problemom, ratujgc si¢
rozstaniem — kobiety odchodzity, wracajac niejednokrotnie pod skrzydta rodzicow,
a nawet wchodzac w nowe zwiazki. Z kolei mgzczyzni opuszczali ktopotliwe mat-
zonki, a sprawy do sadu trafiaty nawet po kilku latach od rozstania, czgsto pod ptasz-
czykiem innych zarzutow. W duzej grupie znalezionych przeze mnie spraw, w ktore;
w roli gtdéwnej wystepuje oskarzenie o bigamie, nie podano powodéw — pytanie,
w ilu przypadkach pierwotne pary rozstaty si¢ z powodu przemocy i nieumiejetnosci
znalezienia porozumienia, pozostanie zapewne bez odpowiedzi.

Jak podkreslono wyzej, postgpowanie oficjatéw w przypadku stwierdzenia nad-
miernej przemocy w zwigzku nigdy nie prowadzito do stwierdzenia niewaznosci
malzenstwa, a niezwykle rzadko — i to najczesciej w potaczeniu z innymi proble-
mami — moglo prowadzi¢ do przeprowadzenia jego separacji. Zazwyczaj sedzia
nakazywal parze powrot do siebie lub, jesli nie nastapito rozstanie, dalsze mieszkanie
razem i traktowanie si¢ z mito$cia, wyraznie zaznaczajac, ze matzonkom nie wolno
bi¢ sie, rani¢ i kaleczy¢, powalac na ziemie, a takze na inne sposoby nastawac nawza-
jem na swoje zycie. Malzonkowie potwierdzali przyjecie tych warunkow przysiega.
Winnym niewykonania wyroku grozity kary koscielne, ekskomunika i —najczg-
$ciej proporcjonalnie do stanu i mozliwo$ci — wysoka grzywna. Ostatecznie oficjat
mogl takze ustanowi¢ kaucje za zycie zagrozonej osoby, w ramach ktorej winowajca
byt zmuszony przedstawi¢ sadowi od jednego do czterech porgczycieli ktorzy byli
zobowigzani optaci¢ nakazang kwote w przypadku naruszenia decyzji sadu. Wydaje
si¢, ze narzucane, do$¢ znaczne kwoty (grzywny nakltadanej na winnego lub kaucji)
oscylujace od 10 do 60 grzywien, uzaleznione byty od poziomu zamoznosci podsad-
nego, a takze od zagrozenia, jakie mogl stanowi¢ dla swej matzonki. Sadzi¢ wypada,
ze im wyzsza suma, ktorg nalezalo zaptaci¢, tym zabezpieczenie zycia chronionej
osoby wydawato si¢ wigksze, a porgczyciele bardziej zdeterminowani, by pomagac
w otoczeniu opieka zagrozonej kobiety. Czy te sposoby zabezpieczenia okazywaly
si¢ skuteczne? Czy po uzyskaniu przysig¢gi, rekojmi oraz zagrozeniu winnemu karami
zona mogta czu¢ si¢ bezpieczna i spokojnie powroci¢ ze swym panem matzonkiem
do wspolnego domu? Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na te pytania, jednak fakt,
ze w konsystorzu do tej pory nie natrafitam jeszcze na zadng sprawe, w ktorej mat-
zonek bylby ostatecznie oskarzony o zabicie swej zony lub przynajmniej o recydywe
w zakresie jej bicia, kaze zywi¢ nadzieje, ze by¢ moze cho¢ w niektorych przypad-
kach nalozone obostrzenia byty skuteczne.
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Pulcre et leviter? On violence against wives and attempts
to limit it in ecclesiastical court sources from the fifteenth century

The article tackles questions relating to marital violence in the Middle Ages. The author points
to the fact that in this period a definition of violence of a husband against his wife — if anyone
had tried to formulate it — would have sounded different from today’s definition. A man
responsible for the woman entrusted to him had to watch her behaviour, instruct her, chasten
her and sometimes even use a rod. All this was to be done for the benefit of the woman,
who — commonly believed at the time to be more flighty than the man and prone to giving
in to evil influences — could, by acting badly, lose her limited chances for salvation. Examples
from both the medieval literature and sermons clearly show that wives were supposed to
be subordinated to the authority of their husbands, to listen to them and be humble as well as
submissive. However, the sources in question speak with the voice of men — the author, on
the other hand, asks about sources in which it is possible to hear at least echoes of the voices
of women themselves. Her search has led her to an analysis of court records of the Late
Middle Ages — sources that are underexplored in historiography. In the article the author
analyses eleven oldest volumes of manuscripts left by the Poznan episcopal official (from
1404-1428, kept in the Archdiocesan Archives in Poznan), who on behalf of the diocesan
bishop judged marital cases as part of his jurisdiction. Among the 708 individual suits
the author has indicated 58 cases in which the court tried to resolve the problem of excessive
violence in relationships. In all cases the matter did not concern ordinary punishments for
wives — which were accepted at the time both by the law and the public opinion — but
serious beating often putting the life of the woman at risk (less so the life of the man at
risk, for example, of poisoning). The author presents a large group of cases — she points to
the reasons why they were brought before the episcopal official, their number in comparison
with other marital problems and, finally, judgement formulas used in these special cases
by the Poznan consistory.



