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» Wielki strach” wspolczesnie.
O badaniach nad mniejszosciami seksualnymi

Profesor Andrzej Wyrobisz, badacz pdznego Sredniowiecza i nowozytnosSci, jest
niekwestionowanym autorytetem w dziedzinie badan nad historia spoteczng i histo-
rig mentalno$ci. Dotyczy to w szczegolnosci studiow nad mniejszo$ciami, rowniez
seksualnymi. Wiele sposrod podejmowanych przez niego w ciagu kilkudziesigciu
lat tematéw wciaz stanowi inspiracj¢ dla nowych pokolen badaczy, a jego postu-
laty badawcze i1 diagnozy wciaz pozostajg aktualne — co moge potwierdzi¢ z tym
wiekszym przekonaniem, ze historia seksualnosci, w tym mniejszosci seksualnych,
nalezy rowniez do moich zainteresowan badawczych

Badacze odnoszacy si¢ do zainteresowan naukowych Andrzeja Wyrobisza wie-
lokrotnie podkreslali jego zainteresowanie ludzmi — niemal od poczatku jego kariery
naukowej badania nad spoteczenstwem byly integralng czgscia podejmowanych
przez niego zagadnien. Praca doktorska przygotowana pod kierunkiem prof. Mariana
Matowista, po§wigcona budownictwu murowanemu w Matopolsce w XIV i XV w.,
byta wyrazem glebokiego zainteresowania Wyrobisza dziejami miast, co otworzyto
przed nim liczne perspektywy badawcze. Szczegolnie istotne miejsce wsrod nich
zajela problematyka mniejszosci seksualnych, wpisujaca si¢ w obszar zaintereso-
wan spotecznoscig miejska, jej kulturg i obyczajowoscig. Problematyce tej Wyro-
bisz po$wigcit prace, ktore w polskiej historiografii miaty charakter pionierski — nie
tylko na tle badan nad szczegoélnie mu bliska epoka nowozytna, lecz czestokro¢
réwniez w odniesieniu do czasow wspotczesnych. Jeszcze w latach dziewigédziesia-
tych ukazat si¢ jego artykul poswiecony postrzeganiu i traktowaniu przedstawicieli
homoseksualnej mniejszosci przez heteroseksualng czgs$¢ spoteczenstwa Floren-
cji (Sodoma i Gomora we wczesnonowozytnej Florencji, ,,Przeglad Historyczny”,
LXXXVIII, 1997, 1, s. 145-162). Do stosowanych wobec os6b homoseksualnych
represji w okresie Sredniowiecza i wczesnej nowozytnosci odnosit sie jeszcze kilka-
krotnie w kolejnych dekadach, czego $wiadectwem jest chocby artykut poswigcony
genezie ,,Wielkiego strachu” w Wenecji i we Florencji (,,Wielki strach” w Wenecji
i we Florencji w XV wieku i jego mozliwe przyczyny, ,,Przeglad Historyczny”, XCV,
2004, 4, s. 457-466). W wymienionych publikacjach starat si¢ odnalez¢ przyczyny
zdecydowanych reakcji wladz wobec oséb oskarzonych o zachowania homoseksu-
alne, wykazujac, ze w wielu przypadkach przyjmowanie postaw homofobicznych
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moglo wigza¢ si¢ z poszukiwaniem koztow ofiarnych w obliczu kryzysu gospodar-
czego lub z niechecig wobec nowych — uznawanych za grozne — idei naplywa-
jacych wraz z humanizmem. Spo$rod licznych opublikowanych przez Wyrobisza
prac na szczego6lng uwage zastuguje takze artykul poswigecony sposobom kamu-
flowania i falszowania informacji o homoseksualnej orientacji postaci historycz-
nych (Odmiency i failszerze, ,,Przeglad Historyczny”, XCIX, 2008, 2, s. 193-203)
oraz studium na temat stanu badan, problemoéw i postulatow zwigzanych z bada-
niem mniejszosci seksualnych, zawierajace niezwykle cenne wskazowki zarowno
dla jego nastepcow, jak i dla badaczy podejmujacych problematyke seksualno$ci
w innych epokach (7olerancja, nietolerancja i przesqdy w Europie sredniowiecznej
i nowozytnej. Badania nad historiq homoseksualizmu, stosunkiem spoteczenstwa do
homoseksualistow i udziatem homoseksualistow w kulturze, ,,Przeglad Historyczny”,
XCVII, 2007, 3, s. 383-395).

Historia badan nad seksualnoscia jest stosunkowo krotka — jeszcze na poczatku
lat siedemdziesigtych amerykanski badacz Vern Bullough zatytutowal swoj artykut
poswiecony historii seksualnosci A Virgin Field, odnoszac si¢ do skromnego stanu
badan w tej dziedzinie. Nawet jesli wzmianki na ten temat pojawialy si¢ wczesniej
w pracach historykow, wystepowaly albo na marginesie innych, wazniejszych
z punktu widzenia autoréw zagadnien, albo miaty charakter obyczajowych anegdot,
ubarwiajacych narracj¢. Za moment przetomowy uznaje si¢ wydanie w 1976 r. La
volonté de savoir — pierwszego tomu Histoire de la sexualité autorstwa Michela
Foucaulta, ktory wykazal, ze rowniez seksualno$¢ ma wtasng historig, kwestionujac
twierdzenia freudystow, jakoby byla ona nierozerwalnie zwiazana z ludzka osobo-
woscig. Od pojawienia si¢ pracy Foucaulta, pozostajacej do dzi$ niezwykle istotnym
punktem odniesienia dla badaczy tej problematyki, seksualno$¢ stata si¢ samodziel-
nym tematem badawczym, bardzo chetnie podejmowanym zwtaszcza przez uczonych
ze Standow Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Francji. Rownocze$nie badania nad
kwestiag homoseksualnosci w $redniowieczu prowadzit w Stanach Zjednoczonych
John Boswell, ktorego ksiazka Christianity, Social Tolerance and Homosexuality
byla rownie przetomowa, co dzieto Foucault, zapoczatkowujac naukowa refleksje
nad dziejami homoseksualnosci.

Réznorakie zagadnienia z zakresu seksualnosci okazaty sig¢ interesujace row-
niez dla polskich badaczy, cho¢ zainteresowanie to stato si¢ widoczne dopiero na
przestrzeni kilku ostatnich dekad. W wielu przypadkach gender studies sprowadzane
sa przez rodzimych badaczy do studiéw nad kulturowa rola kobiet. Do wyjatkéw
nalezg prace poswigcone homoseksualnosci, jak choéby wspomniane artykuly
Andrzeja Wyrobisza, publikacje autorstwa Wtodzimierza Lengauera (Od haniebnego
wystepku do gender studies. Badania nad greckq paiderastiq w XX wieku, ,,Prze-
glad Historyczny”, XCVIII, 2007, 3, s. 315-328) czy Krzysztofa Skwierczynskiego
(Mury Sodomy. Piotra Damianiego Ksiega Gomory i walka z sodomig wsrod kleru,
Krakow 2011). Jeszcze rzadziej zagadnienia te pojawialy si¢ w pracach polskich
badaczy analizujacych rodzime zrodla, za co jednak w wiekszosci przypadkow nie
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sposob wini¢ autoréw owych prac. W monografii poswigconej seksualnosci w $re-
dniowiecznej Polsce Adam Krawiec zamiescit wprawdzie rozdziat zatytulowany
wPeccatum contra naturam, sodomia”, ograniczyt si¢ w nim jednak do wytluma-
czenia $redniowiecznego pojecia sodomii (ktore do XIII w. odnosito si¢ nie tyle do
zachowan homoseksualnych, lecz do wszelkich stosunkéw seksualnych, ktére nie
prowadzily do prokreacji) oraz do zarzutéw o charakterze seksualnym, kierowanych
wobec Bolestawa Szczodrego przez jego przeciwnikow politycznych. Zarzuty te
skadinad wcigz pozostaja przedmiotem rozmaitych nadinterpretacji, wynikajacych
czesto z niewlasciwego rozumienia $redniowiecznych zrodet.

Zagadnienia homoseksualne pojawiaty si¢ rowniez w kilku pracach doty-
czacych historii nowozytnej, sposrod ktoérych na szczegdlng uwage zasluguje
Homoseksualnos¢ staropolska autorstwa Tomasza Nastulczyka i Piotra Oczki, kto-
rzy przeanalizowali watki nieheteronormatywne w zrdédlach historycznych, a takze
literackich i kulturowych dyskursach (Homoseksualnosé staropolska: przyczynek
do badan, Krakoéw 2012). Wzmianki na temat homoseksualnos$ci w dawnej Polsce
znalez¢ mozna réwniez w monografiach Marii Boguckiej (Staropolskie obyczaje
w XVI-XVII wieku, Warszawa 1994) i Zbigniewa Kuchowicza (Czlowiek polskiego
baroku, £6dz 1992) oraz w artykule Janusza Tazbira (Staropolskie dewiacje
obyczajowe, ,,Przeglad Humanistyczny”, XXIX, 1985, 7/8, s. 6-7), sa one jednak
lakoniczne, a co wiecej, oparte na tych samych zrodtach narracyjnych. Nie ma wat-
pliwosci, ze brak poglebionych badan na temat homoseksualnosci w dawnej Polsce
wynika z jednej strony ze stanu polskich zrédet, w ktérych trudno znalez¢ jakie-
kolwiek homoerotyczne watki, z drugiej zas — co podkreslal Andrzej Wyrobisz —
wiaze si¢ nieodtacznie ze sposobem traktowania homoseksualizmu przez instytucje
panstwowe (okreslenia ,,homoseksualizm” — a nie ,,homoseksualno$¢” — uzy-
wam tutaj wylacznie odnoszac si¢ do nomenklatury stosowanej w omawianych
przeze mnie okresach historycznych). Najwigcej zrodet, ktore wzmiankujg intere-
sujace nas zagadnienia, powstalo bowiem w krajach, w ktorych homoseksualizm
byt najbardziej represjonowany, a do stosowania represji dochodzito przy uzyciu
specjalnie przeznaczonych do tego instytucji o uprawnieniach sadowych. Tymcza-
sem w Polsce stosunki homoseksualne nigdy nie byty karane (z wyjatkiem okresu
1835-1932, kiedy na ziemiach polskich obowigzywaty ustawy karne zaborcow),
nie wytaczano za nie procesOw sagdowych, zatem nie byto powodu do tworzenia
specjalnej dokumentacji.

Realizacje wielokrotnie wyrazanego przez Andrzeja Wyrobisza postulatu podej-
mowania badan nad historig mniejszosci seksualnych obserwowa¢ mozna na prze-
strzeni dwoch ostatnich dekad. Nie do przecenienia sg zastugi Krzysztofa Tomasika,
ktory najpierw podjat si¢ spisania zycioryséw homoseksualnych twéorcow — arty-
stow 1 literatow zyjacych w XIX 1 XX w., a wiec w czasach, kiedy homoseksual-
nos¢ byla tematem tabu, co przyczynito si¢ w znacznym stopniu do fatszowania ich
powstajacych do schytku XX w. biografii (Homobiografie, Warszawa 2008, 2014%).
Kolejna zastuga Tomasika jest pokazanie, jak temat homoseksualizmu funkcjonowat
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w przestrzeni publicznej w PRL. Zadanie to udato mu si¢ wykona¢ dzigki zebraniu
utamkowych informacji o homoseksualizmie, ktore pojawialy si¢ w interesujacym go
okresie historycznym, nie uktadajac si¢ jednak wowczas w logiczng calos¢. Powstaty
w ten sposob Gejerel jest nie tylko swietnym przewodnikiem po réznorakich katego-
riach zrédet powstatych w PRL, uzytecznych w badaniach nad mniejszosciami, lecz
takze manifestem badawczym, w ktérym Tomasik sformutowat katalog postulatow
i tropéw pomocnych kolejnym badaczom — historykom, literaturoznawcom, kultu-
roznawcom czy filmoznawcom (Gejerel. Mniejszosci seksualne w PRL-u, Warszawa
2018).

Poza publikacjami o charakterze popularyzatorskim, wsréd ktorych nalezy
wymieni¢ reportaze Remigiusza Ryzinskiego (Foucault w Warszawie, Warszawa
2017; Dziwniejsza historia, Wolowiec 2018), niezwykle cennymi $wiadectwami
zainteresowania funkcjonowaniem mniejszosci seksualnych w PRL sg prace ana-
lityczne, jak monografia antropolozki Agnieszki Koscianskiej (Zobaczy¢ tosia.
Historia polskiej edukacji seksualnej od pierwszej lekcji do internetu, Wolowiec
2017), studia publikowane w postaci pojedynczych rozdzialdéw w pracach zbioro-
wych (Klopoty z seksem w PRL. Rodzenie nie catkiem po ludzku, aborcja, choroby,
odmiennosci, red. M. Kula, Warszawa 2012; Homoseksualizm — perspektywa
interdyscyplinarna, red. K. Slany, B. Kowalska, M. Smietana, Krakoéw 2005) albo
w formie zwigztych artykutdow w czasopismach naukowych (zob. Pawet Kurpios,
Poszukiwani, poszukiwane. Geje i lesbijki a rzeczywistos¢ PRL, ,,Zeszyty Kulturo-
znawcze”, 1, s. 27-34; Ewa Majewska, Public against our will? The caring gaze
of Leviathan, ‘pink files’ from the 1980s Poland and the issue of privacy, ,,InterAlia”,
XIII, 2018, s. 54-77). Autorzy wiekszosci wymienionych prac poddaja analizie okres
po roku 1985, co wiaze si¢ w znacznym stopniu z rodzajem dostgpnych zrodet. Jest to
czas ksztaltowania si¢ w Polsce pierwszych ruchow emancypacyjnych spotecznosci
nieheteronormatywnych, co zostato rzetelnie opisane w badaniach Lukasza Szulca,
Btazeja Warkockiego i Marka Mroka (Luksz Szulc, Transnational Homosexuals
in Communist Poland. Cross-Border Flows in Gay and Lesbian Magazines, London
2018; Btazej Warkocki, Trzy fale emancypacji homoseksualnej w Polsce, ,,Porowna-
nia”, XV, 2014, s. 121-132; Marek Mrok, Ruch gejowski w Polsce do 1989 (PRL)
oraz ruch gejowski w 11l Rzeczpospolitej po 1989 do 1999, Gdansk 1999).

Az do poczatku lat osiemdziesigtych XX w. homoseksualizm byt w Polsce
tematem tabu, zjawiskiem, ktérego oficjalnie nie dostrzegano — w mys$l zasady,
ze zadne odmiennosci nie maja prawa istnie¢ w ramach ,,zdrowego” socjalistycz-
nego spoteczenstwa. Wszelkie odstgpstwa od przyjetych norm traktowane byly
wowczas jako proba naruszenia podstawowych zasad panujacego tadu spoteczno-
-politycznego. Z jednej strony zatem witadze komunistyczne udawaty, ze odmien-
nos$ci seksualne nie istnieja, z drugiej jednak ich istnienia byty doskonale $wiadome
i nierzadko wykorzystywaty swoja wiedze na temat orientacji seksualnej jednostek
jako $rodek stuzacy pozyskaniu nowych zrodet informacji oraz szantazowi przeciw-
nikow politycznych. Dlatego przed 1985 r. nie znajdziemy $ladoéw istnienia zadnych
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oficjalnych organizacji gejowskich czy barow przeznaczonych specjalnie dla tej
grupy odbiorcow. Dopiero pojawienie si¢ problemu AIDS (co w Polsce miato miej-
sce w 1985 r.) spowodowato, ze — nieco paradoksalnie — nieheteronormatywnos$¢
mogta w koncu sta¢ si¢ przedmiotem publicznej debaty. Paradoksalnie, poniewaz
w wielu krajach, m.in. w Stanach Zjednoczonych, gdzie w latach osiemdziesiatych
walka o prawa 0s6b homoseksualnych byta juz bardzo zaawansowana, pojawienie
si¢ epidemii HIV/AIDS przyniosto powazny kryzys — geje zostali obarczeni wing za
rozwoj choroby i potepieni moralnie. W Polsce wlasnie wowczas zaczgty pojawiac
si¢ pierwsze apele o tolerancje — apele, ktore, jak przekonuje Agnieszka Ko$cianska
(Zobaczy¢ losia), byly takze reakcja na przeprowadzong w latach 1985—-1987 przez
Milicje Obywatelska akcje ,,Hiacynt”, majaca na celu rozbicie rodzacych si¢ $rodo-
wisk homoseksualnych pod pretekstem chronienia m¢zczyzn przed AIDS, przestep-
cami oraz ,,zulami” (zulami okre$lano w dyskursie milicyjnym osoby nawigzujace
kontakty homoseksualne z me¢zczyznami z nadziejg na korzysci finansowe; ze strony
owego ,,zula” mogt grozi¢ — jak przekonywano —szantaz na tle finansowym, rabu-
nek, a nawet zabojstwo).

Asumptem do poznania owego mglistego w historii mniejszosci seksualnych
w Polsce okresu stala si¢ dziatalnos¢ kierowanego przez Tomasza Basiuka polskiego
zespotu naukowego, prowadzacego badania w ramach grantu ,,Cruising the 1970s:
Unearthing Pre-HIV/AIDS Queer Sexual Cultures” (CRUSEV), finansowanego
ze $rodkow programu Humanities in the European Research Area (HERA) w kon-
kursie ,,Uses of the Past”. Celem zespotu byto poszukiwanie nieheteronormatywnych
kultur seksualnych sprzed epoki HIV/AIDS w Polsce, Hiszpanii, Niemczech i Wiel-
kiej Brytanii. Przez trzy lata czlonkowie zespotlu prowadzili badania nad pamigcia
zbiorows, rekonstruujac wspomnienia przedstawicieli nieheteronormatywnych kul-
tur seksualnych na temat zycia codziennego w Polsce w latach 19701985, czerpiac
zaréwno z dokonan historykow i antropologéw, jak i przedstawicieli nauk spotecz-
nych (socjologia), medycznych (seksuologia) oraz nauk o sztuce (film, teatr). Cz¢s¢
efektow pracy zespotu zostata juz opublikowana w numerze specjalnym czasopisma
»HinterAlia” pt. Rozowy jezyk, oraz w monografii po§wieconej mniejszosciom seksu-
alnym w Polsce w latach siedemdziesiatych (,,InterAlia”, XIV, 2019: Rozowy jezyk,
red. A. Koscianska, K. Morawska, J. Burszta, T. Basiuk; Queers in State Socialism.
Cruising 1970s Poland, red. T. Basiuk, J. Burszta, Abindgon 2021).

Z uwagi na trudnosci badawcze zwigzane z rodzajem i stanem zachowanych
zrddet zadania cztonkéw projektu nie mogly zosta¢ ograniczone do prowadzenia
badan archiwalnych. Jednym z najistotniejszych, a zarazem najbardziej skompliko-
wanych zadan byto zbieranie historii méwionych, opartych na osobistych doswiad-
czeniach i opiniach nieheteronormatywnych rozmowcow, ktdrych spora czgs¢ zycia
i dziatalno$ci przypadia na interesujace nas dekady. Rownie znaczacym osiggnie-
ciem zespohu bylo stworzenie instrumentarium badawczego uzytecznego w bada-
niach nad mniejszosciami seksualnymi, od réznorakich rubryk w czasopismach po
dokumentacj¢ wytworzona przez przedstawicieli Ministerstwa Spraw Wewngtrznych
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i Milicji Obywatelskiej. Prowadzone juz wczesniej przez Agnieszke Koscianska
badania po$wiecone rubrykom z poradami, prowadzonym przez czotowych polskich
seksuologow — Kazimierza Imielinskiego, Zbigniewa Lew-Starowicza, Michaline
Wistockg — w peerelowskich magazynach (np. ,,Itd”, ,,Perspektywy”, ,,Zwiercia-
dto”) pozwolily jej na kompleksowe udokumentowanie zmian, jakie zachodzity
w dyskursie seksuologicznym w Polsce, rowniez w odniesieniu do os6b homo-
seksualnych. Moje doswiadczenia w pracy w zespole CRUSEV jeszcze bardziej
utwierdzajag w przekonaniu o tym, jak bogatym i niewyczerpanym zrédlem moga
by¢ czasopisma. Swojg uwage postanowitam skierowa¢ na rubryki z anonsami towa-
rzyskimi. Pierwsze polskie ogloszenia, ktore mozna zidentyfikowac jako nichetero-
normatywne, pojawity si¢ w czasopi$mie ,,Relaks i Kolekcjoner Polski” w 1983 r.
Nalezy uznaé to za zjawisko o tyle wyjatkowe, ze bylo to pierwsze czasopismo
umozliwiajace osobom homoseksualnym zawieranie znajomosci. Cho¢ w pamigci
zbiorowej doskonale zachowalo si¢ rowniez publikowanie ogtoszen w innych cza-
sopismach, takich jak ,,Filo”, ,,Inaczej”, ,,O Zmierzchu” czy ,,Nie? Tak!”, to zaczety
si¢ one w nich pojawia¢ nie wczesniej niz w 1989 r. Poddajac analizie publikowane
tam ogloszenia towarzyskie, nalezy pamigtac, ze cho¢ liczne, nie sa w zadnej mierze
reprezentatywne dla wszystkich 0sob homoseksualnych zyjacych w Polsce w latach
osiemdziesigtych, nie sposéb wigc na ich podstawie wyciagac zbyt daleko idacych
wnioskow. Mozliwe jest jednak zbadanie pewnej charakterystycznej dla tego zro-
dta konwencji: przekonanie si¢, czy i w jaki sposoéb ewoluowat jezyk ogloszen, co
chciaty i mogly o sobie przekaza¢ — w ramach bardzo wyraznie zarysowanych ogra-
niczen — osoby homoseksualne poszukujace partneréw w Polsce lat osiemdziesia-
tych, a wigc w czasie, gdy homoseksualizm dopiero przestawatl by¢ spotecznym tabu.

Cho¢ — jak wczesniej wspomniano — stosunki homoseksualne nie byly w Pol-
sce penalizowane 1 w zwigzku z tym prézno szuka¢ wzmianek o homoerotycznych
upodobaniach w $redniowiecznych i nowozytnych aktach sagdowych, to sytuacja
przedstawia si¢ juz nieco inaczej w przypadku XX w. Interesujagcym tropem, do pod-
jecia ktorego zachecat Krzysztof Tomasik, sg opisy procesow sadowych, w ktérych
nierzadko pojawiaty si¢ wzmianki o homoseksualnych preferencjach oskarzonych —
wykorzystywane na ogot na ich niekorzys¢. Doniesienia z sal sadowych byly chetnie
publikowane w czasopismach i w ksigzkach — szczegolnie cennym materiatem do
analizy procesow i charakterystycznego dla nich dyskursu na temat osob nichete-
ronormatywnych sa reportaze Barbary Seidler w latach 1964—1991 zamieszczane
w ,,Zyciu Literackim”. Poglebiona analiza tego typu $wiadectw z pewnoscig przy-
niostaby niezwykle interesujace rezultaty.

Z perspektywa instytucji represyjnej mamy z pewnos$cig do czynienia w przy-
padku dokumentow wytwarzanych przez przedstawicieli MO i MSW, poczawszy od
lat szesc¢dziesigtych, najczgéciej w celach informacyjnych i szkoleniowych. Stabo
dotad rozpoznana perspektywa milicji rowniez stata si¢ przedmiotem moich badan
w ramach pracy w zespole CRUSEV. Zainteresowanie wtadz panstwowych PRL
srodowiskiem gejow kojarzone jest powszechnie przede wszystkim z inwigilacja
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przeciwnikow politycznych, z kolei dziatania MO — ze stynng masowa akcja pod
kryptonimem ,,Hiacynt”, przeprowadzong w dniach 16—17 listopada 1985 i powto-
rzong w dwoch kolejnych latach jako zorganizowana operacja ewidencjonowania
me¢zczyzn aresztowanych w miejscach spotkan homoseksualistow. Akcja ta — ska-
dinad wciaz czekajaca na wlasna monografie — postrzegana jest obecnie jako sym-
bol milicyjnej nagonki na homoseksualnych mezczyzn w PRL, jednak analiza
przechowywanych w Instytucie Pami¢ci Narodowej dokumentow MO i MSW od lat
sze$cdziesiagtych po osiemdziesigte kaze przypuszczaé, ze byt to jedynie punkt kul-
minacyjny dziatan inwigilacyjnych prowadzonych przez milicje przez kilka dekad.
Z dokumentéw tych wytaniajg si¢ bowiem bardzo wyraznie metody dziatania i sto-
sowania represji wobec 0sob podejrzewanych o homoseksualne upodobania. Autorzy
skryptow obficie informuja o zrodlach wiadomosci na temat inwigilowanych przez
nich $rodowisk gejowskich. Przede wszystkim jednak $wietnie dokumentujg dziata-
nia MO 1 MSW poprzedzajace akcje ,,Hiacynt”, ktora przyniosta skutek przeciwny
zamierzonemu przez pomystodawcow, wywolujgc wiele reakcji emancypacyjnych
i pierwsze apele o tolerancj¢ oraz powodujac, ze homoseksualni m¢zczyzni zaczeli
dazy¢ do samoorganizacji. Dopiero w potowie lat osiemdziesiatych homoseksual-
no$¢ miata szanse sta¢ si¢ w Polsce przedmiotem publicznej debaty.

Rosnace wcigz zainteresowanie historig seksualnosci, przekladajace si¢ na
coraz to szersze badania z zakresu gender studies w odniesieniu do r6znych epok —
a zatem roéwniez nad historig mniejszosci seksualnych — dowodzi, ze wyrazane od
dawna postulaty Andrzeja Wyrobisza s3 w coraz wigkszym stopniu realizowane.
Zarazem jednak wciaz aktualne sg zardwno jego przestrogi, jak i ubolewania.
W 2007 r. pisal, ze cho¢ historie mniejszosci bada wielu uczonych zwigzanych z naj-
powazniejszymi uniwersytetami i oSrodkami naukowymi na $wiecie i ze zajmowanie
si¢ takimi zagadnieniami nie jest juz uznawane ani za wstydliwe, ani za mato wazne,
to jednak wciaz nie wszyscy historycy sktonni sg uzna¢ histori¢ mniejszosci seksu-
alnych — oraz seksualnos$ci w szerszym znaczeniu — za powazny temat i majg ten-
dencje do lekcewazenia dokonan naukowych tych, ktorzy takich prac si¢ podejmuja.
Takie podej$cie dziwi¢ moze tym bardziej, ze znaczenie tych badan dalece wykra-
cza poza poznawanie seksualnych upodoban i r6znych przejawow zycia plciowego.
Po pierwsze poznawanie historii i ewolucji postaw wobec seksualnosci mowi wiele
o prawidtowosciach rzadzacych ludzkimi zachowaniami, o tolerancji, przyczynach
represyjnosci i spotecznych konfliktéw — pomaga zatem rzuci¢ swiatto na skompli-
kowane zjawiska spoleczne zachodzace wspolczesnie. Seksualnos¢ moze by¢ tym
samym traktowana jako soczewka umozliwiajaca wglad w procesy spoteczne i roz-
poznanie cech kulturowych danych spotecznosci, o czym wielokrotnie przekonywali
socjologowie i antropologowie (m. in. Jeffrey Weeks, Agnieszka Kos$cianska).

Lekcewazenie dokonan historykéw na tym polu jest tym mniej zrozumiale, ze
to ich do§wiadczenia i metodologia badan pozwala na wtasciwe zinterpretowanie —
a nierzadko w ogodle na dostrzezenie — obecnych w zrédtach aspektow seksual-
no$ci. To do nich nalezy odszyfrowywanie kodéw kulturowych niewystepujacych
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we wspotczesnosci oraz interpretowanie zrodet pisanych z czasoéw, kiedy nie znano
takich poje¢¢, jak seksualno$¢ czy homoseksualno$¢ — i prézno szuka¢ adekwatnych,
odpowiadajacych im terminéw. Po raz kolejny w tym przypadku rzuca si¢ w oczy
przenikliwo$¢ naukowa Andrzeja Wyrobisza i nicustajgca aktualnos$¢ jego przestrog,
w ktorych podkreslat wage warsztatu historyka, odwotujac sie m.in. do przyktadu
pigtnastowiecznych artystow florenckich. Badacze lekcewazacy kontekst histo-
ryczny 1 specyfike miejsca i czasu, w ktorym wytworzone zostaly interpretowane
przez nich zrédta, mogliby z tatwoscia okresli¢ kazdego rzezbiarza czy malarza two-
rzacego wizerunki picknych nagich me¢zczyzn jako homoseksualnych — tymczasem
czesto byli to tworcy poszukujacy u swoich modeli jedynie wzordw pickna, zgodnie
z wplywami popularnej wérod artystow i intelektualistow w XV w. filozofii neopla-
tonskiej, wedle ktorej istote i pigkno Boga mozna poznac jedynie przez pigkno ludz-
kiego, meskiego (sic!) ciata (zob. Odmiency i falszerze). Nalezy przy tym podkreslic,
ze ostrzezenia te — jakze aktualne — Wyrobisz przedstawit w artykule krytycznym
wobec przemilczania informacji o homoseksualnych artystach i fatszowania infor-
macji o ich orientacji.

Niezwykle trafnie okreslit metodologie i warsztat Wyrobisza Tomasz Siewier-
ski, piszac, ze przyktad profesora pokazuje, iz ,,historyk moze pozostawac konser-
watywny pod wzgledem metodologii, ale jednoczes$nie penetrowa¢ nowe obszary
badawcze”. Konserwatywne podejscie do metodologii nie musi bowiem oznaczaé —
wbrew coraz bardziej powszechnym opiniom — wyciggania konserwatywnych
czy zachowawczych wnioskow. Sformutowanie to odnosi si¢ raczej do rzetelnosci
warsztatu badawczego, ktéra ma tym wigksze znaczenie, ze od konkluzji dyskusji
nad rozmaitymi przejawami zycia seksualnego w czasach minionych czesto zalezy
podejscie do debat nad ksztaltem wspotczesnego spoteczenstwa.



