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Antropolodzy, historycy i falszerze

Jeden ze swoich wy$mienitych esejow Andrzej Wyrobisz zaczat od stow:

Odmiency — to w tym przypadku homoseksualisci. Malarze, rzezbiarze, kompozy-
torzy, pisarze, poeci, o ktérych wiadomo, Ze byli homoseksualistami lub ktorych o to
posadzano. A falszerze — to ci historycy sztuki, literatury, muzyki, ktdrzy piszac
biografie stawnych tworcow przemilczajg informacje o ich homoseksualizmie lub
zgota fatszuja ich zyciorysy tak, by przedstawi¢ ich jako nie-homoseksualistow. To
falszowanie biografii celem ukrycia wiadomosci o orientacji seksualnej bohateréw
byto i jest bardzo rozpowszechnione (A. Wyrobisz, Odmiency i falszerze, ,,Przeglad
Historyczny”, XCIX, 2008, 2, s. 193-208 [dalej: WYROBISZ 2008], s. 193).

Wyrobisz tropi rozmaite techniki fatszowania: ,,Jedng z metod majacych zapew-
ni¢ milczenie na temat homoseksualizmu artystow jest wysuwany niekiedy postulat,
aby badacze (i krytycy) sztuki zajmowali si¢ wylacznie analiza samych dziet sztuki
1 literatury, a nie biografiami ich tworcow. [...] Inng metoda kamuflowania homosek-
sualizmu artysty jest teoria aseksualnosci” (WYROBISZ 2008, s. 193 i 195). Opo-
wiada si¢ stanowczo przeciw tego typu podejsciu, czy raczej nalezaloby powiedzie¢
falszerstwu: ,,Nie mozna czyta¢ ze zrozumieniem «W poszukiwaniu straconego
czasu» Marcela Prousta, nie znajac zyciorysu autora” (WYROBISZ 2008, s. 193);
a zabiegi stosowane przez historykow, by przykry¢ homoseksualnos¢ aseksualno$cia
okresla mianem szokujacych. Laczy ten stan rzeczy z negatywnym postrzeganiem
homoseksualnosci.

Stereotyp ten uwzglednia wylgcznie fizjologiczny aspekt seksu uprawianego przez
homoseksualistow, nie bierze pod uwage [ ...] strony emocjonalnej, psychologicznej,
przyjazni i mitosci miedzy osobnikami tej samej ptci. W przypadku artystow byly
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to sprawy nader wazne. Z takim stereotypem trudno byto identyfikowac wybitnych
tworcow kultury, cenionych i szanowanych za ich wktad do cywilizacji. A walka
ze stereotypem jest trudna i wymaga cywilnej odwagi (WYROBISZ 2008, s. 203).

Wyrobisz przekonujaco pokazuje znaczenie biografii tworcow (rowniez tej
homoseksualnej) dla ich dziel, a co za tym idzie — takze dla historii kultury. Sta-
nowczo walczy ze stereotypem. Warto w tym miejscu zastanowic¢ si¢ nad metodolo-
gicznymi konsekwencjami takiego podejscia zarowno dla antropologii, jak i historii
seksualno$ci wykraczajacej poza (hetero)norme.

W mojej opinii na sprawe¢ mozna spojrze¢ na dwoch — zaleznych od siebie —
poziomach. Po pierwsze, stanowisko Wyrobisza, i innych badaczy formujacych
podobne postulaty (w polskim kontekscie na pewno trzeba tu przywotaé prace histo-
ryka-aktywisty Krzysztofa Tomasika Homobiografie, Warszawa 2008, 2014), popy-
cha ku przelamywaniu milczenia wokot homoseksualnych biografii, ale nie tylko.
Warto wyjs¢ poza optyke biografii i homoseksualnosci. Nasza kultura silnie tabuizuje
sfere seksualnosci. Zainteresowania badawcze ,,t3 tematyka” do dzi$ uwazane sg za
nieco dziwne, zeby nie powiedzie¢ mocno problematyczne. Owa tabuizacja jeszcze
bardziej niz historykow i antropologéw dotyka osob, ktore nie wpisuja si¢ w funk-
cjonujaca ,,norm¢”’, obejmujacy nie tylko zachowania, ale tez zasady regulujace to,
0 czym si¢ mowi, i to, co nalezy do przemilczen. W tej optyce oczekuje si¢ np. od
ofiary przemocy seksualnej, ze zachowa to, co jej si¢ przydarzyto, dla siebie. Jesli
przemowi, czekaja ja oskarzenia, ze robi to dla zysku, z zemsty na kochanku, ktory
ja porzucit, badz ze w jaki§ sposob przyczynila si¢ do wydarzenia, sprowokowata
je. W kulturze, ktora nie tworzy przestrzeni do méwienia o seksualnosci, zadaniem
badaczy przesziosci i terazniejszosci jest czytanie miedzy wierszami i zestawianie
skrawkow, ktore pomoga nam dotrze¢ do dos§wiadczen i tozsamosci poza norma.
Te metode Siobhan Somerville charakteryzuje sformulowaniem, zapozyczonym
od pisarki Willi Cather, jako ,technike czytania tak, by uslysze¢ «niewyrazalng
obecno$¢ rzeczy pozbawionych nazwy»” (Siobhan Somerville, Scientific Racism
and the Emergence of the Homosexual Body, w: Sexology in Culture: Labeling
Bodies and Desires, red. L. Bland i L. Doan, Chicago, IL: University of Chicago
Press, 1998, s. 62), czyli wlasnie poszukiwania elementéw nienazwanych czy zafat-
szowanych w biografiach lub gloséw nigdy wprost niewypowiedzianych. W moich
wiasnych badaniach staratam si¢ realizowac te postulaty, zbierajac biografie homo-
seksualne, jednak nie te wielkich tworcow, lecz tzw. zwyktych ludzi, szukatam ich,
zbierajac historie zycia i1 rozproszone w roznych archiwach (takze prywatnych)
dokumenty osobiste.

Przyktadem fatszowania, na ktory si¢ natknetam, moze by¢ selekcja listow do
publikacji w prasie. Na przyktad studenckie pismo ,,Itd” od konca lat szes¢dziesia-
tych XX w. miato stala rubryke seksuologiczng. Prowadzil jg najpierw Kazimierz
Imielinski, a potem, od 1969 do 1990 r. — Zbigniew Lew-Starowicz. Teksty zwy-
kle zaczynaly si¢ od przytoczenia listow. Listy homoseksualne, a co za tym idzie
artykuty o homoseksualnosci, ktore pojawialy si¢ na poczatku lat siedemdziesiatych,
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zwykle przepetnione byly cierpieniem. ,,Najpotworniejszym ze zboczen seksualnych
jest homoseksualizm. Doswiadczam tego na wlasnej skorze, co uwazam za swoja
zyciowg tragedie... Zycie stalo si¢ dla mnie takim cigZzarem, ze nie dostrzegam
w sobie celu, dla ktorego chciatbym je kontynuowaé” (Cyt. za: Zbigniew Lew-Sta-
rowicz, Homoseksualizm, ,,Jtd”, 1970, 8, s. 14) — pisal czytelnik. Metoda czytania
w poszukiwaniu niewypowiedzianego kaze zapyta¢: Czy jednak faktycznie wszy-
scy homoseksualisci tak mysleli? W 1973 r. Lew-Starowicz podsumowat listy, ktore
dostal, odkad pisat do ,,Itd”, stwierdzajac, ze wigkszo$¢ homoseksualnych czytelni-
kéw domagata si¢ ,,rehabilitacji homoseksualizmu” (Zbigniew Lew-Starowicz, Listy
do seksuologa (2), ,,Jtd”, 1973, 10, s. 20). Podazajac wigc za Wyrobiszem i Som-
merville, mozna dostrzec istnienie innych perspektyw i innych biografii. W moich
badaniach znalaztam je potem w listach niepublikowanych, ktore niektorzy seksu-
olodzy przechowali w swoich prywatnych archiwach, a takze w §wiadectwach, ktore
ukazaly si¢ w kolejnych latach.

Latwo wigc nazwacé tych, ktorzy w 1970 r. dokonali takiej, a nie innej selekcji
listow (Lew-Starowicza, redakcje ,,Itd”) falszerzami wspoétczesnosci, odpowiada-
jacymi za wyciszanie gtoséw domagajacych sie praw czy po prostu szczesliwych
i sprowadzajacymi historykéw na manowce. Wydaje si¢ jednak, ze mozna z tego
wciggnac tez inne wnioski i zapyta¢ o polityczne, spoteczne czy kulturowe przy-
czyny tych decyzji, czyli o to, co proponuj¢ nazywac¢ mechanizmami falszowania.
Ich analiza stanowi drugi element propozycji metodologicznej wyrastajgcej z opo-
wiesci o odmiencach i fatszerzach. Wyrobisz taczy falszerstwo ze stereotypem, ale
w szczegbdly nie wchodzi. Moim zdaniem nalezy dociekaé, dlaczego dochodzi do
falszowania (historii badz wspotczesnosci) i szczegdtowo przygladaé sie mecha-
nizmom tabuizujacym, nie tylko stereotypom, ale wlasnie szerszym uwarunkowa-
niom politycznym, gospodarczym, politycznym, kulturowym czy medycznym.

Wracajac do ,,Itd”: Pierwsze glosy czytelnikow poruszajace kwestie praw
homoseksualnych pojawiaty si¢ w 1978 r. ,,Kazdy z nas ma prawo [do tego], co
piekne wedtug niego. Dlaczego normy spoteczenstwa wyznaczaja nam krag naszych
doznan? Czy nie czas, aby te bariery pekly?” (Zbigniew Lew-Starowicz, Inaczej,
»1td”, 1978, 5253, s. 30) — pisal Igor, domagajac si¢ ,,rehabilitacji homoseksuali-
zmu”. Dlaczego analogicznego listu nie opublikowano w 1970 r.? Zeby odpowie-
dzie¢ na to pytanie, trzeba uwzglednié¢ catg game czynnikow: od §wiatowych zmian
w podejsciu do homoseksualnosci (wykreslenie jej z listy zaburzen Amerykanskiego
Towarzystwa Psychiatrycznego, czego seksuolodzy w Polsce byli doskonale §wia-
domi, mimo pozornej izolacji po przeciwnej stronie zelaznej kurtyny) przez rozkwit
dyskursu praw cztowieka w PRL wspomagany przez ustalenia Konferencji Bez-
pieczenstwa i Wspolpracy w Europie (mimo Zze dokument ja podsumowujacy nie
poruszat kwestii praw seksualnych; wigcej na ten temat w: Agnieszka Kos$cianska,
‘Le droit de cité’: Sexologie, homosexualité et le discours des droits de [’homme
en Pologne socialiste dans les années 70., ,,Sextant”, XXXVII, 2020, s. 135-148)
po rozluznienie cenzury w sprawach obyczajowych, majace na celu zmniejszenie
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wplywow rosnacego w site Kosciota katolickiego (Natalia Jarska, Modern Marriage
and the Culture of Sexuality: Experts between the State and the Church in Poland,
1956-1970, ,,European History Quarterly”, XLIX, 2019, 3, s. 467—490). Falszerze
wybierajacy gltosy homoseksualne do publikacji na poczatku lat siedemdziesigtych
dziatali w obrebie okreslonego wachlarza mozliwosci. Moze wiec to warunki struk-
turalne tworza falszerzy? Do walki z falszerstwami trzeba wigc nie tylko odwagi
cywilnej, jak sugerowal Wyrobisz, nie tylko czytania migdzy wierszami w poszuki-
waniu niewypowiedzianego, ale tez, a moze przede wszystkim, ukazania ich struk-
turalnych ram oraz spotecznych, politycznych i kulturowych uwarunkowan tych,
ktorzy si¢ nimi paraja.



