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Rekurs byt jednym ze s$rodkéw prawnych w postgpowaniu administracyjnym
w Monarchii Naddunajskiej, nie wylaczajac Galicji'. Definiowano go jako ,,zadanie
do wladzy wyzszej zwrocone, aby zmienila orzeczenie wiadzy nizszej”. Mégt on
zawiera¢ dhluzszy wywod rekursowy wymieniajacy przyczyny, dla ktorych rekurent
czul si¢ decyzja wladzy pokrzywdzony, a takze wywody prawne i faktyczne. Wywaod
niekiedy mogt osiaga¢ rozmiar szczegdtowego i wyczerpujacego elaboratu’. Wpraw-
dzie rekurs nie byt donosem, ale dziatat jako doniesienie, ktore moglo sktoni¢ wladze
do zrobienia uzytku ze swojego prawa zmieniania wczesniejszych rozstrzygnied'.
Wiadza byla zobowiazana do rozpatrzenia rekursu i wydania orzeczenia’. Wyzsza
instancja z definicji mogta zmieni¢ decyzj¢ podjeta na nizszym szczeblu, w wypadku
rekurowania zmiana taka mogta jednak zosta¢ postanowiona takze ,,w tych wypad-
kach, w ktorych bez rekursu byloby to niemozliwe™. Wobec tego wydaje sie, ze

* Tekst powstat podczas realizacji projektu nr rej. 2015/19/P/HS3/04054 w ramach programu Polo-
nez 1 Narodowego Centrum Nauki. Projekt byl finansowany ze $rodkéw przeznaczonych na program
finansowania badan naukowych i innowacji UE ,,Horyzont 2020” na podstawie umowy nr 665778 o do-
finansowanie dziatan ,,Marie Sktodowska-Curie”.
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rekurs mogt by¢ uzytecznym narzedziem wymuszania na wiadzy interwencji w spra-
wach, w ktore nie miata wgladu albo tych, ktore nie wzbudzaly jej zainteresowania.

Publicysta i satyryk Kazimierz Bartosiewicz (1852—1930), ktdry znaczng cze$¢
zycia spedzil w Krakowie, wysmiewat popularno$¢ tego srodka prawnego: ,,Rekurs —
wesota zabawka znacznej liczby mieszkancéw Galicji. Na ten cel przeznaczaja sporo
grosza i czasu. Rzad dla zatatwienia wszelkiego rodzaju rekursow utrzymuje tysiac
urzednikow. Zwykle rekurs na tym si¢ konczy, ze rekursujacemu kaza wigcej zapta-
ci¢”’. Intencja Bartosiewicza bylo chyba podkreslenie elementu pieniactwa i biuro-
kracji, wydaje si¢ jednak, ze wbrew jego opinii rekursy byty w miar¢ skutecznym
narzedziem dochodzenia praw przez obywateli Galicji. Stanowig tez cenne zrodio
historyczne do poznania galicyjskiej rzeczywistosci, opisuja bowiem — czasem bar-
dzo obszernie — sytuacje, ktéra uwazano za wadliwa, a ponadto widnieja pod nimi
podpisy rekurentow. Niniejszy artykul jest proba odpowiedzi na pytanie, w jakim
stopniu rekursy poglebiaja nasza wiedzg o sytuacji w gminie zydowskiej oraz o wza-
jemnych relacjach gmin miejskiej i konfesyjne;j.

Prawnik i specjalista prawa administracyjnego Tadeusz Nusbaum-Hilarowicz
(1887—-1958) samorzad definiowal nastgpujaco:

Samorzad jest to wspotudziat obywateli panstwa w wykonywaniu publicznej admi-
nistracyi, nie w charakterze urzgdnikow panstwowych, lecz w charakterze niezawi-
stych obywateli. Wtadze rzadowe czuwaja nad tem, aby organa samorzadne zadania
swe rzeczywiscie spetniaty i swego zakresu dziatania nie przekraczaty. Pewne zna-
czenie ma samorzad wykonywany przez niektore korporacye. Najwazniejszym jest
jednak samorzad polityczny, terytoryalny t.j. krajowy, powiatowy i gminny".

Definicja ta okres$la zalezno$¢ samorzadu wyznaniowego (korporacyjnego) od
miejskiego. I tak zarzad gminy wyznaniowej (reprezentacja) byt podporzadkowany
samorzadowi miejskiemu, ktory nadzorowal legalno$¢ podejmowanych przezen
decyzji, a takze kontrolowat np. polityke finansowg gminy. Decyzje reprezenta-
cji wymagaly zatwierdzenia przez pierwsza instancje¢ polityczna, ktorej podlegali
czlonkowie gminy’. Bylo nia prezydium, prezydent oraz magistrat miasta Kra-
kowa. Wigkszo$¢ decyzji podejmowanych przez wladze kahalne musiata wobec
tego uzyska¢ aprobat¢ instancji miejskich: nadzorowaly one wybory zarzadu,
kontrolowaty pobor podatku gminnego oraz wplywy z utrzymywanej rzezni bydta
i drobiu'’. Magistrat byt tez uprawniony do ,,kontroli policyjno-sanitarnej” instytu-
cji utrzymywanych przez gmine oraz egzekucji zalegltych zobowigzan finansowych
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gminy i tych wobec niej zaciagnietych. Instytucje miejskie posredniczyty zazwy-
czaj w kontaktach gminy z wladzami krajowymi. Adresatem rekurséw cztonkow
gminy zydowskiej byly zatem w pierwszej kolejnosci wladze miejskie, a dopiero
potem namiestnictwo. Z tego wzgledu rekursy do pierwszej instancji uruchamiaty
dtugotrwaty proces, podczas ktoérego powstawato wiele dokumentow zawieraja-
cych argumentacje skarzacego.

Owa zalezno$¢ od instancji politycznych byta powodem przerdznych sporow
i przetargow. Ich ttem byto dazenie do utrzymania autonomii gmin zydowskich lub
wrecz przeciwnie — jeszcze silniejsze podporzadkowanie ich wtadzom autonomicz-
nym. Wprawdzie wigkszo$¢ spoteczenstwa uwazala, ze najwigkszym problemem
kahatow byta akulturacja czy asymilacja mas zydowskich, dla samych wyznawcow
istotna byla jednak przede wszystkim ich autonomia i jej granice. Konflikt miedzy
zwolennikami zachowania autonomii gmin, a rzecznikami ich podporzadkowania
administracji $wieckiej miat w Krakowie wymiar lokalny: we wladzach miejskich
od roku 1866 zasiadala grupa radcow Zydow (dwunastu na sze$édziesieciu czton-
kow Rady)", zdominowana przez tzw. postgpowcow i zainteresowana taka reforma
gminy wyznaniowej, ktora umozliwitaby im wptyw na przyszte decyzje jej zarzadu'>.
Owczesny zarzad gminy zydowskiej byt jednak zdominowany przez czynniki trady-
cyjne (ortodoksow), ktore za wszelka cene staraty si¢ nie dopusci¢ do zbyt daleko
idacych zmian i dazyty do utrzymania autonomicznego, niezaleznego od wtadz sta-
tusu. Zirytowani wlasng bezsita postepowcy wykorzystywali wobec tego swoje sta-
nowisko w Radzie miejskiej, aby wywiera¢ wptyw na gming wyznaniowg i uzyskac
udziat w jej wladzy.

W koncu 1869 r. wladze panstwowe usankcjonowaty statut gminy wyznanio-
wej, ktory drukiem ukazat si¢ w roku 1870". Dokument ten uwzgledniat nowa
rzeczywisto$¢ polityczng, tzn. rtownouprawnienie i podporzadkowanie gminy orga-
nom samorzadu terytorialnego. Paragraf 26. statutu zboru izraelickiego w Krako-
wie przewidywal, ze nad legalnoscig wyborow bedzie czuwala komisja wyborcza,
w ktorej sktad, oprocz cztonkow zarzadu, wchodzi¢ miat oddelegowany przez wia-
dze miejskie komisarz polityczny'*. W ten sposob witadze wykonywaty natozony
na nie obowiazek kontroli. Statut wprowadzat novum, prawa wyborcze w ramach
gminy — z definicji stuzgcej zaspakajaniu religijnych potrzeb swoich cztonkoéw
1 utrzymywaniu zaktadow religijnych, naukowych (tzn. szkot religijnych) i mito-
siernych (§ 3) — przyznawal bowiem posiadajacym stopien akademicki, stopien
c.k. oficera, urzednikom panstwowym, krajowym i samorzadowym oraz uiszczaja-
cym podatek staly panstwowy w wysokos$ci co najmniej 5 ztr w.a. (ztotych renskich

"' SROKA 2015.
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waluty austriackiej — przyp. H.K.-W.)"” Podstawa przyznania prawa wyborczego
byly wigc wymiennie traktowane optaty na rzecz gminy i podatki rzadowe. O pra-
wach wyborczych decydowalo nie tylko stanowisko zajmowane w gminie zydow-
skiej i ,,nieskazitelno$§¢ moralna”, lecz takze przymioty jak najbardziej swieckie.
W tym samym paragrafie przyznawano tez prawa wyborcze osobom samodzielnie
wykonujacym ,,powolanie czy to duchowne, czy umiejetne, czy artystyczne”'".
Paragraf 20 nakazywat tez, by elekcja odbywala si¢ w trzech kotach wyborczych,
Lutworzonych wedlug wysokosci optacanych rocznych sktadek zbornych lub jak
wypadnie, podatkéw rzadowych liczac od zir. 5 w.a. w goére”'’. Do kota wybor-
czego najwyzej opodatkowanych nalezeli takze ci wyborcy, ktérzy posiadali prawo
glosowania z tytutu wykonywania zawodu naukowego lub artystycznego, a takze
sprawowanego urzedu lub rangi. W tym wzgledzie statut gminy zydowskiej powta-
rzat postanowienia statutu gminy miejskiej i tam bowiem inteligencja glosowata
w kurii najwyzej opodatkowanych'. Ze wzgledu na specyfike Krakowa, gdzie
brak byto znaczacych przedsigbiorcow, za to liczni byli akademicy, kuria pierwsza
stata si¢ ,,kurig inteligencji”. Dodajmy, ze inteligencja zydowska byla jak dotad
stabo obecna w strukturach gminy, ktore skutkiem postanowien patentu jozefin-
skiego z 1789 r. zostaly zdominowane przez ortodoksow"”.

Przyznawanie prawa udzialu w wyborach do zarzadu gminy wyznaniowe;j
wedhug klucza ,kwalifikacji $wieckiej” dotychczasowe elity wyznaniowe uznaty
za problematyczne; myslato tak szczegolnie srodowisko grupujace si¢ wokot uzna-
nego autorytetu ortodoksyjnego, krakowskiego rabina Szymona Schreibera (1820—
1883)™. Schreiber w 1882 r. opracowat zreszta wlasna wersje wzorcowego statutu
dla gmin wyznaniowych, znoszaca innowacje statutu krakowskiego — wedtug pro-
jektu o przyznaniu praw wyborczych miato decydowa¢ zaangazowanie w sprawy
gminy i nienaganna (tzn. ortodoksyjna) postawa religijna i moralna®'.

Wydanie Schreiberowskiego statutu poprzedzit jeden z rekursow, ktory §wiad-
czyt o tym, ze przed probg przeforsowania nowych rozwigzan dla catej prowincji
srodowiska ortodoksyjne torpedowaty lokalnie wprowadzane innowacje, probujac
interpretowac¢ paragrafy narzuconego im statutu zgodnie z wlasnym interesem.

 Statut 1870, s. 5.
' Statut 1870, s. 5.
" Statut 1870, s. 8.

* Tymczasowy statut 1866 (statut usankcjonowany przez Franciszka Jozefa 1 kwietnia 1866, wyda-
ny irozestany 13. kwietnia 1866), http://jbc.bj.uj.edu.pl/libra/docmetadata?i-d=216026&from=publica-
tion (dostep: 3 VII 2018).

" Patent jozefinski vide: SILBER; PACHOLKIV 2014, s. 93—124, http://apcz.umk.pl/czasopisma/
index.php/BPMH/article/viewFile/4418/4216 (dostgp: 18 X 2018).
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W 1877 r. zglosito si¢ do komisji wyborczej gminy zydowskiej osiemnastu
znanych z imienia i nazwiska obrzezaczy”, ktorzy zauwazyli brak swoich nazwisk
w wytozonych do wgladu na dwa tygodnie przed wyborami listach uprawnionych
do gtosowania. Twierdzili oni, ze jako mohelim (mojsel) wykonuja niezbedne
dla funkcjonowania gminy czynno$ci duchowne (co wyczerpywaé mialo kry-
terium ,,samodzielnego powotania duchownego™) i z tego powodu powinni by¢
uprawnieni do glosowania w kurii pierwszej. Komisja wyborcza czterema glo-
sami przeciwko jednemu uznata zasadnos$¢ tej reklamacji i uchwatg z 25 wrzesnia
1877 wciagnela obrzezaczy na listy wyborcze. Tym sposobem — jak twierdzili
przeciwnicy tej decyzji — w kurii pierwszej obok ,.kwiatu inteligencji”, prawni-
kow i lekarzy, znalezli sie szynkarze, tandeciarze, zbankrutowani kupcy, kolekto-
rzy loterii itd. Doprowadzito to do wniesienia do Prezydium Magistratu zazalenia
(8 pazdziernika 1877)" podpisanego przez 41 osob, ktore stwierdzily, ze religia
mojzeszowa nie zna stanu duchownego, a w takim razie obrzezacze musieliby
zosta¢ zaliczeni do nieistniejagcego bytu. Uzyte w paragrafie 9 statutu okresle-
nie ,,stan duchowny” odnosito si¢ wedtug sygnatariuszy do oséb wyksztatconych
w zasadach i rytuale religii mojzeszowej, takich jak rabini i ich asesorowie uznani
1 mianowani przez wtadze, wzglednie przez reprezentacj¢ zboru. Jak dowodzili,
obrzezacze nie byli wyksztalceni i nie wykonywali czynnosci religijnych stale,
a jedynie sporadycznie, nie wykonywali zatem zawodu mohelim samodzielnie
i nie poswigcali si¢ tej czynnosci wylacznie oraz wlasciwie, co odrdozniatoby ich
od wspotobywateli. Obrzezacze nie legitymowali si¢ tez zadng nominacjg, co
sprawialo, ze nie podlegali dozorowi wtadzy, a nawet nie byli ujeci w ewidencji
zboru; rowniez w przesztosci nie byli umieszczani w kole pierwszym. W czgsci
koncowej zazalenia protestujacy pisali:

W ten zatem sposob starata si¢ komisya wyborcza wypetnic luki z postegpem czasu
i cywilizacyi w szeregu zacofanych i wstecznych powstate, nie wstydzac si¢ narzu-
ci¢ takiego rodzaju ludzi bez zadnego wyksztatcenia I™ Kotu wyborczemu zwa-
nemu kotem wyborczem ,,Inteligencyi”. Wysokiemu Prezydium znane sa zabiegi
i wysilenia tej malej garstki Izraelitdw postepowych dla podniesienia cywilizacyi
i postegpu w grodzie naszym migdzy ludnoscia zydowska dazac nieustannie do
rozszerzenia o$wiaty mi¢dzy wspotwyznawcow, do wychowania dzieci na pozy-
tecznych cztonkow spoteczenstwa, do asymilowania si¢ w zupetnosci z ludnoscia
krajowa i1 do zaprowadzenia w Zarzadzie Zboru tadu, i porzadku na tle o§wiaty
i cywilizacyi. Dlatego podpisani nieptonng maja nadzieje¢, ze Wysokie Prezydium
nie dopusci, izby ciemnota tryumfowala nad postepem. Podpisani upraszajg tedy

? ANK, AMK, Kr. 7055, Protokét spisany z powodu zazalenia w dniu 8.bm [pazdziernika 1877] do
S. Mgtu [numer pisma 26231]; ZBIKOWSKI 1995, s. 120. O obrzedzie obrzezania i roli obrzezaczy
vide EPSTEIN.

» ANK, AKM, Kr. 7055: Zazalenie postepowcéw do Wysokiego Prezydium; Protoké? spisany
z powodu zazalenia.
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— raczy Wysokie Prezydium spiesznie jeszcze przed terminem wyborczym zarza-
dzi¢ wyz. wymienionych 18 0séb wykreslenie z listy wyborczej 1. kota wyborcow
tutejszego Zboru izraelickiego™.

Réwnoczesnie do Prezydium miasta Krakowa wniesiono ,,Zazalenie wybor-
cow Reprezentacji Zboru Izraelickiego w Krakowie na rece p. Henryka Markusfelda
przeciw wciagnieciu na liste wyborcza I kota wewnatrz wymienionych os6b™. Mar-
kusfeld byt jednym z czolowych postepowcow i sygnatariuszem wyzej omowione;j
prosby ,,garstki Izraelitow postgpowych”, a wrgczone mu zazalenie prezentowato ten
sam punkt widzenia, co ona. W celu zbadania tresci dokumentu w ratuszu zwotano
dwa posiedzeniana 91 11 pazdziernika 1877, na ktdre zaproszono przedstawicieli obu
stron sporu, tzn. rekurentéw i ortodoksyjnej sekcji wyborczej”. Ortodoksow repre-
zentowatl Salomon Deiches (przewodniczacy sekcji wyborczej i wiceprezes gminy
wyznaniowej), Hirsch Landau, Szabse Bertram oraz m¢zowie zaufania — Jakub Fre-
ilich i Markus Winter (byly dyrektor szkoty gtownej). Deiches wyjasnit, Zze obrzeza-
cze zostali umieszczeni w kole pierwszym na podstawie uchwaty komisji wyborcze;j,
poczatkowo nie potrafit jednak poda¢ motywow tej decyzji. Zaproponowat, aby
magistrat zakomunikowatl zazalenie zbiorowe obywateli na jego rece, po czym on
zwotalby sekcje wyborcza, ktora udzielitaby odpowiedzi na skarge przed 17 pazdzier-
nika, czyli dniem wyborow. Wezwano sekretarza reprezentacji Markusa Wernera,
by przedtozyt protokoét wyboru sekcji wyborczej z 30 sierpnia 1877, protokot obrad
sekeji 1 listy wyborcze. Uwazany za eksperta w sprawach religii Winter przyznal, ze
czynno$ci rytualne przy obrzezaniach, slubach i pogrzebach moze wykonywac kazdy
Izraelita, byleby nabral w tych czynnosciach dostatecznej praktyki’’. Winter, twier-
dzac, ze obrzezaczem moze by¢ kazdy Zyd bez wzgledu na wyksztalcenie, przyznat
tym samym, ze obrzezacze nie naleza do inteligencji, nie sg tez duchownymi w $ci-
stym znaczeniu tego stowa, bo ,,Judaizm nie zna duchownych”.

11 pazdziernika zebrata si¢ w ratuszu sekcja wyborcza; w spotkaniu z ramie-
nia magistratu uczestniczyli Witold Piotrowski i Ludwik Muszyk™. Zebranie to
potwierdzilo ustalenia poprzedniego i nie wniosto nowych argumentéw. Ostatecz-
nie prezydent miasta przychylit si¢ do opinii postgpowcow i dzien pdzniej orzekl,

* ANK, AKM, Kr. 7055: Zazalenie postepowcéw do Wysokiego Prezydium; Protokél spisany
z powodu zazalenia.

» ANK, AKM, Kr. 7055: Zazalenie postepowcéw do Wysokiego Prezydium; Protoké? spisany
z powodu zazalenia.

* ANK, AMK, Kr. 7055: Protokét spisany z powodu zazalenia;, Sprawozdanie na rekurs Zboru
izraelickiego wzgledem zamieszczenia obrzezaczy w liscie Kola pierwszego.

7 Dr Alicja Maslak-Maciejewska odnalazta modlitewnik autorstwa Wintera, ktérego tre§¢ $wiad-
czy o wielkiej wiedzy autora. Dzigkuj¢ za te informacje.

*® ANK, AMK, Kr. 7055, Protokdt spisany z Sekcyq wyborczq reprezentycyi zboru izraelickiego
w Krakowie w celu wyjasnienia motywow, dla ktorych Sekcya ta zamiescita obrzezaczy w pierwszym
kole wyborczem.
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ze obrzezacze nie majg prawa glosowania ani w pierwszym, ani w zadnym innym
kole wyborczym. W konsekwencji w wyborach przypadajacych na 17 pazdzier-
nika 1877 w ogoéle nie zostali oni dopuszczeni do glosowania. Decyzja prezydenta
doprowadzita do wniesienia przez srodowisko ortodoksyjne rekursu do namiest-
nictwa (27 pazdziernika), w ktorym wskazywano na niewtasciwos¢ decyzji wiadz
miejskich®. Obrzezacze i ortodoksi argumentowali, Ze nie wladza §wiecka, a repre-
zentacja zboru jest jedyng instancja kompetentng, by wyjasni¢ watpliwosci zacho-
dzace w kwestiach religijnych. Tym samym prezydent naruszy¢ miat statut zboru
izraelickiego i przyznane przezen prawa wyborcze. Wybor dokonany na podstawie
uszczuplonej wbrew prawu listy wyborczej w kole pierwszym uwazali za niewazny:

JW. Prezydent znoszac powyzszem swojem orzeczeniem uchwate Sekcyi wybor-
czej uwzgledniajaca reklamacje owych 18 obrzezaczy — przeoczyt widocznie, ze
wedle § 26. Lit. c. Statutu ostateczne zatatwienie wniesionych reklamacyi wybor-
czych bylo i jest wylaczna atrybucja sekcyi wyborczej z grona komisji wyborczej
wydzielonej. Ze zatem przeciw orzeczeniu tej sekcji w sprawie reklamacyi wybor-
czych jako ostatecznemu dalsze odwotanie si¢ nie moze mie¢ miejsca. Dla tego
tez powotang przez JW. Prezydenta przepis § 16 alin 5. Ordynacji wyborczej dla
gmin zadnego w danym razie nie ma i nie moze mie¢ zastosowania skoro prawo
ostatecznego rozstrzygania juz w samym Statucie jako atrybucya Sekcji wyborczej
jest uznane [...].

Przypisanie sobie przez wiadzg swiecka kompetencji w rozstrzyganiu spraw
wewnetrznych gminy wyznaniowej sprowokowato ortodoksow do ostrej reakcji:

Wszelako myli si¢ JW. Prezydent twierdzac, jakoby opinia wigkszosci Sekcyi
wyborczej niezgodng byla z duchem judaizmu. Juz to nieublizajac wcale wszech-
stronnej wiedzy JW. Prezydenta nie mozemy mu wcale przyzna¢ kompetencyi
do orzekania w tem co jest zgodne z duchem Judaizmu a co niezgodnem; — pod
tym wzgledem cztonkowie Sekcyi wyborczej jako wyznawcey religii mojzeszowej
majg trochg wigcej kompetencyi, niz wyznawca religii chrzescijanskiej, jakim jest
JW. Prezydent. Jezeli za$ reprezentacya Zboru izraelickiego orzekta, ze religia moj-
zeszowa nie zna stanu duchownego, to mogta to tylko orzec w poréwnaniu z ducho-
wienstwem katolickiem, ktore osobno bywa wyswigcanem i do swego zawodu
kaptanskiego namaszczonem i osobng tworzy hierarchi¢, czego w judaizmie nie
ma. Wszelako w duchu judaizmu sg duchownymi te wszystkie osoby, ktore po osig-
gnieciu teoretycznego i1 praktycznego uzdolnienia po$wigcaja si¢ albo nauczaniu
ludu i udzielaniu mu objasnien w sprawach dogmatycznych i obrzgdkowych, albo
tez sprawowaniu i wykonywaniu pewnych religijnych obrzedowych funkcyi. Do
pierwszej kategorii duchownych naleza rabini, do drugiej obrzezacze. Obrzezanie
jest bowiem czynnoscia specyficznie religijna, przez nie bowiem nowonarodzony
lub dorosty przyjety zostaje do zwigzku wyznawcow religii mojzeszowej, podobnie

*® ANK, AMK, Kr. 7055: Wysokie ck. Namiestnictwo [Rekurs ortodoksoéw]; Zazalenie sekcyi
wyborczej przetozenstwa Zboru izraelickiego w Krakowie — tudziez podpisanych wewngqtrz obrzezaczy.
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jak chrzescianin przez chrzest. Tak samo wigc, jak nikt zaprzeczy¢ nie moze, ze
udzielajacy sakramentu chrztu w spotecznos$ci katolickiej jest duchownym, podob-
nie 1 obrzezacz jest funkcjonariuszem w spoteczenstwie mojzeszowem, — i jako
taki nalezy do kategorii osob w § 9. I. 5.6. Statutu wzmiankowanych tj: wykonuja-
cych samodzielnie powotanie duchowne. Ze za$ obrzezacze z tych swoich funkcji
duchownych nie czerpig srodkéw swego utrzymania, lecz zajmuja si¢ obok tego
imieniem czynno$ciami dajacymi im sposob utrzymania, to nie pozbawia ich wcale
cechy os6b duchownych w duchu religii mojzeszowej. Zreszta § 9.1.5.6. Statutu
nie méwi wcale o osobach nalezacych do stanu duchownego, ale tylko o osobach
wykonywujacych powotanie duchowne, moze za$ mie¢ jakie§ powotanie, a nieko-
niecznie czerpaé z niego $rodki utrzymania.

Czy za$ obrzezacze posiadaja wyksztalcenie dozwalajace zalicza¢ ich do tak
zwane]j ,,Inteligencyi” lub nie- czy posiadajg nominacye lub nie, — to dla rozstrzy-
gania pytania co do ich przynaleznosci do kategorii 0sob powotanie duchowne
wykonywujacych (§9.1.s.6. ST) jest calkiem obojetne, gdyz przepis tego SSta
bynajmniej nie stawia tych wymogow. Twierdzenie za$ w reskrypcie JWPrezy-
denta zawarte, jakoby obrzezacze usuwali si¢ z pod nadzoru wtadzy a nawet zpod
ewidencyi zboru jest absolutnie mylnem, gdyz wiadomo powszechnie, Ze obrze-
zacze stanowia osobne Stowarzyszenie, ktorego cztonkowie tak co do liczby jak
1 0s6b reprezentacyi Zboru dobrze sa znani i ktorych takze wtadza, jezeli jej na tem
zalezy, tatwo dozorowa¢ moze. Jezeli si¢ za§ wladza nie troszczyta i nie troszczy
wcale o toz Stowarzyszenie, to przeciez nie winni temu obrzezacze, ktérzy zadnego
nie maja powodu do narzucania si¢ wladzy z prosba o wzigcie ich pod dozor, ktory
jest catkiem zbyteczny.

Tak wykazawszy bezprawie i bezzasadno$¢ powyzszego reskryptu JW. Pre-
zydenta Miasta Krakowa tem samem i niewazno$¢ dokonanych na jego podstawie
wyborow z kota pierwszego upraszaja podpisani wysokie ck. Namiestnictw, azeby
reskrypt ten uchyli¢ odbyte w jego mysli wybory z kota pierwszego do przeto-
zenstwa zboru izraelickiego w Krakowie uniewaznié, rozpisanie nowych wybo-
réw z tegoz kota na podstawie listy przez Sekcy¢ wyborcza przyjetej zarzadzié
i zarazem na wszelki wypadek orzec raczylo, ze prawo ostatecznego zatatwiania
i rozstrzygania reklamacyi wyborczych stuzy wedle § 26 lit.c Statutu wylgcznie
tylko Sekcyi wyborczej z grona komisji wyborczej wydzielonej, i ze poruczony
JW. Prezydentowi Miasta nadzor nad wyborami przelozenstwa Gminy wyznanio-
wej krakowskiej nie uprawnia tegoz do przyjmowanie i rozstrzygania zazalen prze-
ciw uchwatom Sekcyi wyborczej na zasadzie § 26.lot. c. Statutu Powzigtym.”™

Mniej wigcej w tym samym czasie (dokument niestety nie jest datowany) $ro-
dowisko ortodoksyjne wystosowato do namiestnictwa rekurs, w ktorym odwolywato
si¢ od decyzji wladz miejskich o nieuznawaniu obrzezaczy za urzednikow gminy
(co dawatoby im automatycznie prawo do gtosowania w kurii pierwszej), a jedynie

za ,,shugi™”'. W pismie tym siggnieto po nowy, wypracowany prawdopodobnie przez

* ANK, AMK, Kr. 7055: Wysokie ck. Namiestnictwo [rekurs ortodoksow]
*' ANK, AMK, Kr. 7055, Rekurs do Wysokiego ck Namiestnictwa [rekurs ortodoksow].
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zajmujacych si¢ sprawag prawnikow argument, jakoby obrzezacze mieli status urzed-
nikow ustanowionych przez gming. Towarzyszace temu twierdzeniu uzasadnienie
cechuje si¢ bardzo wysokim poziomem profesjonalizmu. Namiestnictwo odpowie-
dzialo na rekurs 16 lutego 1878, podtrzymujac wczesniejsza decyzje prezydenta™
i powolujac sie przy tym na przystugujace wladzom rzadowym prawo do nadzoro-
wania wszystkich stowarzyszen religijnych, z ktérego wynikata powinno$¢ sprawo-
wania szczegolowej kontroli nad dzialalno$cig wyborcza i przestrzegania interesu
publicznego. Wedlug namiestnictwa to sekcja reklamacyjna przekroczyla swoje
kompetencje, przyjmujac obrzezaczy do pierwszego kota wyborczego, czym naru-
szyta postanowienia statutu, wedtug ktorego (§ 20 ustep 2) tylko funkcjonariusze reli-
gijni posiadajacy odpowiednie (tzn. akademickie) wyksztatcenie uprawnieni byli do
glosowania w pierwszym kole. Uchwata sekcji reklamacyjnej byta sprzeczna z tym
postanowieniem, a zatem uznano ja za niewazng. C.k. namiestnictwo nie uwzgled-
nito zadania rekurentow, by wynik wyboréw w pierwszym kole zostal uniewazniony,
»poniewaz rekurenci procz powyzszego zarzutu reklamacyjnego nie wniesli zadnego
nowego, ktory by skierowany byt przeciwko postepowaniu przy wyborach””. Tym
samym nie uznano argumentu o urzgdniczym statusie obrzezaczy.

Wiladze miejskie i krajowe poparly stanowisko postepowcow, co bylo zrozu-
miale, poniewaz ci byli ich lojalnymi sprzymierzencami w dazeniu do rozszerzenia
i zacie$nienia kontroli administracyjnej nad gming zydowska. Kilku z nich zasiadato
w radzie miejskiej, gdzie wykazywali si¢ dbaloscia o szeroko rozumiane interesy
miasta, a nie tylko wlasnej grupy wyznaniowej. Wladze powotywaly si¢ na sta-
tuty gminy wyznaniowej uwzgledniajace racje postepowcow i niejako oddajace im
pierwsza kurig, ktora ci rzeczywiscie traktowali jako swoja domeng. Uzyskawszy
wczesniej, dzigki poparciu wladz $wieckich, wptyw na sprawy gminy wyznanio-
wej, postgpowcy poczuli si¢ zagrozeni dziataniami zmierzajacymi do wprowadzenia
obrzezaczy do pierwszej kurii 1 zajadle bronili swojej w niej pozycji.

Srodowiska ortodoksyjne poniosty w tym przypadku dotkliwa kleske. Nie
zniechgcito to ich jednak do podejmowania dalszych dziatan w celu zachowania
autonomii wyznaniowej, a tym samym obrony wiasnej mocnej pozycji w gminach.
Problem obrzezaczy nie zostal raz na zawsze rozwigzany i wracat jeszcze wielokrot-
nie przy okazji kolejnych wyborow (poszerzony o analogicznie potraktowang kwe-
sti¢ koszernikow, szamesow i trybowaczy, czyli przedstawicieli innych tradycyjnych
wyznaniowych grup zawodowych, ktorzy widocznie powoli dojrzewali do udzialu
w rekursowej aktywnosci). ,,Sprawa obrzezaczy” byla elementem szerszego zjawi-
ska: ewolucji rozumienia istoty judaizmu w szybko zmieniajacej si¢ rzeczywistosci.
Coraz bardziej aktualne stawato si¢ pytanie, kto jest wlasciwie ,,dobrym Zydem”

2 ANK, Akta miasta Krakowa, Kr 7055, [numer pisma L 9409-476], Do wielmoznego Pana
Prezydenta [?] miasta Krakowa.

* ANK, Akta miasta Krakowa, Kr 7055, [numer pisma L 9409-476], Do wielmoznego Pana
Prezydenta [?] miasta Krakowa.
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i czy mozna by¢ ,,dobrym Zydem”, nie przestrzegajac wszystkich przepisow juda-
izmu. Miato to wplyw na dyskusje, kto powinien by¢ reprezentowany w zarzadzie
gmin wyznaniowych, ktorych cztonkami byli wszyscy Zydzi mieszkajacy w danej
miejScowosci.

Krakowski konflikt postepowcow z ortodoksami — wpisujacy si¢ w szerszy
kontekst walk, ktére prowadzili maskilim z tradycjonalistami — jest historykom
znany i byt juz wielokrotnie omawiany™. W wickszosci przypadkéw pisali o tym
sami maskile lub osoby, ktore z nimi sympatyzowaty. Spor ten stanowit np. centralny
watek magisterium uczennicy Majera Batabana — Teofilii Mahler”. Jej praca ma
unikatowy charakter, wykorzystane w niej bowiem zostaly nieistniejgce juz zro-
dta. O konflikcie wspominaja rowniez wszyscy autorzy analizujacy histori¢ gminy
wyznaniowej w Krakowie™. Badacze, czgsto nieswiadomie powielajac punkt widze-
nia maskili, sprowadzaja opisywany antagonizm do poziomu sporu odizolowanego
»getta zacofancow” ze srodowiskami uczestniczacymi w ,,§wiatowym zyciu”, rozu-
mianym jako takie, ktore toczylo sie poza gming wyznaniowa.” Rekursy potwier-
dzaja wprawdzie istnienie samego konfliktu, ale zarazem pokazujg, ze ortodoksja
byla jak najbardziej ,,zanurzona we wspotczesnym §wiecie”, a jej przedstawiciele
umiej¢tnie postugiwali si¢ jego narzedziami — w tym przypadku rekursami. Odpo-
wiednio argumentujac, starali si¢ przedstawia¢ swoje racje jasno i zrozumiale dla
nie-Zydow, wraz z uptywem czasu cyzelujac argumentacje. W czasie procesu rekur-
sowego cytowano sprawozdania komisji wyborczej i dokumentacje sporzadzona
podczas posiedzen zarzadu, co dowodzi, ze administracja gminy byla prowadzona
WZOrowo i nowoczesnie.

W gminie istnialty dwa skonfliktowane ze soba $rodowiska, a ich cztonkowie
w wickszosci pozostawali dotychczas anonimowi. Przyktadowo Alicja Maslak-
-Maciejewska odnalazta liste postgpowcodw pochodzaca dopiero z 1885 r., czyli czasu
niemal 40 lat po zatozeniu Bet- und Unterstiitzungshauses der deutschen Israeliten
in Krakau (1843), jak poczatkowo nazywato si¢ stowarzyszenie, ktdre p6zniej ucho-
dzito za postgpowe™. Jak jednak wspomniano, rekursy, dzieki zawartym pod nimi
podpisom, stanowig znakomite zrodto dla identyfikacji reprezentantow obu tych sro-
dowisk z wczesniejszego okresu. Na rekursie z roku 1877 podpisane sg przynajmnie;j
43 osoby, wigkszo$¢ z nich imieniem i nazwiskiem.

Wigkszych trudnos$ci nastrecza identyfikacja os6b zwigzanych ze srodowiskami
tradycyjnymi. Postepowcy byli zdecydowanie lepiej widoczni w sferze publicz-

* Szerzej na ten temat: BALABAN 1914, s. 85-108; GASOWSKI 1997.

* MAHLER 2017.

* BALABAN 1936, s. 513-539, 661-666, 695699, 701-703, 709-719; ZBIKOWSKI 1995,
s. 57-76; MASLAK-MACIEJEWSKA 2015, s. 60-63; MASLAK-MACIEJEWSKA 2018, s. 78-89;
KOZINSKA-WITT 1999.

¥ Szerzej na ten temat: MASLAK-MACIEJEWSKA, Postowie, w: MAHLER 2017, s. 150—160.

* MASLAK-MACIEJEWSKA 2015, s. 306-308; MASLAK-MACIEJEWSKA 2018, s. 389-391.
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nej poza gming zydowska, ich narracja zdominowata zatem badania i pozostawita
srodowiska tradycyjne w cieniu, co do dzisiaj wlasciwie nie uleglto zmianie. Listy
podpiséw pod rekursami pozwalajg wydoby¢ z tego zapomnienia przynajmniej kilka
ortodoksyjnych osobistosci. Podpisy wskazujg na to, ze wszyscy rekurencji znali
pismo facinskie. Wspomniany rekurs podpisali m.in. obrzezacze: Hirsch Markus
Apte, Schabe Blankenstein, Perez Diamant, Abraham Chajes Freiman, Isak Flank,
Elisa Grosfeld, Lazar Horowitz, Moses Holldnder, Jacob Kornitzer, Emanuel Kren-
gel, Marcus Lehrfreind, Leib Mahler, Rubin Neufeld, Elisa Reinhald i Moses Alter.
Dzieki rekursowi zyskujemy blizsze informacje na temat osiemnastu obrzezaczy” .
Parali si¢ oni réznymi zajeciami i tak np. Markus Hirsch Apte i Markus Lehrfreund
byli faktorami zbozowymi, Szapse Bornstein spekulantem pienigznym, Perez Dia-
mant ksiggarzem antykwarskim, Jonas Huttinger tandeciarzem, J. Flank piekarzem
i tzw. pisarzem biblii, Eliasz Grossfeld handlarzem, Leib Mahler postugaczem
w boznicy, Rubni Neufeld kolektorem loterii rzadowej, Elisza Reinhald streczycie-
lem pieni¢dzy, Nachem Samuel jubilerem, Mojzesz Alter Thorn szynkarzem, a A.Ch.
Freiman zbankrutowanym kupcem. Jakub Kornitzer, zi¢¢ rabina, pozostawat nieza-
trudniony, podobnie jak Emanuel Krengel.

W swoim zazaleniu postepowcy podkreslali obskurantyzm, ale i niezamozno$¢
tradycyjnych elit. Jezeli poszukamy nazwisk ortodoksyjnych rekurentow na listach
wyborczych do zarzadu gminy, bedziemy mogli sprawdzi¢, czy figuruja oni wsrod
opodatkowanych. Dysponujemy lista podatkowa za rok 1883, ktéra podawata wyso-
kos¢ $wiadczen i stanowita podstawe podziatu na kurie wyborcze®. Okazuje sie, ze
reprezentujacy zarzad gminy Salomon Deiches oraz Schabse Bertram nalezeli do
grona wysoko opodatkowanych (25 i 15 zt). Z drugiej strony na wykazie znajdowaty
si¢ nazwiska tylko dwoch obrzezaczy, Pereza Diamanta i Mojzesza Thorna; obaj
nalezeli do grupy najnizej opodatkowanych (5 zt), a wigc majacych prawo wybierac
w trzeciej kurii. Reszta wymienionych w rekursach obrzezaczy nie zostata wciggnigta
na liste, przypuszczalnie byta wigc zbyt uboga i w ogole nie ptacita podatkow. Praw-
dopodobnie zatem postepowcy stusznie wskazywali na ubostwo tej grupy. Ponie-
waz przedstawiciele inteligencji zydowskiej czesto znajdowali si¢ wsrod najwyzej
opodatkowanych cztonkow gminy, konflikt wokot praw wyborczych nosit réwniez
cechy walki klasowej: bogatsi nie chcieli by¢ w jednej kurii z biednymi. Dodajmy,
ze cztonkowie kurii pierwszej dziatali w sekcji naukowej gminy, ktora zajmowata si¢
sprawami szkolnictwa. Postepowcy angazowali si¢ na rzecz budowy szkét miejskich
na Kazimierzu i urzeczywistnienia obowigzku szkolnego. Trudno sobie wyobrazic,
ze znalezliby w tym zakresie sprzymierzencoOw w obrzezaczach.

Rekursy sg dobrym Zrédlem historycznym do poznania uktadu sit w gminie
zydowskiej, czgsciowo takze jego ekonomicznych podstaw, i pokazuja sktad perso-

* ANK, AMK, Kr. 7055, Protokdt spisany z powodu zazalenia.
* ANK, AMK, Kr. 7055 [Lista opodatkowany cztonkéw gminy zydowskiej w Krakowie w roku
1883].
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nalny sktadajacych si¢ na nig srodowisk. Pozwalajg tez cz¢$ciowo zdekonstruowac
mit o ortodoksyjnym braku zainteresowania nowoczesnoscig. W §wietle przytoczo-
nej argumentacji ortodoksi okazuja si¢ by¢ uzdolnionymi taktykami. Trzeba bowiem
przyzna¢, ze starania o przyznanie obrzezaczom statusu duchownego czy urzednika
byly bardzo wyrafinowane. Poniewaz w wiekszosci przypadkéw postugacze gminni
nie spetniali kryterium majatkowego, tylko w taki sposéb mozna byto zapewnic¢ im
prawa wyborcze i przez to zminimalizowaé wptywy postgpowcow. Ponadto proces
rekursowy pozwala pozna¢ mechanizmy, ktorymi kierowaty si¢ wiadze $wieckie,
postugujac si¢ aktami prawnymi opracowanymi przez wspotpracujacych z nimi
postepowcow. Wobec przewagi ortodoksow w zarzadzie gminy krakowskiej prawne
podstawy wyborow nie odpowiadaty rzeczywistosci. W tej sytuacji ordynacja
wyborcza stawata si¢ narzedziem, za pomoca ktorego starano si¢ modelowaé gming
zydowska wedtug okreslonego, ,,przysztosciowego” wzorca — zgodnie z zalece-
niami koncepcji ,,inzynierii spotecznej” wyznawanej w omawianym okresie.

WYKAZ CYTOWANYCH ZRODEL I LITERATURY PRZEDMIOTU

ZRODLA REKOPISMIENNE I MATERIALY NIEPUBLIKOWANE
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Recourse to municipal authorities as a source of information about the Jewish
community. The case of Krakéw from 1877

In the imperial times recourse to a higher authority was a common administrative practice.
Thus it seems justified to consider whether recourse cases can be useful as a source of
information about the situation in specific Jewish communities. All the more so given the fact
that they featured detailed descriptions of the situations/procedures requiring interventions
of the authorities and that every application was in somebody’s name. The author analyses
the usefulness of the source, using as her example recourse cases from 1877.



