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,»Donos za donosem...” — tak jeden z rozdziatow ksiazki o ucieczkach Polakow
zestanych na Sybir zatytulowata Wiktoria Sliwowska. Zauwazyta ona, ze

ogromna czg$¢ tzw. spiskow, prawdziwych i urojonych projektow ucieczek, docierata do
wiladz na Syberii i w centrum wcale nie w rezultacie znakomitej pracy aparatu $cigania,
lecz dzigki donosicielom, rekrutujacym si¢ w dodatku bynajmniej nie z zewnatrz, lecz
sposrod grona zestancow, niedawnych uczestnikow powstania'.

Rozpatrujac histori¢ zestan po powstaniu listopadowym, podkreslita, Zze donosy
stanowity podstawe dla §ledztwa dotyczacego stynnej ,,sprawy omskiej™ z lat 1832—
1833, a takze przyczynily si¢ do aresztowan i przeszukan w Orenburgu i Astrachaniu,
gdzie znalazlo si¢ wielu jeficow z powstania listopadowego’. W tym miejscu wypada
jeszcze doda¢, ze w wyniku donosu rodaka — co prawda nie uczestnika powstania,
lecz kryminalisty — nie udata si¢ ucieczka Piotra Wysockiego®.

* Tekst przygotowany w ramach projektu NPRH ,,Polscy zestancy na Syberii Zachodniej w drugiej
potowie XVIII wieku—XIX wieku w oczach Rosjan i ludnosci syberyjskiej”. Umowa nr 0098/ NPRH3/
H12/82/2014. Projekt realizowany przez Uniwersytet Jana Kochanowskiego w latach 2014-2019.

' SLIWOWSKA 2005, s. 68.

* Po upadku powstania listopadowego do Samodzielnego Korpusu Syberyjskiego wcielono jako
jencow ok. 2300 Polakow. Najwigksza grupa, prawie 800 osob, znalazta si¢ w Omsku. Wérod zestanych
pojawita si¢ mysl wywotania we wspoldziataniu z oddziatami kozackimi powstania zbrojnego przeciw
caratowi. W wyniku donosu autorstwa dwoch Polakow i jednego kozaka rozpoczeto §ledztwo. W czasie
jego trwania kolejni Polacy ,,wspomagali” powotang przez wladze komisj¢ $ledcza licznymi donosami.
Najpetniej o ,,sprawie omskiej” vidle NAGAJEW 1991; cf. CABAN 2001, s. 175-179.

* CABAN 2001, s. 92. Tylko w Samodzielnym Korpusie Orenburskim znalazto si¢ ok. 1700 jen-
cOw z powstania listopadowego.

* W konsekwencji Wysockiemu zaostrzono kare, zsylajac go do ciezkich robot w Akatui. Szerzej
vide LEPKOWSKI 1981. Nowe informacje o pobycie Wysockiego w Akatui znajdujemy w tekscie:
Dolgo ja tiazkije (dostep: 30 V 2018).
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Wsrod zestanych uczestnikow powstania styczniowego liczba donosicieli znacz-
nie si¢ powickszyla, bo i zestanych byto wielokrotnie wiecej. Zwykle szacuje sie, ze
na Syberii znalazto si¢ wtedy ok. 20 tys. Polakéw’. Miato to automatycznie wpltyw na
zwigkszenie liczby donosicieli nie tylko wsrdd samych zestancow, lecz takze miesz-
kancow Syberii’. W wielu miejscach Syberii styszato si¢ glosy, ze polityczni przestepcy
przygotowuja zbrojne powstanie w porozumieniu z ludno$cia tubylcza i w konse-
kwencji chea z jednej strony doprowadzi¢ do odzyskania niepodlegtosci przez Polske,
a z drugiej — do oderwania Syberii od Rosji i utworzenia samodzielnego panstwa.
W takiej sytuacji wladze tatwo decydowaty si¢ na wszczynanie $ledztw.

Historycy radzieccy dowierzali donosom, zwlaszcza tym informujgcym
o wspoldziataniu Polakow z miejscowymi w celu obalenia caratu, bo wpisywato
si¢ to w nurt 6wczesnie prowadzonych badan, ktore podkreslaty role rewolucyjnej
wspbtpracy polsko-rosyjskiej w latach szesédziesigtych XIX w.” Planowany na wio-
sne 1866 r. zryw, o ktorym wspominano w donosach, a takze powstanie zabajkalskie
historycy rozpatrywali jako wydarzenia mieszczace si¢ w ramach rozwijajacego si¢
w tym czasie ogdlnorosyjskiego ruchu rewolucyjnego. Ow aspekt szczegdlnie pod-
kreslat w swych pracach Siemion Fiodorowicz Kowal®.

W ciagu ostatnich trzech dziesiecioleci pojawily si¢ bardziej wywazone oceny
,polsko-rosyjskiej wspotpracy rewolucyjnej”, w tym takze ,,sprawy omskiej” z lat
1832—1833, powstania zabajkalskiego 1866 r. i w ogdlnosci konspiracji lat szes$c-
dziesigtych. Z ta zmiang szedt w parze wzrost krytycyzmu badaczy wobec samych
donosow’. Zaczeto zadawaé pytania o ich wiarygodnos¢ oraz role w systemie poli-
tycznym rosyjskiego samodzierzawia.

Wspominano juz, ze w przypadku zestancow postyczniowych liczba donosow,
zaro6wno ich wilasnego autorstwa, jak i sktadanych przez ludnos$¢ miejscowsa, zwlasz-
cza urzednikow, zwigkszyla si¢. Trudno odszukaé je wszystkie czy nawet niemal
wszystkie, trzeba pamigta¢ bowiem, ze rosyjskie archiwa centralne i1 syberyjskie
zawierajg ogromne zbiory, a donosy znajdujg si¢ nie tylko w aktach zandarmerii
i policji, lecz takze w innych zespotach.

Wsrdéd autorow donosow rekrutujacych sie z grona zestancow postyczniowych
znalezli si¢ przedstawiciele wszystkich warstw spolecznych. Decydowali si¢ oni na
wspotprace z wladzg, bo wierzyli, ze jest to droga do zmniejszenia kary, a moze
nawet powrotu z syberyjskiej zsytki. Wsérdd donosicieli byli zardwno zestancy poli-

* SKOK 1974, s. 102-103.

W tekécie tym zajmujemy sie jedynie donosami, ktére powstaty z whasnej inicjatywy zaréwno
Polakow, jak i mieszkancow Syberii. Mozna by to nazwa¢ dobrowolnym donosicielstwem. Nie rozpa-
trujemy donosdw przygotowanych przez tajnych agentéw dla potrzeb zandarmerii, ktére stanowia zu-
petnie inne zagadnienie.

7 MITINA 1966, s. 76-89; MITINA 1964, s. 352.

* KOWAL 1966, s. 55-82.

° Vide np.: RIEMNIEW 1996, s. 29—43; MULINA 2017.
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tyczni, jak 1 zwykli kryminalisci. Na tym etapie badan trudno wyrokowa¢, ktora
z tych grup przejawiata wigkszg inicjatywe, chociaz zdaje si¢, ze celowali w tym
glownie zestancy polityczni.

Charakterystyki denuncjatorow i samych donoséw najlepiej dokona¢ na pod-
stawie wybranych przyktadow. Zacza¢ wypada od przypadku Antoniego Bonasie-
wicza, bo to gtéwnie jego donosy wywotaty poploch zarowno w majacym siedzibg
w Omsku Gtéwnym Zarzadzie Syberii Zachodniej, jak i w Petersburgu. Bonasiewicz
informowal bowiem wiadze, ze Polacy przygotowuja na 1866 r. zbrojny zryw.

Bonasiewicz, syn chlopski, ukonczyt gimnazjum w Stucku, a nastgpnie krotko
pracowat w wilenskiej komisji sledczej. W czasie powstania styczniowego prawdopo-
dobnie stuzyl w oddziale zandarméw wieszajacych. W drodze na Syberi¢ udato mu si¢
zbiec i chyba wlasnie wtedy przybrat nazwisko Witold Dalkiewicz. Wkrétce schwy-
tany, zeslany zostat do guberni tomskiej na osadzenie (wodworienije) i od tej chwili
zaczal zarzuca¢ tomskg zandarmeri¢ donosami. W jednym z nich informowat o przy-
gotowaniach do zbrojnego powstania czynionych przez zestancéw rozlokowanych
w najwazniejszych osrodkach miejskich Syberii Zachodniej. Miatiezniki mieli wspot-
pracowa¢ z dzialajacym w Petersburgu towarzystwem ,,Piekto” (,,An”). Spiskowcy
planowali jakoby przebranie si¢ za kupcow i przedostanie do Patacu Zimowego w celu
pozbawienia zycia Aleksandra II. Z powodu donoséw Bonasiewicza wielu jego roda-
kow zestanych do Tomska zostato skazanych na katorge w Syberii Wschodniej'.

Donosy Bonasiewicza w znacznej czgsci byty zmyslone. W czasie Sledztwa cig-
gle zmieniat on zeznania, tak ze w ogole trudno ustali¢, co w jego zyciorysie bylo
prawda, a co wymystem. Jezeli przyjmiemy, ze faktycznie stuzyl w oddziale zandar-
merii wieszajacej, to mogt spodziewac sie, ze wczesniej czy pozniej spotka go za to
sroga kara — zapewne to wlasnie sklanialo go do kluczenia w czasie przestuchan.
Jak si¢ jednak wydaje, byl jeszcze inny powdd takiego zachowania, Bonasiewicz
— jak zaznaczono w dokumentach sprawy — prowadzit bowiem ,,nietrzezwy tryb
zycia” i generalnie byt skonfliktowany z prawem''. Na podstawie obszernych, czesto
batamutnych materiatow zebranych przez $ledczych nie da si¢ w petni odtworzy¢
syberyjskich loséw Bonasiewicza'.

' GIAOO, ¢. 3, om. 4, 1. 6316. Wtadze w Tomsku przystapity do $ledztwa, by wyjasni¢ kwestic
zbrojnego powstania na Syberii przygotowywanego przez zestancow. Zebrano kilkanascie tysigey do-
kumentéw, przettumaczyé zdotano jednak zaledwie czastke. Sledztwo przeniesiono z Tomska do
Omska, gldwnej siedziby Zarzadu Syberii Zachodniej. Nie przyspieszyto to prac, bo brakowato odpo-
wiednich ludzi, by przettumaczy¢ dokumenty polskie na jezyk rosyjski. Po dwu latach wszystkiego za-
niechano. Szerzej vide RIEMNIEW 1999, s. 29-43. Sprawa wywotania powstania na Syberii i wspot-
pracy z petersburska organizacja ,,Pieklo” pojawiata si¢ jeszcze w wielu innych donosach.

" GARF, ¢. 109. 1-okcnequuus (3xcr.). 1866, om. 41, 1. 217, 6yksa ,,)K”, 1. 90.

"> Udato nam sig ustali¢, ze do 1873 r. przebywat on w guberni tomskiej. Za popetnione przestep-
stwa zaostrzono mu kare i skierowano do rot aresztanckich. Tu dopuscit si¢ kolejnego wykroczenia, za
co trafit do wigzienia, a po jego opuszczeniu zostal obje¢ty nadzorem policyjnym. GIAOO, ¢. 3, om. 4,
a. 11800, . 1-12.
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Rownie skomplikowany zyciorys mial Henryk Waszkiewicz, syn wloscian
z guberni augustowskiej, urodzony ok. 1840 r. W nieznanych okoliczno$ciach zna-
lazt on posadg¢ urzgdnika w guberni wtodzimierskiej i tam tez dopuscit si¢ kradziezy,
za co zostat karnie wcielony do wojska. Stuzbe odbywal w Kazaniu, skad dwu-
krotnie podejmowat proby dezercji. Druga z nich si¢ udala i z poczatkiem 1864 r.
Waszkiewicz znalazt si¢ w Krolestwie Polskim, gdzie nawigzat kontakty z Organi-
zacja Narodowa. Szybko jednak wpadl w rgce policji i ostatecznie zostat skazany
na bezterminowe ci¢zkie roboty. Na katorge szedt razem z Zygmuntem Mineyko,
dowddcg oddziatu w powiecie oszmianskim, skazanym na dwanascie lat cigzkich
robot w kopalniach, oraz z Ludwikiem Okinczycem, lekarzem z powiatu stonim-
skiego, ktoremu zasadzono pietnascie lat katorgi. To wlasnie dos§wiadczony juz
Waszkiewicz podsunat mysl o ucieczce i dobrze ja zaplanowat. Akcja si¢ powio-
dla, jej finat byt jednak co najmniej dziwny. Mineyko i Okinczyc znalezli si¢ na
Zachodzie, a Waszkiewicz przybyt do Warszawy i krotko ukrywat si¢ pod nazwi-
skiem Edmunda Oginskiego. Ostatecznie zglosit jednak swoj postepek policji, liczac
na trudne do ustalenia ulgi ze strony wtadz rosyjskich. Nic nie uzyskat i odestano
go na Syberi¢ do cigzkich robodt. Jeszcze w Warszawie Waszkiewicz opowiadal, ze
zestancy szykuja wielkie powstanie zbrojne, a miejscowa policja o ucieczce Mineyki
i Okinczyca powiadomita odpowiednie stuzby w Tomsku, w konsekwencji czego
w tamtejszej prasie ukazaty si¢ listy goncze za uciekinierami'’. Do Tomska wystano
tez informacje o przygotowaniach do powstania zbrojnego na Syberii, co dodatkowo
zaniepokoilto jej wiadze.

Zjawisko pisania donosow przez objetych §ledztwem potwierdzaja jeszcze inne
przyktady. 1 tak zestany do Narymia blizej nam nieznany Pawlowski powiadomit
zandarmerie, ze lokalne wladze zostaly przekupione przez Polakow, a zestancy sa
w posiadaniu broni. Zrobit to, poniewaz przeciwko niemu toczyty si¢ dwa dochodze-
nia: jedno w sprawie kradziezy, drugie — pobicia innego zestanca'®. Z kolei odby-
wajacy karng stluzb¢ wojskowg w Omsku szeregowy Bystrzanowski (takze blizej
nieznany) donosit wladzom, Ze jego rodacy na Syberii organizuja komitety w celu
wywarcia zemsty na Rosjanach. Do napisania donosu pchneto go zapewne toczace
si¢ przeciwko niemu $ledztwo, majace wyjasnic, skad w jego posiadaniu znalazty si¢
fatszywe banknoty".

Pawlowski i Bystrzanowski mieli na sumieniu tylko po jednym donosie, ale byli
i tacy, ktorzy wrecz nalogowo oddawali si¢ temu procederowi, liczac, ze co$ dla

" Sprawa postepowania Waszkiewicza jest trudna do objasnienia. Po pierwsze dlatego, ze on sam
ciggle zmienial zeznania, a po drugie — o jego postgpowaniu wiele wspominat w swym spisanym pod
koniec zycia pamigtniku Zygmunt Mineyko (MINEYKO 1971), ktory wielu rzeczy zwyczajnie nie pa-
migtat. Cf. SLIWOWSKA 2005, s. 202-215. Henryk Skok przed laty, opierajac si¢ na zeznaniach $led-
czych, stwierdzit, ze Waszkiewicz ,,byt zapewne cztowickiem niezrownowazonym, by nie rzec, pomy-
lonym” (SKOK 1974, s. 255).

" GARE, ¢. 109, 1-okcm. 1866, 1. 217, 4. 7, 1. 54.

" GIAOO, ¢. 3, om. 13, 1. 18471.
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siebie zyskajg. Nalezeli do nich m.in. Aleksander Wodzynski i Stanistaw Krupski.
Wodzynski, szlachcic z powiatu warszawskiego, dostawszy si¢ do niewoli, natych-
miast zaczal denuncjowaé ludzi, z ktorymi byt w oddziale partyzanckim, a takze
wszystkich tych, ktéorzy mieli ,,zle intencje wobec prawowitej wladzy”. Zezna-
nia te nie zlagodzily jednak wydanego na niego wyroku dziesieciu lat ciezkich
prac na Syberii Wschodniej. W drodze na zeslanie pisat kolejne donosy, oskarza-
jac o nieprzychylnos$¢ do rzadu nie tylko Polakow, lecz takze Rosjan. W donosie
z Archangielska z wrzesnia 1867 r. zadenuncjowat tamtejszego nauczyciela, ktory
miatl jakoby planowaé wysadzenie szyn kolejowych w czasie przejazdu cara. Kiedy
i za taka informacj¢ nie uzyskat zadnej ulgi, chwycit si¢ juz ostatniej deski ratunku
i przeszedt na prawostawie. Nastapito to w Wotogdzie, gdzie, zmieniwszy wyznanie,
chciat si¢ ozeni¢ z corka tamtejszego kupca'®. Widocznie liczyt, ze zmiana konfesji
i $lub z Rosjanka uratujg go przed katorgag we Wschodniej Syberii 1 zapewnig dalszy
spokojny zywot w Wologdzie. Wtadze nie przychylity si¢ jednak do jego prosby'’.
Inng niezwykle ciekawa postacig zastugujaca na osobne opracowanie jest Stani-
staw Krupski'®. Ludzi o tak zagmatwanych zyciorysach spotyka si¢ rzadko. Pocho-
dzit z Galicji i studiowat medycyne najpierw we Lwowie, a pdzniej w Krakowie.
Jako student zostal austriackim agentem. W 1860 r., w trudnych do wyjasnienia
okolicznosciach, znalazl si¢ w Warszawie i zaczat pisa¢ donosy do wtadz carskich
o przygotowaniach do zamachdéw na rosyjskich urzednikéw i dgzeniach do wywo-
lania powstania. Jednoczesnie na warszawskich budynkach rozwieszat proklamacje
swojego autorstwa wzywajace do wystgpien antyrosyjskich. Wtadze uznaty jego
donosy za falszywe i zestaly go w 1861 r. na cigzkie roboty do Krasnojarska. Po
drodze zapoznat si¢ w Tobolsku z Michaitem Larinowiczem Michajtowem (1829—
1865), rosyjskim poetg i rewolucjonista, ktéry do dwudziestotrzyletniego Polaka
odnosit sie z duzym dystansem". Od tego momentu Krupski zaczat si¢ jednak powo-
tywaé na bliskie z nim kontakty, piszac gdzie tylko si¢ dato, Ze to wiasnie od niego
dowiedzial si¢ o istnieniu tajnej organizacji pod nazwag Centralny Komitet Ludu
Rosyjskiego, ktorej celem miato by¢ zaprowadzenie w Rosji republiki na wzoér Sta-
néw Zjednoczonych w Ameryce. Po przybyciu do Krasnojarska w 1862 r. Krupski
— prawdopodobnie dzigki donosom zawierajacym wymyslone informacje na temat
szerokiej dzialalno$ci wspominanego komitetu z siedzibg jakoby w tym wtlasnie
miescie — zdobyt zaufanie miejscowych wiladz, ktére zezwolily mu na przeniesie-
nie si¢ do Jatutorowska na Syberii Zachodniej. Tam po raz pierwszy podjal decy-

' GIAOO, ¢. 3, om. 13, 1.18518, 1. 8-9.

"7 W 1876 1. przebywat on w okolicach Czyty. GAIO, ¢ . 24. om. 3. 1. 387, 1.147-148.

'* Sporo miejsca poswigcita mu Wiktoria Sliwowska (SLIWOWSKA 2005, vide rozdz. IX: ,, Trzy-
krotny uciekinier — Stanistaw Krupski”, s. 235-280).

" Michajtow w 1861 r. przebywat w Londynie i tam poznat si¢ z Hercenem. Po powrocie do Rosji
zostat skazany na dwanascie lat katorgi. Spotkanie z Krupskim Michajtow opisat w swoich wspomnie-
niach B dopoze, zamieszczonych w: MICHAJLOW 1978, s. 549-550.
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zj¢ o ucieczce. Zakonczyta si¢ ona w Permie. Krupski wraz z towarzyszami zostat
odestany do Tobolska, gdzie w Urzedzie ds. Zestancow zapadia decyzja o miejscu
katorgi. W Tobolsku Krupski spreparowat kilka donoséw, w tym jeden mocno obcig-
zajacy gubernatora tobolskiego Aleksandra Iwanowicza Despot-Zenowicza, Polaka
z pochodzenia™. Takze tu we wrze$niu 1864 r. Krupski wraz z trzema towarzyszami
zdecydowat sie¢ na kolejna ucieczke. Rowniez ona zakonczyla si¢ jednak fiaskiem,
a Krupskiego odestano do Wilna celem wyjasnienia catej historii, poczynajac od jego
pojawienia si¢ w charakterze agenta austriackiego w Warszawie, oraz wyswietle-
nia jego roli w czasie zestania. Krupski opisanie swych loséw i dziatan skierowat
bezposrednio do III Oddziatu. Konsekwentnie podkreslat, ze chciat wspdtpracowaé
z wladzami rosyjskimi, lecz te mu nie dowierzaty. W zwiazku z tym prosit szefa III
Oddziatu, by jako austriacki poddany zostat utaskawiony’'. Po konsultacjach mie-
dzy Wilnem, Petersburgiem i Warszawa uznano, ze nie bedzie z niego pozytku jako
agenta i w 1866 r. postanowiono odesta¢ go do Tobolska. Po drodze Krupski znow
zniknat, a tego, co si¢ z nim stato, wladze carskie nie byly w stanie wyjasni¢™.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze wtadze staraty si¢ weryfikowaé donosy
sktadane przez naptywajacych zestancow i bardzo czgsto okazywato sie, ze zawie-
raja one jedynie pogtoski krazace wsrod mieszkancow Syberii, np. jakoby Polacy
szykowali si¢ do zbrojnego powstania lub planowali podpalenie miasta. Pierwszy
raz takie bezpodstawne donosy pojawity si¢ w 1865 r., sktaniajac wladze do bar-
dziej krytycznego spojrzenia na takg forme denuncjacji. Ich autorzy przekonywali
wtedy, ze Polacy majg zamiar podpali¢ Tomsk w momencie, gdy mieszkancy miasta
beda w cerkwiach. W reakcji z Tomska wydalono ponad 90 Polakéw, szybko jed-
nak pozwolono im wrécié, bo §ledztwo niczego nie potwierdzito™. Odtad wtadze nie
wszczynaly juz $ledztwa kazdorazowo po otrzymaniu donosu, by nie naraza¢ w ten
sposob skarbu panstwa na niepotrzebne wydatki.

Wsrdd donosicieli pochodzenia rosyjskiego mozna wyrdézni¢ trzy kategorie.
Pierwszg stanowili urzednicy nizszego i $redniego szczebla, bo to na nich w naj-
wiekszej mierze spoczywal obowigzek odpowiedniego rozlokowania tak duzej
liczby zestancow. Poniewaz jednak przepisy nie byly jasne, pozwalali sobie oni na
niedopelnianie obowigzkow wzgledem przybyszow z Krolestwa Polskiego, Litwy,
Bialorusi i Ukrainy. Czasami tez zwyczajnie nie wiedzieli, jak postapi¢, bo kazda
podjeta w tym zakresie decyzja mogla zostaC Zle przyjeta przez wiladze wyzsze
i skutkowaé karg. W takiej sytuacji zestancy wchodzili z urzednikami w nieunik-
niony konflikt, grozac wywotaniem buntu lub podpaleniem miasta. Horodniczowie

% Tej kwestii nie podejmujemy, donosom na Despot-Zenowicza poswiccony jest bowiem oddziel-
ny artykut tego zeszytu (LEGIEC, KRICH 2019).

*! Petna tres¢ listu w: SLIWOWSKA 2005, s. 262-264.

* Stanistaw Krupski znalazt sic we Lwowie, nastepnie na krotko przeniost sie do Francji, by osta-
tecznie osiedli¢ si¢ w Szwajcarii. Zostawil dwa tomy ciekawych pamietnikéw (vide PURK 1877).

* SAPARGALIJEW, DJAKOW 1971, s. 198; cf. POTANIN 1977, s. 42.
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miast z kolei w takiej sytuacji musieli napisa¢ raport, ktory miat charakter adresowa-
nego do gubernatora lub zandarmerii donosu na buntujgcych si¢ zestancow. Piszac
takie sprawozdanie, urzednik staral si¢ je tak skonstruowac, by przy okazji zatatwic
jakas$ whasng sprawe™.

Druga ze wspomnianych grup stanowili mieszkancy Syberii, przewaznie wywo-
dzacy sie z tych miejscowosci, w ktorych liczba zestanych byta wyjatkowo duza. Do
Polakéw odnosili si¢ oni wrogo, a jednocze$nie posadzali miejscowe wladze o stoso-
wanie wszelkich mozliwych utatwien dla miatieznikéw, zwtaszcza tych pochodzenia
szlacheckiego. Wyrazali przy tym obawe, ze duza liczba zestancow w danym mie-
$cie czy okregu moze mie¢ wptyw na — jak to okre§lano — ,,opolaczenie” miejsco-
wej ludnosci, zwlaszcza tej nalezacej do kregéw zamozniejszych, ktore dos¢ chetnie
nawigzywaly kontakty z zestancami stanu szlacheckiego.

Trzecig kategori¢ denuncjatoréow stanowili ludzie, ktorzy popadli w dtuzszy
konflikt z wladza, a sprawe zestancow wykorzystywali jako $rodek pomocniczy
do uzyskania korzystnego dla siebie rozstrzygnigcia sporu. W takich przypadkach
pisywali donosy do wiladz gubernialnych, informujac, ze miejscowe wiladze zbyt
tagodnie obchodza si¢ z Polakami. Wyzsze instancje podejmowaty wowczas decyzje
o wszczeciu §ledztwa i dany urzednik, jezeli nawet finalnie wybronit si¢ z zarzutow,
przez kilka lat mial zatrute zycie, bo tego typu dochodzenia trwaty wyjatkowo dtugo.

Sposréd donosow wystanych przez urzednikéw nizszego szczebla nalezatoby
si¢ skupi¢ w pierwszej kolejnosci na trzech autorstwa Jewgienija Michajlowicza
Romanowicza, bylego horodniczego Iszymia, Tiumeni i Tarry”, napisanych mie-
dzy wrzesniem a pazdziernikiem 1863 r. Poniewaz Romanowicz wszedt w konflikt
z general-gubernatorem Syberii Zachodniej i gubernatorem tobolskim, donosy skie-
rowat do najwyzszych czynnikow cesarstwa — dwa do zarzadu 111 Oddziatu Wiasnej
Jego Cesarskiej Mosci Kancelarii, a jeden bezposrednio do cara Aleksandra II*°. Nie
wdajgc si¢ szczegdtowo w tre$é, zaznaczmy jedynie, ze zdaniem autora powodem
wszystkich nieszcze$¢ panstwowych i1 jego prywatnych byli Polacy zatrudnieni na
stanowiskach urzednikéw w Imperium Rosyjskim; na drugim miejscu wymienit
wszelkie idee demokratyczno-liberalne naptywajace do Rosji. W donosie do Alek-
sandra II z 29 wrzesnia (s.s.) stwierdzil m.in., Ze na stu Polakow urzednikow tylko
jeden jest gotowy podporzadkowacé si¢ wiadzy, 49 okreslit mianem jezuitow obtud-
nikow, a pozostatych 50 uznat za wrogow nie tylko wiadzy rosyjskiej, lecz takze
kazdego przecietnego Rosjanina”’.

* KRICH 2017 (dostep: 1 IV 2018).

¥ Jewgienij M. Romanowicz (ur. w 1817 r.) po ukonczeniu korpusu kadetow shizyt w wojsku,
pozniej przeszedt do zandarmerii, a nastgpnie przez 20 lat pelnit funkcje w administracji cywilnej na
Syberii. W 1863 r. w niewyjasnionych okoliczno$ciach musial opusci¢ stuzbg. Majac na utrzymaniu
o$mioro dzieci, podjat starania o ponowne zatrudnienie.

** GAREF, ¢. 109, om. 38, 1. 136, 1. 913, 14-18 06., 78-79 06.

*7 Caly donos do Aleksandra IT: GARF, ¢. 109, om. 38, 1. 136, 1. 14—18 06.
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Podobny ton cechuje dwa anonimowe donosy z Jenisejska i Irkucka do Micha-
ita Nikotajewicza Murawjowa gubernatora wilenskiego. Pierwszy pochodzi z drugie;j
polowy pazdziernika 1864 r. Nie ulega watpliwosci, Ze jego autorami byli jenisejscy
urzednicy, a $wiadczy o tym fakt, ze skarzyli si¢ oni na zachowanie Michaita Siemio-
nowicza Korsakowa gubernatora Syberii Wschodniej w latach 1861-1871. Zarzuty
dotyczyly tego, ze — ich zdaniem — byt zbyt pobtazliwy dla zestanych Polakow,
ktorzy mieli ostentacyjnie twierdzi€, ze prozne sg oczekiwania cara, ze Polacy si¢
uspokoja — nie nastgpi to, bo juz w 1866 r. zndw zbrojnie powstang. Na Syberi¢ przy-
bedg wowcezas positki z emigracji 1 Krolestwa Polskiego i przy wsparciu miejscowej
ludnos$ci za Uralem powstanie Krolestwo Polskie. Korsakow na takie opowiesci miat
w ogole nie reagowac. W dalszej czesci tego specyficznego donosu zawarte zostaly
informacje, jak to zestancy obejmuja wysokie stanowiska w administracji panstwowe;j
nie tylko w guberni jenisejskiej, lecz takze w tobolskiej i tomskiej. Autorzy skarzyli
si¢ tez na niektorych Rosjan, ktorzy wyrazali Polakom wspoétczucie i nawigzywali
z nimi jak najlepsze relacje, co moglo doprowadzi¢ do wspomnianego ,,opolacze-
nia”. Wreszcie zaznaczyli, ze przebywajacy na zestaniu Polacy, mimo ze wywotali
powstanie i narazili tym samym na utrate zycia wielu Rosjan, nie wykazuja zadne;j
pokory, a wrecz przeciwnie — wszystkiego si¢ od rzadu rosyjskiego domagaja, a ten
spetia ich zyczenia. Dlatego tez autorzy donosu za wtasciwy uznali sposob, w jaki
z Polakami w guberni wilenskiej postgpowal Murawjow, i uwazali, ze to jest jedyna
droga do ich podporzadkowania. Donos konczyt si¢ stwierdzeniem: ,,Chociaz Polacy
Was [Murawjowa — przyp. W.C., S.M.] nie mitujg, to Rosjanie o czystych sercach
godnych raju Bozego powinni w swych modlitwach wspomina¢ Wasze imie i prosi¢
Boga o dhugie lata Waszego zycia. Niech Was btogostawi Ojciec Niebieski™”*

Podobny ton mialo anonimowe pismo z Irkucka. Jego autorzy podawali pocho-
dzace ze wschodniej i zachodniej Syberii przyktady tagodnego traktowania Pola-
kow przez wladze, w tym przez gubernatora Korsakowa™. W donosie tym jest takze
mowa o zajmowaniu przez Polakow posad w administracji panstwowe;j”’.

Druga grupe piszacych donosy Rosjan stanowili mieszkancy Syberii, najczesciej
wywodzacy si¢ z tych miejscowosci, gdzie liczba zestanych byta wyjatkowo duza.
Denuncjacje w ich przypadku miaty przewaznie form¢ ustng i kierowane byly przez
pojedyncza osobe albo grupe mieszkancéw do horodniczego lub policji. Zwykle naj-
pierw pojawialy si¢ informacje o zwigzanym z Polakami zagrozeniu, to za$ mogto
wynika¢ z tego, ze: byli oni nieochrzczeni, ze, ptacac na bazarze za zakupy, rzucali
na sprzedajacego czary czy ze ich monety miaty jaka$ dziwna whasciwosé’'. Czton-
kowie spotecznosci matomiasteczkowych czy wiejskich nie mogli tez zrozumiec¢, jak

* GAREF, ¢. 109, om. 2a, 1,705, m.11.

* Szerzej na temat polityki Korsakowa, vide MATCHANOWA 1998, s. 245-356.

* GAREF, ¢. 109, om. 41, 1. 38, w. 3. 1. 60-61.

*' Vide: MULINA 2010 (dostep: 20 V 2018). Cf. ZAPALOWSKI 1913, s. 110-112; Wspomnienia
z powstania 1913, s. 87-90.



ROLA DONOSU W ZYCIU POLAKOW ZESEANYCH NA SYBERIE 263

Polacy mogli zbrojnie wystapi¢ przeciw ,,biatemu panu”, czyli carowi, ktory na kaz-
dym kroku dba o swoich poddanych. Nierzadkie byly oskarzenia o to, ze zestancy
zjadaja dzieci. Wreszcie zaczely si¢ pojawiaé pogloski, ze Polacy zamierzajg podpa-
li¢ miasto, a poniewaz tego typu informacje wywolywaly ogromny poptoch, doma-
gano si¢ wypedzenia ich z miasta. Gdy plotki o zamiarze wzniecenia pozaru okazaty
si¢ falszywe, do wladz miejskich zaczety dociera¢ donosy, ze Polacy czgsto zbieraja
si¢ w swoim gronie i obmyslaja plany wywolania powstania lub ucieczki. Niekto-
rzy mieszkancy informowali policj¢ o posiadanej przez zestancow broni; czasami
dochodzito do sytuacji wrgcz komicznych, gdy dana osoba opisywata co$, o czym
kompletnie nie miala pojgcia, bo zwyczajnie zadnej broni nie widziata. Mimo oczy-
wistej konfabulacji, urzednik byt zobowiazany takiego doniesienia wystuchac i zto-
zy¢ odpowiedni raport wltadzom wyzszym.

Z punktu widzenia rosyjskich mieszkancow Syberii nie do pomyslenia byto,
by w pierwszym okresie zsytki postyczniowej Polacy zaktadali warsztaty majace
cokolwiek wspolnego z metalurgig lub stolarstwem, a podejmowane na tym polu
préby spotykaly si¢ z reakcja. Przyktadowo po tym, gdy w maju 1865 r. pochodzacy
z guberni warszawskiej inzynier Bronistaw Marczewski zatozyt w Omsku warsztat
produkujacy wyroby metalurgiczne, juz w listopadzie wptynat donos, ze wytwarzane
sg tam kosy, lance i inna bron, ktéra ma zosta¢ wykorzystana w przygotowywa-
nym powstaniu. Warsztat natychmiast zamknieto, a Marczewskiego aresztowano’ .
Podobny los spotkat Jozefa Ponseta, ktory w tymze roku zatozyt warsztat stolarski
w Tomsku i zatrudnil 40 zestaficow™. Z biegiem lat prowadzenie warsztatu stolar-
skiego przestato jednak stanowi¢ niebezpieczenstwo".

Donosy sktadane przez mieszkancéw miast mogty skomplikowaé zycie zarowno
zestancom, jak i miejscowej wladzy. Do zilustrowania tej kwestii omoéwimy przypa-
dek z Kurganu w guberni tobolskiej, skad zachowato si¢ sporo ciekawych materia-
16w dotyczacych tej kwestii®.

Uczestnicy powstania styczniowego trafiali na zestanie do Kurganu od kwietnia
1864 r. Byli to gtéwnie Polacy z tzw. Ziem Zabranych. Ostatecznie znalazlo si¢ tam
w roku 1866 ok. 160 miatieznikoéw, co stanowilo ok. 4% miejscowej spotecznosci.
Trudna sytuacja materialna zestancow oraz obawy co $wiatlejszych, ze nie wszyscy
towarzysze niedoli beda si¢ godnie zachowywa¢™, zmusita ich do zalozenia kotka

2 Spisok 2005 (dostep: 08 VI 2018). Marczewski jako osoba wyksztatcona staral si¢ sprowadza¢
polskie ksiazki i gazety. Cf. JEDRYCHOWSKA 2000, s. 88, 168. Marczewski po opuszczeniu aresztu
przeniodst si¢ do Tobolska.

* Cf. MULINA 2017, s. 111.

** Taki warsztat m.in. w Wierchoturie prowadzili Ignacy Przytuski i Kasper Zaba. Vide List Micha-
ta Zaby do rodzicow, Kurgan, 20 VIII 1865, GIAOO, ¢. 3, om. 6, 1. 7921, 1. 651-651 06.

¥ Vide Syberyjska korespondencja 2018.

% Zdarzaly si¢ przypadki pijanstwa, w nastepstwie czego dochodzito do awantur z miejscows lud-
noscig. Osoby biorgce w nich udziat byty, w porozumieniu z horodniczym Kurganu, przenoszone do
innych miejscowosci, szczegdlnie tam, gdzie warunki bytowania byty gorsze.
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pomocy — jak je okreslali sami byli powstancy — ktore przez wladze carskie zostato
nazwane Towarzystwem Pomocy Wzajemne;j’ .

O tym, ze w Kurganie polscy zestancy stanowig grupe w jaki$ sposob zorga-
nizowang, w kwietniu 1865 r., dzigki donosowi, dowiedzial si¢ gubernator tobolski
Aleksander Iwanowicz Despot-Zenowicz i natychmiast zwrocit uwage Michaitlowi
Awienirewiczowi Karpinskiemu horodniczemu kurganskiemu, ze sytuacja taka jest
niedopuszczalna. Horodniczy jednak nie przestraszyt si¢ gubernatora, a jakby tego
byto mato, w specjalnym pismie pochwalit si¢ przed nim liberalnymi metodami poste-
powania wobec zestancow, uznajac t¢ taktyke za swodj sukces. Horodniczy Karpinski
nie widziat nic zlego w tym, ze wsrod zestancow powstato stowarzyszenie, ktore
,.ceni sobie swoj narodowy charakter i spokoj publiczny””. Zenowicz byt wyraznie
poirytowany, ze Karpinski popiera polskie narodowe stowarzyszenie, a zarazem —
jak to okreslit — odmawia ,,narodowego honoru Rosjanom z Kurganu™”.

Ledwo Karpinski zdazyt ztozy¢ swoje pismo u Zenowicza do gubernatora tobol-
skiego trafit kolejny donos na niego. Tym razem chodzito o to, ze jakoby w porozu-
mieniu z przywodcami stowarzyszenia odradzal jednemu z zestancoéw przej$cie na
prawostawie w celu zawarcia matzenstwa z Rosjanka. I w tym przypadku horodni-
czy tlumaczyl si¢ — w naszym odczuciu — bardzo sensownie, ze ,,przechodzenie
z religii katolickiej na prawostawna po to tylko, by zawrze¢ zwigzek matzenski jest
niewlasciwe, poniewaz nie wyplywa ono z osobistego przekonania’*.

Niebawem Zenowicz otrzymat kolejny donos, w ktorym informowano go
o nieprawidtowosciach, ktérych dopuszczatl si¢ horodniczy w swoim postepowaniu
wobec zestancow. Tym razem informowano, ze Karpinski miat zatrudni¢ w policji
1 w sadzie ziemskim polskich zestancow, a niektorym z nich pozwalat nawet prowa-
dzi¢ sledztwa. Zenowicz na ten donos zareagowat szybko i zdecydowanie, polecajac
pod rygorem zdjecia horodniczego ze stanowiska zwolni¢ z policji i sadu wszystkich
zestancow. Karpinski podporzadkowat si¢ temu poleceniu, jednoczesnie ztozyt jed-
nak obszerne pismo wyjasniajace, ze musi zatrudnia¢ polskich zestancow w obu tych
miejscach, bo wsréd miejscowych zwyczajnie brakuje odpowiednich kadr, a tamtejsi
urzednicy nie nadajg si¢ do niczego, bo sa stabo wyksztalceni, a do tego wiecznie
pijani. Zenowicz zrozumiat t¢ sytuacje i pismem z 8 grudnia 1865 pozwolil dalej
zatrudnia¢ w policji polskich zestancow, wylacznie jednak do prac kancelaryjnych.
Nie wyrazil natomiast zgody na zatrudnianie Polakéw w sadownictwie®'.

¥ Szerzej zob. CABAN, MULINA [w druku].

* GIAOO, ¢. 3, o 6, 1. 7921, 11. 46-47 06.

* GIAOO, ¢. 3, om. 6, 1. 7921, n. 46-47 06. Nie natrafilismy na $lady, ktoére pozwolityby stwier-
dzi¢, ze Karpinski posiadal polskie korzenie. Nie mozna jednak wykluczyé¢, ze jego dalecy przodkowie
mogli by¢ Polakami, nie miato to chyba jednak zadnego wptywu na postepowanie horodniczego Kurga-
nu wobec zestancow postyczniowych.

* GIAOOQ, ¢. 3, om. 6, 1. 7921, 1. 6060 06.; GUTO GAT, ¢. 152, om. 1, 1. 129, 1. 21.

' GIAOOQ, ¢. 3, om. 6, 1. 7921, 1. 74-74 06.
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Gtéwny informator, a byt nim Andriej Appotonow Zapolski®, widzac brak reak-
cji ze strony gubernatora tobolskiego, postanowit wystapi¢ z obszernym donosem do
Aleksandra Pietrowicza Chruszczowa general-gubernatora Syberii Zachodniej. Jed-
noczesnie zaczat agitowaé wsrod mieszkancéw Kurganu, by intensywniej wystepo-
wali przeciw Polakom jako rzekomo winnym pozaru, ktéry tam wybucht w 1864 r.
Oskarzenie to sprawilo, ze miejscowi zacz¢li domagac si¢ od wladz, by te zmusity
Polakéw do opuszczenia miasta. Zapolski zachecat tez do pisania w tej sprawie skarg
nawet do samego cara, twierdzac, ze on sam juz to uczynit”. Z jego tez inicjatywy
doszto do wtargnigcia kurganian do jednego z mieszkan zajmowanych przez Pola-
kow i do ich pobicia. Polozenie tamtejszych zestancéw stato si¢ woéwcezas bardzo
trudne.

W tej sytuacji 2 stycznia 1867 general-gubernator Syberii Zachodniej wydat
polecenie tajnemu radcy Popowi, zeby przeprowadzil on w Kurganie §ledztwo. Jed-
noczesnie zalecil, by w jego trakcie Popow pod zadnym pozorem nie kontaktowat si¢
z gubernatorem tobolskim, przeprowadzono tez przeszukanie w domu Karpinskiego.
Chruszczow zalecit rowniez Popowi, by nie nawigzywat kontaktu z Zapolskim, nie
wykluczat bowiem, Ze wszystkie jego donosy byty zmyslone*.

Sledztwo potwierdzito, ze: 1) Polacy zatozyli Towarzystwo Wzajemnej Pomocy
i prowadzili dziatalno$¢ spiskowa; 2) kilku z nich bylo zatrudnionych w policji
i sadzie ziemskim; 3) relacje taczace horodniczego Karpinskiego i Polakow byly
dobre, a niektorzy z zestancow byli zapraszani przez horodniczego do jego domu; 4)
Karpinski utrudniat Polakom przechodzenie na prawostawie i zawieranie matzenstw
z Rosjankami®. W konsekwencji tego dochodzenia siedmiu Polakéw znalazlo sie
w wiezieniu, a Karpinski zostat przeniesiony na stanowisko horodniczego Tiumeni*.

Nie oznaczalo to, ze sprawa kurganska zostata zakonczona, o czym $wiadczy
sekretna zapiska gen. Iwana Grigoriewicza Skotkowa. Skotkow zostal w 1866 r.
wyznaczony do wyjasnienia z ramienia wiadz petersburskich ,nieporzadkow”
w nadzorze nad zestancami, wystepujacych po stronie administracji zachodniosy-
beryjskiej. Miat on w swoich rekach materialy $ledztwa kurganskiego i doszedt do
wniosku, ze ustalenia Popowa nie mialy potwierdzenia w faktach. Zdaniem Skot-
kowa $ledztwo bylo prowadzone tak, by wing za panujace wsérdd zestancow ,,niepo-
rzadki” obcigzy¢ Despot-Zenowicza. Nie wiadomo jak na sekretng zapiske Skotkowa

* Andriej Zapolski byt szlachcicem wyznania prawostawnego z powiatu nowogrodzkiego; nauki
pobierat w Michajtowskiej Szkole Artyleryjskiej. W czasie stuzby wojskowej dopuscit si¢ sfalszowania
listu i zostat w 1858 r. zestany na Syberi¢. Poczatkowo zamieszkiwat w Omsku i pracowat u kupca Kuz-
niecowa. W 1865 r. w nieznanych okolicznos$ciach zostat zaliczony do kategorii chlopoéw i zestany na
osiedlenie do wsi Bajduganowej lezacej w okregu tobolskim. W Kurganie Zapolski pojawit si¢ bez po-
zwolenia wladz gminnych. GIAOO, ¢. 3, om. 6, 1. 7921, 1. 3-3 06.

* Nie udato nam si¢ ustali¢, czy takie pismo dotarto do Aleksandra II.

* GIAOO, ¢. 3, om. 6, 1. 7921, 1. 1-2 06.

* GIAOO, ¢. 3, om. 6, 1. 7921, 1. 203-203 06.

“ GIAOO, ¢. 3, om. 5, 1. 7009, 1. 88-91.
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zareagowali general-gubernator Syberii Zachodniej i wladze w Petersburgu. Mozna
przypuszczac, ze Chruszczow, w obawie przed rozszerzeniem si¢ skandalu wokot
postepowania zachodniosyberyjskich urzednikdw, postarat si¢ sprawe maksymalnie
wyciszy¢. Na tej sytuacji skorzystalo wspomnianych siedmiu uwig¢zionych zestan-
cOw, ktorzy zostali zwolnieni, a nastepnie rozestani na tzw. zamieszkanie do réznych
punktéw Syberii Zachodniej"’.

W tym miejscu trzeba postawi¢ pytanie o powody, dla ktorych Zapolski pisat
donosy w sprawie zbyt jego zdaniem tagodnego traktowania Polakoéw przez wiladze
Kurganu. W gre wchodzi¢ moga dwie okolicznos$ci. Jest wielce prawdopodobne, ze
Zapolski, przebywajac na terenie guberni tobolskiej, ciggle wchodzit w konflikty
z prawem, co skonczyto si¢ dla niego, szlachcica i absolwenta Michajtowskiej
Szkoty Artyleryjskiej, zaliczeniem do kategorii chtopoéw i skierowaniem na osiedle-
nie. Liczac na zmiang¢ swej sytuacji prawno-ekonomicznej, postanowit wykorzysta¢
niesnaski miedzy mieszkancami Kurganu a Polakami i zaczal pisa¢ donosy. Nie
mozna tez wykluczy¢, ze Zapolski byl po prostu wrogo nastawiony do Polakow,
o czym $wiadczy ogromna determinacja w cigglym podburzaniu mieszkancow Kur-
ganu przeciw polskim miatieznikom. Obydwa te powody mogly mie¢ réwnorzedne
znaczenie.

Trzecig grupe wsrod rosyjskich autoréw donosow stanowili mieszkancy Syberii,
ktorzy pozostawali w konflikcie z wladzg i sprawg zestancow wykorzystywali jako
srodek do uzyskania korzystnego dla siebie rozstrzygnigcia konfliktu z urzednikiem.
Do takich nalezeli m.in. Wladimir Annienkow, szlachcic, ktéry zostal pozbawiony
praw publicznych za nieustalone przez nas przestepstwo popeinione w centralnej
czgsci cesarstwa 1 zestany za to do guberni tomskiej. Przekazal on kierownictwu
zandarmerii w guberni tomskiej dwie notatki zawierajace informacj¢ o rzekomych
przygotowaniach do spisku we wschodniej Syberii, ktorego celem miato by¢ oddzie-
lenie Syberii od Imperium Rosyjskiego. Jak twierdzit sam Annienkow, wiedze te
miat uzyska¢ od studenta Karganowa; zgodnie z nig gtdéwna postacig konspiracji
byt kapitan w stanie spoczynku — niejaki Miendelew. Poszukiwania przez zandar-
meri¢ obu konspiratoréw nie przyniosty rezultatow, a jednoczesnie byly kosztowne
dla skarbu panstwa, tym bardziej, ze do wydatkow dochodzilo jeszcze utrzymanie
Annienkowa oraz jego wyprawy do r6znych miast. Putkownik korpusu zandarmow
W.P. Rykaczow szybko zorientowat si¢, ze Annienkow to prézniak, rozpustnik i jed-
noczes$nie osoba naduzywajaca alkoholu, a pisanie donoséw traktowat jako metode
na zdobycie $rodkéw na prozniaczy tryb zycia®. Stanowisko to podzielal generat-
-gubernator Syberii Zachodniej, wspomniany Aleksandr Pietrowicz Chruszczow™.

Y GIAOO, ¢. 3, om. 5, 1. 7009, 1. 92-93.

* GARF, ¢. 109, orr. 43, 1 sker., 1868, 1. 8, u. 10, 1. 48.

* GARF, ¢. 109, om. 43, 1 skcr., 1868, 1. 8, 4. 10, 1. 157. Podobne stanowisko prezentowat guber-
nator tobolski Aleksander Despot-Zenowicz, ale poniewaz byt Polakiem, to wladze wyzsze do jego
opinii przyktadaly daleko mniejsza wagg.
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Z przedstawionego materialu wynika, ze donosy wyrastaly z zywych wsrod lud-
nosci syberyjskiej fobii i pogtosek. Mozna wyodrebni¢ kilka najczgsciej w nich eks-
ploatowanych tematow. Byly to: 1) poblazliwos$¢ lokalnej administracji, a zwlaszcza
zatrudnionych w niej urzednikéw polskiego pochodzenia w stosunku do zestanych
Polakow; 2) udzial zestancéw w podpaleniach; 3) prowadzenie przygotowan do
ogolnosyberyjskiego powstania, ktorego celem miato by¢ oderwanie tych ziem od
Rosji; 5) przygotowywanie zbiorowych ucieczek; 6) bliskie kontakty urz¢dnikow
rosyjskich z zestancami pochodzenia szlacheckiego, co grozito ,,opolaczeniem”.
Wymienione problemy byly obecne i budzily zainteresowanie lokalnych spoteczno-
$ci od czasow Sledztwa w tzw. sprawie omskiej z lat 1832—1833.

Powyzsze uwagi nie oznaczaja oczywiscie, ze donos jako zrodto dla odtworze-
nia losow Polakéw na syberyjskim zestaniu jest dla historyka daleko mniej warto-
$ciowy niz zrodta urzgdowe czy pamigtnikarskie. Dla historyka szczeg6élne znaczenie
posiada jednak donos, w wyniku ktorego wtadze zarzadzity §ledztwo. Dokumentacja
wytworzona w nastgpstwie tego pozwala na uzyskanie pehniejszego ogladu zycia
polskiej diaspory na Syberii, a najlepszym tego przyktadem jest omdéwione wyzej
tzw. $ledztwo kurganskie.
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The role of denunciation in the lives of Polish exiles in Siberia after the fall
of the January

After the fall of the January Uprising there were about 20,000. Poles in Siberia. The Russian
administration and the Siberian communities were not prepared to receive such a large group
of Poles. In many places, especially in the initial period of exile, there were various types
of misunderstandings between the Poles and the Russian administration and the Siberian
community. We learn about them from denunciations. The informers came from both
exiles and the local Siberian population. There was a fundamental difference between these
denunciations. Poles, writing denunciations on their compatriots, counted on a reduction
in punishment or even on release. Everyone was disappointed.

The Siberian population, in turn, in their denunciations to the administration of various
levels, claimed that Poles were preparing a general-Siberian uprising in order to detach this
part from Russia that the local administration was too lenient with Poles, especially with
people of noble origin. Finally, it was reported that Poles were preparing arsonist attacks on
Siberian cities. The authorities were also warned that if Poles lived in large communities there
was a danger of polonization of Siberian communities.

For a historian, denunciations are important in the process of recreating the life
of Siberian exiles, especially in the aspect of mutual relations between the Poles and the local
population.



