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Podstawowe pensum informacji na temat kontrowersji miedzy wdowa po Bolestawie
Wstydliwym a Leszkiem Czarnym zawarte jest w trzech dokumentach wystawionych
przez Kinge, ksiecia i biskupa krakowskiego Pawla. Pierwszy zrodlowy §lad zatargu
Kingi z Leszkiem pojawia si¢ w komentarzu dodanym do testacji dyplomu fundacyjnego
klasztoru klarysek w Saczu, wydanego przez ksiezng-wdowe 6 lipca 1280. Po ksieciu,
$wieckich testatorach oraz kanclerzu ksigzgcym Prokopie wprowadzono osobny sktad
swiadkow duchownych stowami: ,.et coram hijs viris religiosis et patribus veneran-
dis: supradicto ministro, fratre Stephano gardiano Strigoniensi, fratre Boguslao lectore
fratrum Predicatorum, ad concordiam inter dictum ducem et nos faciendam a domini
legati latere destinato™'. Przytoczone zdanie informuje o tym, jakie kroki Kinga pod-
jeta z powodu sporu z Leszkiem. Najwyrazniej musiata ona wysta¢ postow do prze-
bywajacego na Wegrzech legata papieskiego Filipa, biskupa Fermo, skoro wyznaczyt
on swoich zaufanych (,,a domini legati latere”): prowincjata franciszkanow Mikotaja’,
gwardiana Stefana i dominikanina Bogustawa na rozjemcow.

Mozna si¢ tylko domysla¢, jakie pretensje wczesniej ksigze miat do Kingi'.
W kazdym razie dokument fundacyjny wyraznie poswiadcza ugodg zaposredniczong
przez rozjemcoéw wyznaczonych przez legata. Leszek zaakceptowal wladczy tytut
Kingi (,,domina et princeps de Sandech”) i 6 lipca 1280 osobiscie stawit si¢ w Saczu
wraz z dostojnikami, potwierdzit fundacje klasztoru, zgodzit sie, by wdowa wysta-

' KDM, II, nr 487, s. 146: i w obecnosci tych duchownych i ojcow czcigodnych: wyzej wymienio-
nego prowincjata, brata Stefana gwardiana ostrzyhomskiego, brata Bogustawa lektora Braci Kaznodzie-
jow, z ramienia pana legata wyznaczonych do uczynienia zgody miedzy wspomnianym ksigciem a na-
mi”. Thumaczenia w przypisach — autor.

> KARASIEWICZ 1959, s. 198, przypis 31, spostrzegl, ze zwrot ,,supradicto ministro” odnosi si¢
do wymienionego wczesniej ,,fratris Nicolai ministri prouincialis”.

* Ostatnio przypuszczenia pojawiajace si¢ w literaturze przedmiotu zebrata MACIASZEK 2021,
s. 586-587.
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wita dyplom oraz przywiesit don swojg piecze¢’. Natomiast sam fakt powotania sie
na zgod¢ wiladcy $wiadczy, ze Kinga akceptowala prawa ksiecia krakowskiego do
zwierzchnictwa nad dominium sadeckim.

Biskup Pawet nie figuruje na liscie §wiadkow dokumentu fundacyjnego i nic nie
wskazuje, by na najwczesniejszym etapie mieszat si¢ do konfliktu wdowy z Lesz-
kiem’. Jego zaangazowania w sprawe dowodzi dopiero dyplom wystawiony przez
ksigcia 31 pazdziernika 1280 w Czchowie. Wynika z niego, ze Kinga roscila sobie
prawa do Biecza, czego Leszek nie chciat uznaé. Ponadto po 6 lipca 1280 wiadca
zmienit zdanie w sprawie ziemi sadeckiej i zaczal kwestionowaé wtadz¢ wdowy nad
nig. Kinga ponownie zwrocita si¢ do legata Filipa z Fermo, ktoéry tym razem na roz-
jemcoéw wyznaczyt biskupa krakowskiego Pawta i franciszkanina Aleksego. W dniu
wystawienia dokumentu strony sporu i mediatorzy przebywali w Czchowie, wsi
biskupiej. Sprawa zostala rozwazona, ale nie rozstrzygni¢to jej, poniewaz Leszek
wymowit si¢ nieobecnoscia swoich najwazniejszych barondw, ktdrzy wtasnie pilno-
wali granicy z uwagi na spodziewany najazd Litwindw lub Prusow. W tej sytuacji
rozjemcy wyznaczyli date nowego spotkania na potowg Wielkiego Postu 1281 r.,
a ksigze na zadanie Kingi zapewnil, Zze odnosi si¢ do niej z taka mitoscia, jaka zywit
do swojej wlasnej matki. Leszek przyrzekt takze nie przesladowac pani sadeckiej ani
jej ludzi i majatkéw az do wyznaczonego terminu nastepnej rundy negocjacji’.

Zanim doszlo do wielkopostnej mediacji biskup krakowski Pawet wystawit
2 stycznia 1281 w Saczu dokument dla Kingi, nazwanej w nim siostrg zakonu $w.
Franciszka, w ktérym potwierdzit legalnos¢ fundacji klasztoru sagdeckiego zaznacza-
jac, ze dobra ziemskie i dochody z cta, ktore si¢ na nig ztozyly, ksigzna otrzymata
od Bolestawa Wstydliwego. Hierarcha zobowigzal si¢ osobiscie i za posrednictwem
swoich przyjaciot wptyna¢ na Leszka, aby ten nie przeszkadzat wdowie w budowie
klasztoru sadeckiego i nie pogwalcit jej nadan dla klarysek. Gdyby ksigze nie chciat
na to przysta¢, mogl wykupic calos¢ posiadtosci Kingi okreslonych bardzo szeroko
(,,pro dominio tum castellaturis videlicet Sandecz, Biecz et Chorczin”) za 20 tys.
grzywien czystego srebra. Na koniec biskup zobowiazal si¢ broni¢ praw wdowy
przed kazdym, kto nastawatby na nie, i wykona¢ jej ostatniag wole, gdyby umarta’.

* KDM, II, nr 487, s. 145-146.

* Whbrew temu, co stwierdzit Martin Homza, nie ma tez zadnego zroédtowego §ladu zaangazowania
w ten konflikt (po stronie Leszka Czarnego) krola Wegier Wiadystawa IV Kumana (HOMZA 2010,
s. 166). Pierwszym dowodem przymierza byto wystanie Leszkowi positkéw do walki z buntownikami
i Konradem II w 1285 1.

 KDM, II, nr 490, s. 149-150.

7 KDM, 11, nr 491, s. 150—151. Whrew temu, co pisatem kiedy$ (ZMUDZKI 2000, s. 313-317), nie
ma zadnych zrodlowych $ladow rzeczywistego przejecia Biecza i Korczyna przez Kinge, co stusznie
podniosta (i wytkneta mi) Barbara Kowalska (KOWALSKA 2008, s. 274, 277, przypis 1527). Doku-
menty Leszka i biskupa Pawta potwierdzaja jedynie pretensje wdowy do tych posiadtosci. Za moim
dawnym rozumowaniem poszta MACIASZEK 2021, s. 587. Z jeszcze wigksza fantazja Martin Homza
stwierdzil: ,, Konflikt Leszka Czarnego i jego podwojnej krewnej mogt ulec zatagodzeniu w 1284 r.,
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Wspomniane wyzej dokumenty poswiadczajace napigte relacje Leszka Czar-
nego z Kinga, czyli akt fundacji klasztoru klarysek w Saczu, dyplom ksiecia wyja-
$niajacy przyczyne odwleczenia rozstrzygniecia sporu i wreszcie dokument biskupa
Pawtla, zostaty przepisane do ukonczonego w 1681 r. kopiariusza sagdeckiego mona-
sterium, zatytulowanego Inventarium bonorum conventus in Antiqua Sandec’. Dwa
ostatnie znane sa wytacznie z niego. Pisarze sporzadzajacy kopiariusz dla klarysek
dysponowali oryginalami i opisali ich wyglad. Z inwentarza mozna si¢ dowiedziec,
ze dyplom fundacyjny Kingi i dyplom ksigzgcy wystawiony w Czchowie byly
opatrzone piecz¢ciami — ten pierwszy dwiema, nalezgcymi do ksig¢znej-wdowy
i Leszka (,,Salvis et illesis duabus sigillis B. Cunegundis atque Lesconis Ducis”),
a drugi tylko jedng (,,Cum sigillo pensili”)’. To, ze pisarze zatrudnieni przez siostry
sumiennie kopiowali teksty zrodtowe, mozna sprawdzi¢ na przyktadzie aktu fundacji
klasztoru. Inventarium bonorum nie zawiera bowiem ani jedynej, ani najstarszej jego
kopii. Duzo wczes$niej tres¢ przywileju fundacyjnego Jan Diugosz wciagnat do Liber
beneficiorum dioecesis Cracoviensis'. Odpis znajduje si¢ w czesci poswiecone;
klasztorom, spisanej w latach 14741476 i zachowanej w autografie''. Jak wynika
z informacji zebranych przez Franciszka Piekosinskiego, oryginat dokumentu Kingi
byt znany i odpisywany jeszcze pod koniec XVIII w." Zgodnoé¢ jego wersji zawartej
w Inventarium bonorum z innymi przekazami wystawia dobre $wiadectwo kopiariu-
szowi i pozwala z zaufaniem podchodzi¢ takze i do tych zrodet, ktore przechowaty
si¢ wylacznie w nim.

Wszystko to sg rzeczy dobrze znane i do$¢ oczywiste. Musze je jednak przypo-
mnie¢, poniewaz kilkanascie lat temu Barbara Kowalska zanegowata zrodlowa war-
to$¢ Inventarium bonorum. Wywod badaczki w tej sprawie zawiera bledy. Sadzita
ona np., ze kopiariusz sadecki jest najdawniejszym poswiadczeniem przywileju fun-
dacyjnego klasztoru w Saczu". Umknat jej nie tylko odpis wykonany przez Jana
Dhugosza, lecz takze wczeSniejsza siedemnastowieczna kopia zawarta w kodeksie
sporzadzonym przed 1630 r. na potrzeby procesu beatyfikacyjnego Kingi'*. Zdaniem
Kowalskiej sam fakt, ze skopiowania dokumentéw dokonano w XVII w. a priori
czyni je wielce podejrzanymi, bo staty si¢ w ten sposob §wiadectwem epoki nowozyt-
nej i nie nalezy si¢ w zwigzku z tym sugerowac datacja niezachowanych oryginatow.

kiedy Kinga wydzielita ze swojego majatku ksiazgcego kasztelani¢ biecka i korczynska i ofiarowala je
Leszkowi” (HOMZA 2010, s. 166).

® AKK Stary Sacz, sygn. Gr/a-1. Najserdeczniej dzickuje dr Oldze Miriam Przybylowicz za udo-
stepnienie mi fotografii Inventarium bonorum i konsultacje.

’ AKK Stary Sacz, sygn. Gr/a-1, k. 1v (nowa paginacja: s. 6), k. 8r (nowa paginacja: s. 19); KDM,
11, s. 146, 150.

' DLUGOSZ 1864, s. 358-360.

"' KOWALSKI 2016, s. 105-106.

? KDM, 11, s. 146.

" KOWALSKA 2009, s. 30; KOWALSKA 2008, 5. 271.

" KETRZYNSKI 1884, s. 668.
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Za okoliczno$¢ prowokujaca manipulacje brata ona takze czasowa zbiezno$¢ spisa-
nia kopiariusza sadeckiego i staran klarysek o beatyfikacje Kingi, a swoja nieufnosc¢
do wszelkich aktuariuszy kwitowata uwaga: ,,Niekoniecznie oddanie prawdy histo-
rycznej miato odegraé w ich tworzeniu decydujaca role”". Kowalska nie pokusita si¢
o zadna refleksje na temat formularza aktéw przepisanych na zamowienie zakonnic,
a przeciez znata monografi¢ kancelarii Leszka Czarnego. Wedlug jej autora, Zyg-
munta Mazura, tres¢ dokumentu ksigzgcego z 31 pazdziernika 1280, przechowana
w Inventarium bonorum, jest nieposzlakowanej autentycznosci i zostala podykto-
wana przez odbiorczynie lub kogo$ z nig zwigzanego'®. Badaczka nie podjela tez
polemiki z argumentami Karola Mieszkowskiego, ktory uwazat tekst pisma bisku-
piego z 2 stycznia 1281 za niewatpliwy autentyk'’.

Barbara Kowalska nieprecyzyjnie przedstawila szczegoty zawarte w dyplomie
Leszka Czarnego z 31 pazdziernika 1280. Jej zdaniem to ksiazg¢ przesungt osta-
teczne porozumienie z Kingg na pdzniejszy termin'®. Ze zrédta wynika, ze date
1 miejsce nowego spotkania zwasnionych stron wyznaczyli rozjemcy, biskup Pawet
i brat Aleksy (,,d. episcopus et frater Al. terminum alium nobis et d. assignarunt,
mediam videlicet quadragesimam, quem vna cum domina duximus acceptandum
Cracouie”"). Dokument nie stwierdzat, jak chciata Kowalska, przynaleznosci ziem
sadeckiej i bieckiej do Kingi”. Redaktor dyplomu ksigZecego wyraznie zaznaczyt,
ze to wdowa uwazata wspomniane terytoria za do niej nalezace (,,quas terras pre-
dicta domina dicit ad se pertinere™"). To zasadnicza roznica. Ksigze podkreslil w ten
sposob brak zgody na pretensje Kingi. Kowalska twierdzita tez, ze Leszek nazwat
Kinge ,,ukochang matka””. To nieprawda. Ksiaze nazwat ja wdowa po swoim zmar-
tym stryju (,,domini quondam Boleslai bene memorie patrui nostri relictam”™) oraz
zapewnil, ze czcit i czei Kinge jak swoja wlasng ukochang matke (,,quam vt matrem
nostram carissimam semper venerati sumus et veneramus™").

Jakie sg szczegdtowe zastrzezenia Barbary Kowalskiej do dokumentu Leszka
wystawionego 31 pazdziernika 1280 w Czchowie? Badaczka rozpoczeta od insynu-
acji, ze ksiaze ,,podobno” wystawit 6w dyplom i potem dwukrotnie podkreslita, ze
zawarte w nim informacje nie sg wiarygodne. Jednocze$nie Kowalska bez zastrzezen
akceptowata ustalenia Zygmunta Mazura w sprawie listy §wiadkoéw i korroboracji

" KOWALSKA 2009, s. 33; KOWALSKA 2008, s. 22, 239-243.

' MAZUR 1975, s. 153.

' MIESZKOWSKI 1974, s. 33-34, 79-80, 84, 100-101, 128-129. Ksiazka Mieszkowskiego figu-
ruje w bibliografii pracy Kowalskiej (KOWALSKA 2008, s. 389).

¥ KOWALSKA 2008, s. 274-275.

¥ KDM, IL, nr 490, s. 150.

* KOWALSKA 2008, s. 274.

*' KDM, IL, nr 490, s. 149.

? KOWALSKA 2008, s. 275.

» KDM, IL, nr 490, s. 149.

* KDM, 11, nr 490, s. 150.
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stwierdzajacej opieczetowanie dokumentu sieradzkim jeszcze sigillum. Mozliwo$é
pozytywnego zweryfikowania prawie wszystkich testatorow i chronologii stoso-
wania znanych nam pieczgei Leszka Czarnego byly dla Mazura jednoznacznymi
dowodami autentycznosci tresci dyplomu. Oczywiscie jest teoretycznie mozliwe, ze
siedemnastowieczne klaryski sadeckie kazaly podfatszowac nieco tres¢ narracji przy
zachowaniu wszystkich cech oryginalnego formularza. Na czym jednak to fatszer-
stwo mialoby polegac? Jedyny konkret Kowalska podata w komentarzu do swojego
btednego stwierdzenia, ze Leszek nazwal Kinge ,,ukochang matka”. O ile dobrze
rozumiem mysl badaczki, w jej przekonaniu stosunki ksigcia z wdowa naprawde
zawsze byly zle, a wiec zawartg w tresci dokumentu obietnice pogodzenia si¢ z panig
sadecka i otoczenia jej szacunkiem zmys$lit w XVII w. pisarz kopiujacy dokument,
inspirujac si¢ najstarszym zywotem Kingi”.

Polemike zaczn¢ od uwag ogoélnych i banalnych. Bezwzgledne stosowanie
zasady deklarowanej przez Barbar¢ Kowalska nie ma sensu. O wiarygodnoS$ci
r¢kopismiennej kopii tekstu zrédlowego decyduje nie tylko czas jej sporzadzenia,
lecz takze filologiczna poprawno$¢, a w przypadku dokumentéw zgodnos¢ zasto-
sowanych formut z praktykami danej kancelarii. Sama Kowalska nie byta zreszta
konsekwentna. Gdyby rzeczywiscie przedkladala sredniowieczne r¢kopisy nad sie-
demnastowieczne, nie korzystataby z edycji najstarszego zywotu Kingi w czwartym
tomie Monumenta Poloniae Historica, Wojciech Ketrzynski przygotowat ja bowiem
na podstawie odpisu ze wspomnianego juz kodeksu, powstalego w zwigzku pro-
cesem beatyfikacyjnym niedlugo przed 1630 r.” Kowalska zdawata sobie z tego
sprawe, ale skoro nie ufata propagujacym kult Kingi kopistom z XVII w., skoro sto-
sowala automatycznie zasade, ze im starsza kopia, tym lepsza, to nie powinna na
podstawie zywotu Kingi sformutowa¢ zdania: ,,O tym, ze ksigze wyrzadzat Kindze
krzywdy, wspomina zachowany w kopiach najstarszy zywot ksieznej””’. Dopiero
siedemnastowieczny r¢kopis potwierdza bowiem krzywdzenie wdowy przez Leszka
(,,felici domine multas iniurias irrogante”). Kowalska powinna wigc konsekwentnie
wzigé te wersje za opini¢ nowozytnego czciciela Kingi, ktéra nie ma nic wspdlnego
ze $redniowiecznym spojrzeniem na sprawe, poniewaz — jak skrzgtnie wynotowat
Ketrzynski — w najstarszej zachowanej kopii z XV w. w tym miejscu widnieje
irrigante. W tekscie sredniowiecznego kopisty zatem Leszek liczne niesprawiedli-
wosci ,,nawadnial” owej blogostawionej pani”’. Wydawca zywotu Kingi z cata pew-
no$cig miat racje, opierajac edycje o siedemnastowieczny manuskrypt.

» KOWALSKA 2008, s. 274-275. Jeszcze mniej komunikatywnie Kowalska wyrazita swoja mysl
w artykule poswigconym relacjom biskupa Pawta z klaryskami sadeckimi: ,,Za$ obietnica, ze ksiaze
w zaden sposob nie bedzie niepokoil ukochanej matki Kingi i tym samym klarysek, byta zlozona na
wyrost w konfrontacji z relacja zywota ksi¢znej” (KOWALSKA 2009, s. 40).

* KOWALSKA 2008, s. 275, przypis 1515; KETRZYNSKI 1884, s. 667—669 (opis manuskryptu),
s. 682 (deklaracja, ze jest on podstawa wydania).

 KOWALSKA 2008, s. 275.

* MPH, IV, rozdz. 41, s. 717. Nieco tylko sensowniejsza jest wersja inigante w rekopisie z XVI w.
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Z punktu widzenia tradycyjnych rozwazan historycznych nie ma nic niepraw-
dopodobnego w ksiazegcej deklaracji pojednania pojawiajacej si¢ w dokumencie
z 31 pazdziernika 1280, skoro wtadca w ogodle zdecydowat si¢ przyby¢ do Czchowa
na spotkanie z wdowa i rozjemcami. Inna rzecz, czy intencje Leszka byly szczere™.
Domysty w sprawie zamiarow ksiecia sg jednak jedynie spekulacjami. Z cata pewno-
$cig natomiast dyplom Leszka zawiera spojny komunikat. Porownam go teraz z frag-
mentem zywotu Kingi, ktéry Barbara Kowalska wskazata, jako inspiracje kopisty
przepisujacego w XVII w. ten akt do kopiariusza. W rozdziale pod znamiennym tytu-
tem ,,De ferocitate Lesconis mitigata” pojawita si¢ nastgpujgca opowiesc:

Domino eciam Lescone duce cum suis proceribus tocius terre eidem felici domine
multas iniurias irrogante et dampna varia inferente, ipsa sua paciencia et oracione
devota omnia superavit, cervices iniquorum consiliariorum rigore vere iusticie
deprimendo, ducem a via asperitatis sue ad semitas rectitudinis et iusticie dedu-
cendo. Qui omnes et dux et primates terre, considerata divina virtute in famula
Dei, compuncti corde veniam cum genuflexione pecierunt ducique extunc suase-
runt, ut omnia ad nutum domine operaretur. Tunc dux Lesco exhibita debita reve-
rencia felici domine, cum omni devocione iura ac omnes reditus claustri certis et
optatis roboravit privilegiis, semet ipsum oracionibus sororum ac suffragiis earum
recommendando’.

Na pierwszy rzut oka widac, ze obraz swietej ksieznej odmalowany w zywocie
jest zupelnie inny niz ten z dokumentoéw poswiadczajacych jej konflikt z Leszkiem.
Pod piorem hagiografa Kinga nie potrzebowata ani legata papieskiego, ani wyzna-
czonych przez niego se¢dzidw. Samg sita swojej poboznosci, modlitwy i cnoty
sprawita, ze ksigzecy dostojnicy z jej wrogow stali si¢ orgdownikami zawarcia
zgody miedzy wiadca a jego stryjna i skutecznie w tej kwestii na niego wptyneli.
Rozdziat poswiecony ,,oswojeniu dzikosci” Leszka wyglada na generalne podsu-
mowanie sporu Kingi z ksieciem i bardzo trudno odnie$¢ go do ktorejs z jego faz
znanych ze zroédet dyplomatycznych. Z calg pewnoscia pensum informacji o Kin-
dze zawarte w dokumentach przepisanych do Inventarium bonorum ma si¢ nijak
do hagiograficznego wizerunku ksi¢znej. Po§wiadczone w nich pretensje wdowy

* BARANSKI 1992, s. 103. Marek Baranski uwazal, ze Leszek grat na zwloke i w tym celu postu-
zyl si¢ pretekstem nieobecno$ci najwazniejszych baronow.

* MPH, 1V, rozdz. 41, s. 717: ,,0 powsciagnietej dzikosci Leszka. Kiedy za$ ksiaze pan Leszek
ze swoimi dostojnikami z catego kraju liczne niesprawiedliwosci czynil owej blogostawionej pani i r6z-
ne szkody wyrzadzal, ona sama swoja cierpliwos$cig i pobozng modlitwa wszystko zwyciezyta, karki
ztych doradcow rygorem prawdziwej sprawiedliwosci przygniotla, ksigcia od zycia w gwattownosci
odwiodta na $ciezke uczciwosci i sprawiedliwosci. Wszyscy, i ksiaze, i dostojnicy ziemscy, zobaczyw-
szy boza cnotg w stuzebnicy Bozej, taska w serce uktuci na kleczkach prosili i odtad doradzali ksigciu,
aby wszystko zgodnie z wolg pani byto czynione. Wtedy ksigze Leszek, okazawszy nalezny szacunek
blogostawionej pani, z poboznoscia zatwierdzit przywilejami wszystkie prawa oraz obecne i przyszie
dochody klasztoru, siebie samego powierzywszy modlitwom i wstawiennictwu owych siostr”.
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do Biecza i Korczyna, bez wzgledu na to, czy wiarygodne historycznie®, czy nie,
buduja wizerunek wielkiej pani eskalujacej swoje pretensje i pomimo profesji
zakonnej zabiegajacej przy poparciu biskupa o utrzymanie kontroli nad rozlegtym
dominium, ktérego klasztor sagdecki byt tylko jednym z elementéw. Pisarze sporza-
dzajacy Inventarium bonorum mieli tego pelng swiadomos¢. Wskazuja na to rege-
sty dokumentéw ksiazecego i biskupiego zapisane ozdobnym pismem i uzyte jako
ich tytuty, a potem ponownie przywotane na koncu kopiariusza w spisie zawar-
tych w nim aktow. Regest dyplomu ksiazecego brzmi: ,,Priuilegium Lesconis ex
parte Concordiae Super Dominio terrac Sadecz et Biecz ad certum typus dilatum
12807%. Kopista podkreslit watek sporu o te cze$é majatku Kingi, ktorej wdowa
nie przekazata klaryskom, a wiec sprawe, ktora w ogole nie zostata poruszona
w najstarszym zywocie ksieznej. Hagiograf nieprzypadkowo tez nic nie wspomniat
0 200 grzywnach srebra rocznie z dochodow klasztornych, ktore Kinga dozywot-
nio zarezerwowala dla siebie, chociaz doskonale znat i gruntownie wykorzystat
dokument fundacyjny klasztoru sadeckiego’. Takze ogromna suma wykupu posia-
dtosci, do ktorych ksiezna miata pretensje, podana w dokumencie Pawta, ktoci sie¢
z ideatami franciszkanskimi, przepelniajacymi biografie swigte;j.

Fatszywos$¢ przekonania, ze tres¢ dyplomow z kopiariusza sadeckiego mogta
by¢ inspirowana zywotem Kingi, ujawnia si¢ rowniez w zwiazku z rola, jaka
hagiograf wyznaczyt biskupowi. Materiat dyplomatyczny przedstawia Pawta jako
rozjemce z ramienia legata, a potem jako protektora wdowy i1 ufundowanego przez
nig klasztoru. Hierarcha obiecat wraz z przyjaciétmi broni¢ Kingi przed ksigciem
i wszelkimi wrogami. Na podstawie lektury dokumentu biskupiego mozna odnies¢
wrazenie, ze jej los zalezal od skutecznosci dziatan Pawta. Podkreslit to pisarz
odpowiedzialny za Inventarium bonorum za pomoca wykaligrafowanego regestu:
»Priuilegium Pauli Episcopi Cracouiensis quo promittit Kunegundi Ducissae se
curaturum ne Lesco Dux Cracouiensis impediat extructionem et dotationem mona-
sterij in Sadecz 12817,

' Szczesny Morawski z whasciwg sobie dezynwolturg przypuszczal, ze Biecz i Korczyn Kinga
otrzymata ,,moca prawa krolowej wdowy za zrzeczenie si¢ rzadow” (MORAWSKI 1863, s. 146).
W Zrédtach nie ma Zzadnego $ladu po prawie bezdzietnej zwtaszcza wdowy do rzadzenia po $Smierci
meza. Ten ahistoryczny domyst Morawskiego juz jako pewnik potraktowata ostatnio BRUSZEWSKA-
-GLOMBIOWSKA 2011, s. 156.

* AKK Stary Sacz, sygn. Gr/a-1, k. 7v (nowa paginacja: s. 18): ,,Przywilej Leszka z powodu poro-
zumienia co do wladania ziemiami Sacza i Biecza w wiernej kopii oddany”. W spisie dokumentow
(nowa paginacja: s. 667) nazwy ziem podane sg w formach przymiotnikowych.

* Zwroécita na to uwage WITKOWSKA 1961, s. 97.

* AKK Stary Sacz, sygn. Gr/a-1, k. 50v: ,,Przywilej Pawta biskupa krakowskiego, w ktorym przy-
rzekt ksigznej Kunegundzie, ze si¢ nig zaopiekuje, aby Leszek ksigze krakowski nie przeszkadzat w bu-
dowaniu i uposazaniu klasztoru w Saczu”.
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Autor zywotu $wigtobliwej ksigznej-klaryski widziat rzecz zupeie inaczej, co
ujawnia si¢ w dwoch sasiadujacych ze soba rozdziatach. Pierwszy brzmi nastepujaco:

Miraculum. Item dominus Paulus episcopus Cracoviensis per ducem Lesconem
detentus et vinculis graviter constrictus et iam de vita desperans, auxilium sororum
cepit implorare, ut ipsum a morte liberarent. Cui in magna pressura posito sancta
Catharina apparuit et ipsius compedes confringens liberum abire fecit, dicens: Scias
te meritis felicis Kynge fore liberatum. Qui veniens ad felicem dominam, visionem
et factum retulit Deoque et sibi gracias agens, se ad omnia beneplacita obtulit. Ipsa
vero se humilians nunquam aliquod meritum sibi adscribebat™.

W drugim rozdziale Kinga wystepuje w podobne;j roli:

De eiusdem episcopi infirmitate. Infirmitate autem gravi domino Pauli episcopo
laborante ex incisione et pressura calculi et iam de vita desperante, quia triduo
loquelam amiserat, meritis felicis Kynge sibi in visione apparentis est sanatus; dic-
tumque est sibi, quod quidam sanctus iuvenis ipsum liberavit™.

Wymowa obu rozdzialow jest podobna. Biskup Pawet nie radzit sobie ani
z wrogo don nastawionym ksigciem, ani z cielesng chorobg. Zar6wno uwieziony
w ksigzecym lochu, jak i zmorzony kamica popadat w desperacje przekonany, ze
rychto umrze. Za kazdym razem ratowata go swiatobliwa wdowa, albo sama z sie-
bie, albo wskutek usilnych prosb Pawta o pomoc kierowanych do sidstr — jak si¢

* MPH, IV, rozdz. 29, s. 708: ,, Takze pan Pawet biskup krakowski uwieziony przez ksiecia Leszka
i wigzami mocno skrgpowany, bojac si¢ o swoje zycie, zaczat wzywaé pomocy siostr, aby go od $mierci
wybawily. Udrgczonemu ukazata si¢ swigta Katarzyna i rozbijajac mu kajdany uczynita, ze odszedt
wolny, méwiac: Wiedz, ze dzigki zaslugom blogostawionej Kingi staniesz si¢ wolny. On, przybywszy
do blogostawionej pani, wizj¢ i wydarzenie opowiedziat i Bogu oraz jej dzigkujac, oddat si¢ na wszelkie
jej rozkazy. Ona za$ w swej pokorze zadnej zastugi sobie nie przypisywala”. Rozdziat ten byt traktowa-
ny jako $wiadectwo rzeczywistych interwencji Kingi u ksiecia w sprawie uwolnienia biskupa (KO-
WALSKA 2008, s. 237; MACIASZEK 2021, s. 591). Autor zywotu Kingi konsekwentnie trzymat si¢
konwencji hagiograficznej, wigc $w. Katarzynie z pewno$cig chodzito o modlitewne zashugi Kingi,
a nie o to, ze wdowa zltozyta petycje do ksigcia. Przeciez zdaniem hagiografa to nie Leszek uwolnit
Pawla, lecz $w. Katarzyna, spokrewniona z przodkami Kingi, cudownie rozbita jego kajdany.

* MPH, 1V, rozdz. 30, s. 708: ,,0 chorobie tegoz biskupa. Cigzko chory pan Pawet biskup cierpiat
z powodu rozdzielenia i nacisku kamieni [nerkowych] i bojac si¢ o swoje zycie, poniewaz na trzy dni
stracit mowe, dzigki zastugom btogostawionej Kingi objawionej mu w wizji, zostat uzdrowiony; i po-
wiedziane mu zostato, ze pewien $wigty mtodzieniec go wybawil”. W opublikowanych polskich tluma-
czeniach zywotu tlumacze mieli bledne pomysty na identyfikacje choroby biskupa Pawta. WOJTCZAK
1999, s. 157, sadzit, ze chodzi o pgknigcie migdatka, a PRZYBYSZEWSKI 1997, s. 75, pisat o nacieciu
i ci$nieniu kolki (sic). Podstawowe znaczenie stowa calculus to ,,maty kamyk”. Na okreslenie kamienia
w nerkach badz pecherzu uzywat go np. (wymiennie ze stowem lapis) jeden z najwybitniejszych leka-
rzy XIV w., Tomasz z Wroctawia. Od calculus pochodzi stowo calculosus oznaczajace chorego na ka-
mice (TOMASZ Z WROCLAWIA 1989, cap. 84-85, s. 332-346). O chorobach nerek w uj¢ciu Toma-
sza z Wroctawia: OSTROWSKI, ZMUDZKI 2020, s. 47-52.
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mozna domys$la¢ — klarysek sadeckich. W zywocie Kingi to blogostawiona ksigzna
jest opiekunka biskupa. Dzigki temu, ze miata wplyw na $w. Katarzyne’ i jakiegos
bezimiennego $wigtego mtodzienca, mogla wybawié¢ hierarche z najciezszych opre-
sji. Kolejnym motywem wyraznie odrozniajacym hagiograficzny wizerunek wdowy
od tego, co mozna o niej wyczyta¢ z dokumentow przepisanych do kopiariusza, jest
silnie eksponowana pokora i skromnos¢ Kingi.

Generalnie role biskupa Pawla w zywocie ksi¢znej trzeba uznac¢ za drugorzedna.
To samo mozna powiedzie¢ o Leszku Czarnym. W rozdziale o jego ,,uspokojonej dzi-
ko$ci” wystapit on zrazu jako czarny charakter, razem z dostojnikami wyrzadzajacy
Kindze liczne niesprawiedliwosci i szkody, jednak zaraz potem swicta wdowa moca
poboznosci sprowadza go na drogg dobra. Hagiograf nie podat zadnych szczegotow
konfliktu. Znacznie bardziej interesowat go mechanizm duchowego oddziatywania
Kingi. W opowiastce skrzgtnie odnotowane zostalo, ze cierpliwoscig i modlitwa
wdowa ujarzmita najpierw doradcow ksigzecych, a w §lad za nimi i ksigze na klecz-
kach oddat $wigtej nalezng cze$¢. Rozdziat konczy si¢ potwierdzeniem dochodow
klasztoru przez Leszka, ktory oddat si¢ takze w modlitewng opieke siostr. Nie jest
to jednak efekt interpretacji dokumentu fundacyjnego, gdzie powod sporu wdowy
z ksieciem w ogole nie zostal podany.

Trzeba natomiast rozwazy¢ pewien ogolny wptyw, jaki na hagiografa mogta
wywrze¢ lektura mandatu kardynata Mateusza, opiekuna zakonu minorytow, skiero-
wanego do wizytatora i1 kustoszy polsko-czeskiej prowingji franciszkanskiej, wyda-
nego 11 sierpnia 1281 w Orvieto. Akt ten zachowat si¢ w oryginale w archiwum
klasztoru klarysek w Krakowie, dokad w 1318 r. przeniosty sie siostry ze Skaty. Kar-
dynal Mateusz zezwolit zakonnicom skalskim na budowe nowego klasztoru w grani-
cach ich posiadtosci, co byto niezbedne, poniewaz stary dom zakonny stat w miejscu
pozbawionym wody. Przy okazji opiekun franciszkanéw stwierdzil, ze bez jego
zgody cze$¢ klarysek skalskich przeniosta si¢ do nowego monasteru zbudowanego
w Saczu przez Kingg. Czegs¢ siostr pozostata natomiast w Skale i tam miaty cierpieé¢
przesladowania ze strony ksiecia Leszka (,,pars earum in eodem Monasterio de Scala
predicti remansit, et ibidem etiam a magnifico Viro Duce Cracouiensi molestiam
patiuntur”). Kardynat wyraznie stwierdzit tez, ze wladca przeszkadzal w organizo-
waniu klasztoru sadeckiego i zabronit mu sitg utrudnia¢ przenosiny siostr ze Skaty
do Sacza. Jednoczesnie Mateusz zaznaczyl niestosowno$¢ 1 nielegalnos¢ przepro-
wadzki zakonnic poza granice posiadtosci skalskich, o ktérej nie byt poinformowany
i nie wyrazil na nig zgody. Adresaci mandatu mieli rzecz zbada¢ i wyda¢ wyrok
w sprawie samowolnych mniszek™.

7 Zdaniem hagiografa przodkowie macierzystej babki Kingi mieli by¢ spokrewnieni ze §w. Kata-
rzyng (MPH, 1V, rozdz. 1, s. 684). MICHALSKI 2004, s. 171, btednie opisat legendarng genealogig
Kingi. To nie ojciec $wigtej, krol Bela IV, a macierzysty dziad, cesarz Grekow, wywodzit si¢ z rodu
Nerona. Blad ten powielit RYS 2009/2010, s. 133.

* KDM, I, nr 99, s. 117-118; DRYBLAK 2020, s. 713-715.
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Dyplom wydany przez Mateusza, czytany bez kontekstu innych dokumentow
poswiadczajacych relacje Leszka Czarnego z konwentem skalskim, stwarza wraze-
nie, ze ksiaze srozyt si¢ przeciwko wszystkim klaryskom™. Tak tez zapewne przed-
stawili jego dziatania postancy referujgcy sprawe Mateuszowi w Orvieto. Dopiero
lektura zachowanego w oryginale dokumentu Leszka z 1281 r. (bez daty dziennej),
zatwierdzajgcego sprzedaz Skaty zakonnicom przez jej whascicieli®, i przede wszyst-
kim dyplomu po$wiadczajacego nadanie Zyrkowic tamtejszej klarysce Salomei
(stryjecznej siostrze ksigcia) i klasztorowi skalskiemu z 9 stycznia 1286" utwierdza
w przekonaniu, ze wtadca opiekowat si¢ mniszkami ze Skaty jako ich patron i sta-
rat si¢ uchroni¢ tamtejszy konwent przed catkowitym wchtonigciem przez bogatsza
i prezniejsza dzieki swej nowosci fundacje Kingi. Wspomniane wigc w mandacie
kardynalskim ksigzgce przesladowania zakonnic skalskich przez ksigcia dotyczyly
raczej tych sposrod nich, ktore zamierzaty uda¢ sie do Sacza®. Najstarszy zywot
Kingi nie wspomina o eksodusie klarysek ze Skaty do klasztoru sadeckiego, jednak
dokument kardynata Mateusza poswiadczajacy suplike skierowang do niego w spra-
wie powstrzymania wtadcy przed szkodzeniem nowemu konwentowi klarianskiemu
z pewnoscia byt zrodtem informacji hagiografa.

Zadanie po$wiadczenia §wigtosci Kingi w nawigzaniu do postaci Leszka postawit
sobie takze autor rozdziatu dopisanego w XIV w. do pierwotnego tekstu zywotu swigtej
wdowy™", opowiadajacego o losach ksigznej i klarysek sadeckich podczas najazdu tatar-
skiego na przetomie 1287 1 1288 r. Wdowa z siostrami schronita si¢ wowczas w grodzie
zwanym Pieniny. ,,Tunc Lesco non valens resistere eis, in Hungariam secessit et tran-
siens ante castrum predictum, prostratus ante felicem Kingam petivit eam, ut pro statu
bono terre Deum deprecaretur; hoc facto recessit in Hungariam™. Tym razem ucie-
kajacy przed Tatarami ksigz¢ sam z siebie dokonat prostracji przed wdowa, proszac ja
o modlitwe. Scena znakomicie oddaje zamierzony przez hagiografa obraz bezsilnosci
swieckiego wladcy wobec nieszczescia, ktore dotkngto Matopolske. Jedyng skuteczng
ochrone zapewniata potega $wictosci ksieznej. Dzieki niej Tatarzy nie o$mielili si¢
zaatakowac¢ grodu Pieniny i nie zniszczyli zabudowan klasztornych w Saczu.

Podstawowym powodem odwotywania si¢ hagiografa do trudnych relacji Kingi
z Leszkiem Czarnym byta potrzeba ugruntowania przekonania o $wigtosci ksigzne;j.
Wobec tego historyczne okolicznosci konfliktu zeszty na drugi plan. Ewentualny zwia-

* Tak wiasnie odczytata dokument catkiem niedawno SANDER 2015, s. 85-86.

“ KDM, I, nr 100, s. 119.

' KDM, L, nr 110, s. 131

# ZMUDZKI 2000, s. 321. Inaczej DRYBLAK 2020, s. 714, ktora uwazala starania ksigcia o klasz-
tor skalski za niewystarczajace i motywowane zwalczaniem fundacji Kingi.

* KOZLOWSKA-BUDKOWA 1971, s. 188; PRZYBYLOWICZ 2016, s. 93-94.

* MPH, 1V, rozdz. 39, 3, s. 715: ,,Wtedy ksiaze Leszek, nie bedac w stanie im sie przeciwstawic,
wycofal sic na Wegry, a przejezdzajac obok wspomnianego castrum, padiszy na ziemig przed btogosta-
wiong Kinga prosit ja aby za niego samego i dla dobrego stanu kraju przebtagata Boga, to uczyniwszy
odjechat na Wegry”.



WIARYGODNOSC ZRODEL DYPLOMATYCZNYCH 197

zek wieziennych cierpien biskupa Pawla z tym, ze stanat on po stronie Kingi w jej sporze
z ksieciem jest ledwie zasugerowany. Ogodlnie rzecz ujmujac, wizja hagiografa niemal
zupehnie nie koresponduje z trescig dokumentow przepisanych do Inventarium bonorum.
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