MACIEJ FIC

Uniwersytet Slaski w Katowicach
Wydziat Humanistyczny

ORCID: 0000-0001-9292-809X

Obraz Ukrainy i Ukraincow we wspolczesnych polskich
podrecznikach historii dla szkol podstawowych

Stowa kluczowe: Ukraina, Ukraincy, podreczniki szkolne, edukacja historyczna w Polsce

Keywords: Ukraine, Ukrainians, school textbooks, historical education in Poland

Wiedza uczniéw na temat blizszych i dalszych sasiadow wspolczesnej Polski kon-
centruje si¢ przede wszystkim na mieszkajacych za jej zachodnig granica, zdecydo-
wanie mniejsza jest natomiast w przypadku tych z potudnia i wschodu'. Jak przed
ponad dwiema dekadami zauwazyt Andrzej Stepnik, ,,Polacy wiedzg wigcej o Niem-
cach, Anglikach czy Amerykanach niz o Ukraificach i Ukrainie””. Ponadto wyraznie
widaé, ze polskie dzieci i mtodziez sympatyzujg raczej z narodami Europy Zachod-
niej, a pozyskiwane przez nich na ten temat informacje obarczone sg duzg liczba
uproszczen i stereotypow. Te w ostatnich latach wzmacniane sa za$§ dodatkowo przez
niekontrolowany (a czasem nawet wrecz sterowany w celu dezinformacji) przekaz
mediow, w tym od jakiego$ czasu portali spotecznosciowych’,

By zmieni¢ t¢ sytuacje, w latach dziewieédziesigtych XX w. powotano do zycia
Polsko-Ukrainska Dwustronng Komisj¢ Ekspertow do spraw doskonalenia tresci
podrecznikow szkolnych do historii i geografii. Jej zadaniem jest m.in. ocena uka-
zujacych sie w obu krajach podrgcznikdéw i opracowanie zalecen dla autoréw pro-
gramow ksztatcenia historycznego i materiatdw do nauczania-uczenia si¢ historii.
W ostatnim dotychczas, dwudziestym pierwszym stacjonarnym posiedzeniu (Kra-
kéw, 10-14 czerwca 2019) ze strony polskiej udzial wzigli: prof. dr hab. Marek
Kornat — przewodniczacy, oraz dr hab. Marek Barwinski, prof. dr hab. Grzegorz
Motyka, dr Piotr Kroll, dr hab. Karol Sanojca i Michat Sadlowski w funkcji sekre-
tarza. Ze strony ukrainskiej: prof. dr hab. Stanistaw Kulczycki — przewodniczacy,
oraz prof. dr hab. Iwan Patrylak, Natalia Bieskowa, dr hab. Igor Hyrycz, dr Igor

' Pominigto konsekwencje agresji Rosji na Ukraing 24 lutego 2022.
> STEPNIK 2001, s. 104.
* Cf. MENZ 2018, s. 337-345.

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM CXIII, 2022, ZESZ. 3, ISSN 0033-2186



520 MACIEJ FIC

Szczupak, dr Jegor Wradij i Raisa Jewtuszenko jako sekretarz’. Cze$é efektow pracy
Komisji zostata przedstawiona w dalszej czgsci artykutu.

Podreczniki, cho¢ we wspotczesnej polskiej szkole majace juz status jedynie nie-
obowigzkowego $rodka dydaktycznego, wcigz stanowig istotny punkt odniesienia dla
nauczycieli, a takze niektorych uczniéw’. Z tego tez powodu do ich zawartosci, czyli
narracji odautorskiej 1 uzupehiajacej, doboru materiatu ilustracyjnego i bloku ¢wicze-
niowego, powinno sie przykladaé szczegolng wage’. Nalezy pamietaé, ze odtwarzanie
przesziosci jest bez watpienia wazne, jednak jego cele moga by¢ zréznicowane. Zwlasz-
cza w kontekscie relacji migdzysasiedzkich opis historii wzajemnych stosunkéw moze
stuzy¢ albo niwelowaniu, albo potegowaniu uprzedzen'. Za Barbara Weigl i Beata
Maliszkiewicz warto wskazaé, ze w celu wzbudzenia pozytywnego stosunku uczniow
do narodow osciennych nalezy w ramach edukacji historycznej: 1) ograniczy¢ prowa-
dzenie analizy dziejow przez pryzmat walki o wladzg (historii politycznej) na rzecz
spojrzenia na ,,cztowieka z jego roznorodnymi dazeniami, bogactwem osobowoSci
1 wielko$cig umyshu”; 2) ukazywac dziatania innych w sposob zmierzajacy do zrozu-
mienia ludzkiego zachowania; 3) prezentowa¢ te momenty historii panstw osciennych,
ktére maja co$ wspdlnego z dziejami Polski, a zwlaszcza prezentuja wspolne wartosci
(np. dazenie do niepodlegtosci); 4) zwraca¢ uwage na czasy pokojowego, przyjaznego
egzystowania narodow, podkreslajac ,jasne” strony wspolnej historii’.

Do tych zalecen warto dotaczy¢ kilka innych: 1) sygnalizowanie problemow
dyskusyjnych, w odniesieniu do ktorych brakuje wspodlnej ptaszczyzny w historio-
grafiach poszczegdlnych panstw i informowanie o tych rozbieznosciach; 2) ukazy-
wanie bohaterow historycznych, ktérzy wniesli co§ do wspdlnej historii (w ramach
edukacji przez pryzmat jednostek); 3) unikanie w narracji autorskiej jezyka i retoryki
mogacych potegowaé uprzedzenia’.

Niniejszy artykul ma na celu przyjrzenie si¢ obecnosci tematyki Ukrainy
i Ukraincow'® we wspotczesnych podrecznikach do nauczania-uczenia si¢ histo-

* Materialy 2019.

* Cf. WOJDON 2018, s. 359-363.

° Cf. CHORAZY 2008, s. 162-171.

7 Przy tym nalezy zaznaczyé — na co zwrocil uwage jeden z recenzentéw — ze artykut poswieco-
ny jest podrgcznikom do szkoty podstawowej, a wigc przeznaczonym dla dzieci stabo albo wecale nie-
orientujacych si¢ w zawitosciach historycznych. W przypadku stereotypow i roli podrgcznikéw w ich
podtrzymywaniu lub zwalczaniu nalezy pamigta¢, ze dziesigcio—pi¢tnastolatek najprawdopodobniej nie
bedzie kojarzyt Rusi Kijowskiej itp. z Ukraing i Ukraincami (chyba ze autor/autorzy podrecznika zwrd-
c3 mu na to uwagg, czego przyklady wskazano w niniejszym tekscie) i jakiekolwiek jej przedstawienie
niekoniecznie musi wptyna¢ na zmiang postrzegania Ukraincow i Ukrainy. W rzeczywistosci taki
wplyw moga odegra¢ fragmenty dotyczace najnowszej historii, a moze takze okresu rozbiordow.

¥ Cf. Inni 1998, s. 168—170.

* Cf. FIC 2005, s. 298.

' Ze wzgledu na specyfike narracji podrecznikowej uzywany w artykule termin ,,Ukraina” rozu-
miany jest jako obszar dzisiejszego panstwa noszacego t¢ nazwe (wedhug stanu sprzed agresji Rosji),
Ukraincy za$ utozsamiani sg z mieszkancami tego terenu wspotczesnie i w przesztosci.
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rii, wykorzystywanych w polskiej szkole podstawowej. Autor postawit sobie kilka
pytan badawczych: jak podrgczniki wypetniaja swoja funkcje podstawowego zrodta
ksztaltowania wiedzy i postaw odbiorcow na temat Ukrainy i Ukraincoéw; co sktada
si¢ na warstwe informacyjnag, czyli jakie fakty, postaci i wydarzenia sg w nich przed-
stawiane; czy — a jesli tak, to kiedy — przedstawiane tresci wykraczaja poza wska-
zania podstawy; w jakim stopniu obecna jest warstwa wyjasniajaca i wartosciujaca
narracji i jaki jest jej wydzwigk; jak wyglada obudowa dydaktyczna podrecznika,
w tym materiat ilustracyjny, $rodki symboliczne etc."

Po wprowadzeniu w 2017 r. kolejnej reformy systemu edukacji (ktora przywro-
cita w Polsce dwa typy szkolnictwa — podstawowe i ponadpodstawowe) analizie
poddano podreczniki do nauczania-uczenia si¢ historii w szkole podstawowej w kla-
sach [IV-VIIL Przy tym nalezy pamigtac, ze w klasie IV uczniowie objeci sa kursem
epizodycznym, w ramach ktorego poprzez zbidér opowiadan maja poznaé przede
wszystkim ,,postacie i wydarzenia o doniostym znaczeniu dla ksztaltowania polskiej
tozsamosci kulturowej”"”. Tradycyjny, chronologiczny kurs historii od pradziejow
po wiek XXI odbywa si¢ w klasach V—VIII. Przypomnijmy, ze we wspolczesnej
Polsce nie obowigzuja ograniczenia dotyczace liczby podrecznikow szkolnych —
istnieje swoboda ich opracowywania, jednak, by mogty by¢ dopuszczone do uzytku,
muszg przej$¢ odpowiednig procedur¢ recenzyjng pod kontrolg Ministerstwa Edu-
kacji i Nauki i by¢ zgodne z przygotowanym przez wladze dokumentem zwanym
podstawa programowa ksztatcenia. Dlatego tez wszelkie zapisy zawarte w podstawie
programowej muszg znalez¢ swoje odzwierciedlenie w programach i stuzacych ich
realizacji podrecznikach'.

W analizie uwzgledniono pie¢ cyklow wydawniczych z siedmiu dopuszczonych
do uzytku dla szkét podstawowych': Gdanskiego Wydawnictwa O$wiatowego
(dalej: GWO), Historia"’, Wydawnictwa Nowa Era (dalej: NE), Wczoraj i dzis'",

"' Cze$ciowy analize przedstawionych w niniejszym artykule zagadnien zaprezentowatem w 2019 .
podczas zorganizowanej w rosyjskim Oriechowie-Zujewie konferencji naukowe;j ,,«Xoporiue u mioxue
cocemu»: 00pa3 «J{pyroro» B HallMOHANBHEIX HappaTuBax” (,,«Dobre i zte sasiedztway: Obraz «Innego»
w narracjach narodowych”), gdzie niektore z jej ustalen staly si¢ przedmiotem kontestacji przez czgs¢
rosyjskich uczestnikéw spotkania.

" Cf. Rozporzqdzenie 2017, poz. 356.

¥ Z tego powodu autorzy wszystkich podrecznikow uwzglednili w nich takze najbardziej kontro-
wersyjny temat rzezi wotynskiej, ale juz nie wszyscy tak samo eksponowali kwestie Ukrainskiej Po-
wstanczej Armii, polityki prowadzonej w II Rzeczypospolitej wobec Ukraincow czy akcji ,,Wista”.
Szczegotowe informacje na ten temat zamieszczono w dalszej czesci tekstu.

" Nieuwzglednione wydawnictwa to Wydawnictwo Pedagogiczne ,,Operon” Sp. z 0.0. oraz Grupa
MAC S.A. Kryterium wyboru analizowanych podrecznikéw byta ich dostgpno§¢ w momencie pisania
tekstu.

* MALKOWSKI 2019a; MALKOWSKI 2018a; MALKOWSKI 2019b; MALKOWSKI 2018b;
MALKOWSKI 2019c.

' OLSZEWSKA 2017; WOJCIECHOWSKI 2018; OLSZEWSKA 2019; KEACZKOW 2017;
SNIEGOCKI 2018.
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Wydawnictwa Edukacyjnego Wiking Gorzkowski i Juszczak, Historia. Podroze
w czasie', oraz Wydawnictw Szkolnych i Pedagogicznych (dalej: WSiP), Historia'®
i Europa. Nasza historia”. W tym zestawieniu wyrdznia sie zestaw podrecznikéw
WSIP Europa. Nasza historia, ktore powstaty jako efekt prac polsko-niemieckiego
zespotlu pod redakcja merytoryczna Polsko-Niemieckiej Komisji Podrecznikowej
Historykéw i Geograféow, w kooperacji z Centrum Badan Historycznych Polskiej
Akademii Nauk w Berlinie oraz Instytutem Migdzynarodowych Badan Podreczniko-
wych im. Georga Eckerta w Brunszwiku. Z tego powodu ich analize przedstawiono
osobno, w drugiej cz¢sci artykutu.

ANALIZA ZAWARTOSCI

OBECNOSC TRESCI W PODRECZNIKACH

W podstawie programowej dla szkoty podstawowej z 14 lutego 2017 tematyka Ukra-
iny i Ukraincow wprost pojawia si¢ dwukrotnie: w punkcie XI (,,Rzeczpospolita
Obojga Narodow i jej sgsiedzi w X VII wieku. Uczen: [...] 2) wyjasnia przyczyny, cele
1 nastepstwa powstania Bohdana Chmielnickiego na Ukrainie [...]”) oraz XXXIV
(,,Polska pod okupacja niemieckg i sowiecka. Uczen: [...] 3) wyjasnia przyczyny
i rozmiary konfliktu polsko-ukrainskiego (rzez wotynska) na Kresach Wschodnich
[...]". Posrednio problematyka wzajemnych relacji moze by¢ — i praktycznie
zawsze jest — obecna w programach nauczania-uczenia si¢ oraz w podrgcznikach
szkolnych znacznie czgéciej. Analize rozpoczgto od przegladu zagadnien dotycza-
cych szeroko rozumianej tematyki Ukrainy i Ukraincow. Jej wynik zostat przedsta-
wiony w tabeli 1.

"7 TRZEBINIAK 2018; BENTKOWSKA-SZTONYK 2019; BENTKOWSKA-SZTONYK 2017;
JASTRZEBSKA 2018.

' KALWAT 2017; KOWALEWSKI 2018; KAKOLEWSKI 2019; KAKOLEWSKI 2017; KAL-
WAT 2018.

" BRUCKMANN 2022; BRUCKMANN 2019; BRUCKMANN 2020a; BRUCKMANN 2020b.

** Cf. Rozporzqdzenie 2017.
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Tabela 1. Zestawienie tresci podrgcznikow wydanych przez Gdanskie Wydawnictwo
Oswiatowe, Wydawnictwo Nowa Era, Wydawnictwo Edukacyjne Wiking Gorzkowski
i Juszczak i Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, dotyczacej Ukrainy i Ukraincow

Klasa Tresci ogolne Tresci szczegélowe
4 Charakterystyka ojczyzny J ako nadrzednej Wskazanie krajow sasiadujacych z Polska™
wobec matych ojczyzn
Informacja na temat Ksigstwa Kijowskiego,
przyjecia chrztu przez Wtodzimierza
4-5 Opis powstania Rusi Kijowskiej w X w.” Wielkiego, ksztattowania si¢ panstwa za
Jarostawa Madrego, rozwoju kulturalnego
tych ziem”
Opis formowania si¢ panstwa polskiego Opis wyprawy Bolestawa Chrobrego na
4 ey 24
w XI w. Kijow w 1018 1.
5 Opis upadku i odbudowy panstwa polskiego | Informacja na temat udziatu Rusi Kijowskiej
po $mierci Bolestawa Chrobrego w walkach przeciwko Mieszkowi I’
5 Opis wielkiej schizmy wschodniej 1054 r. Ukazanie roli prawos%?wl?éwe wspolezesnej
Ukrainie
4 Opis przeobrazen terytorialnych monarchii | Opis wiaczenia Rusi Halickiej/Czerwonej do
Kazimierza Wielkiego Korony”
Opis obecnosci ziem ruskich w granicach
5 Polski i Litwy przed zawarciem uktadu -
w Krewie w 1385 r.**
Opis ,,ziem ruskich” jako waznego terenu
6 Opis okolicznosci zawarcia unii lubelskiej rywalizacji polsko-litewsko-moskiewskiej
oraz obszaru inkorporowanego do Korony”
6 Opis panowania Stefana Batorego Wyjaéniepie senezy na'trod(')\.)v: }lkragl skiego,
biatoruskiego i rosyjskiego
6 Opis konﬂll;tzc»e;yp’zoil;u;cii a‘;(\s/ﬁ)v vev.ch wperw Charakterystyka Kozakow’'
Wyjasnienie znaczenia nazwy Ukraina, opis
6 Opis powstania Chmielnickiego przyczyn wybuchu, przebiegu i skutkow
powstania”

> MALKOWSKI 2019a, s. 23.

IS

2

%)

o

4

)

26

27

IS}

8

29

2019, s. 69.
* MALKOWSKI 2019b, s. 79.
' MALKOWSKI 2019b, s. 91.

)

2

TRZEBINIAK 2018, s. 102; MALKOWSKI 2018a, s. 102.
3 TRZEBINIAK 2018, s. 116.
TRZEBINIAK 2018, s. 105; MALKOWSKI 2018a, s. 146.
* MALKOWSKI 2018a, s. 154.
BENTKOWSKA-SZTONYK 2017, 5. 121.
TRZEBINIAK 2018, s. 143—144; MALKOWSKI 2019a, 5. 59; MALKOWSKI 2018a, s. 187.
TRZEBINIAK 2018, s. 150-151; MALKOWSKI 2019a, s. 65; MALKOWSKI 2018a, s. 195.
MALKOWSKI 2019b, s. 64, 66; BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 67; KAKOLEWSKI

MALKOWSKI 2019b, s. 96-102; BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 94.
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Tabela 1 — ciag dalszy

Klasa Tre$ci ogolne Tresci szczegolowe
Opis walk RON przeciwko Moskwie na
6 Opis wojen Rzeczypospolitej Obojga Naro- | terenie Ukrainy oraz okolicznosci zawarcia
dow (dalej: RON) w XVII w. ugody hadziackiej i rozejmu w Andruszowie
oraz ich postanowienia®
Opis dazen Imperium Osmanskiego do
6 Opis wojen z Turcjg w XVII w. oderwania od RON Ukrainy i walk na tym
terenie™
Opis konfederacji barskiej i targowickiej,
6 Charakterystyka RON pod rzadami wojny w obronie Konstytucji 3 maja; opis
Stanistawa Augusta Poniatowskiego ziem utraconych w wyniku rozbiorow
Polski”
Informacja o powstaniu Zaktadu Naro-
L L. . . dowego im. Ossolinskich we Lwowie,
Opis dziatalnosci spoteczno-politycznej . R L
7 e e e dziatalnosci Uniwersytetu Jana Kazimierza
ludnosci Galicji w XIX w. . . . .
we Lwowie, Lwowie jako miejscu powstania
,,Kwartalnika Historycznego”36
Opis walk gen. Jozefa Dwernickiego w trak- Qpl,s, dziatah ~na ter.enach dzisiejszej Ukra-
7 . L iny” albo ,,na ziemiach zabranych: na [...]
cie powstania listopadowego 1830/1831 r. T
Ukrainie™ .
7 Opis tworzenia ukrainskiego ruchu narodo- 3
wego przy okazji Wiosny Ludow 1848 .
7 Opis powstania pierwszych polskich partii Charakterystyka §wiadomos$ci narodowej
politycznych mieszkancow ziem polskich®
4 Opis obecnosci kwestii ukrainskiej po zakon- Charakterystyka koncepcji federacyjnej

czeniu | wojny $wiatowej

Jozefa Pitsudskiego®

Opis konca dziatan wojennych w 1918 r.

Informacje o zawarciu traktatu brzeskiego
z 3 marca 1918, w ktorym Rosja zrzekta si¢
(wycofala si¢) m.in. Ukrainy, oraz o ,,bardzo

krétkim istnieniu Ukrainy”™"'

Opis wielkiego glodu na Ukrainie w latach
1932/1933*

* MALKOWSKI 2019¢, s. 104.

MALKOWSKI 2019b, s. 103, 108; BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 95.
MALKOWSKI 2019b, s. 117-118.
MALKOWSKI 20190, s. 192, 212-213, 217; MALKOWSKI 2019a, s. 107, 110.
KEACZKOW 2017, s. 45, 148-149; KAKOLEWSKI 2017, s. 101.
KEACZKOW 2017, s. 55; KAKOLEWSKI 2017, s. 21.

KEACZKOW 2017, s. 68; KAKOLEWSKI 2017, s. 104.

KAKOLEWSKI 2017, s. 210; MALKOWSKI 2019c, s. 176.

* KLACZKOW 2017, s. 167; KAKOLEWSKI 2017, 5. 150, 175.
* KAKOLEWSKI 2017, s. 210; MAEKOWSKI 2019c¢, s. 176.
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Tabela 1 — ciag dalszy

Klasa Tre$ci ogolne Tresci szczegolowe
Opis okolicznosci utworzenia Zachod-
7 Opis walk polsko-ukrainskich o granice nioukrainskiej Republiki Ludowej, walk
wschodnig w latach 1918-1919 o Lwow 1918-1919, polskiej wyprawy na
Kijow 1919-1920*
7 Charakterystyka probleméw gospodarczych Opis aktywnosci i pozycji mniejszos$ci
i narodowosciowych II RP ukrainskiej w I RP*
7 Obraz nauki i kultury 11 RP Opis aktywnosci kulturalno-naukowej Lwowa
Y w dwudziestoleciu miedzywojennym®
8 Opis wspottworzenia przez Ukraing ZSRR* -
Opis wiaczenia ziem zachodniej Ukrainy do
8 ZSRR w pazdzierniku 1939 r. i konsekwencji -
tej decyzji dla ludnosci polskiej*’
3 Opis okupacji niemieckiej w latach Informacja o wejsciu w sktad Generalnego
1939-1945 Gubernatorstwa czesci Ukrainy™
Opis mordu Polakow przez wladze radziec- Informa_c.J ana temat poc.hoyvku W By}<own1
8 kie na terenie Ukrain koto Kijowa oraz wigzieniach, w ktérych
Y przebywali Polacy na terenie Ukrainy®
8 Opis rzezi wolynskiej z lat 1943-1944 -
Opis dziatan wobec mniejszos$ci ukrainskiej Wy asnienic o kol'lc'znos’m. zmla'nry hCZby .
8 W okresie po 1945 1. przedstawicieli mniejszosci ukrainskiej 1 jej
p ’ rozsiedlenie w ramach akcji L Wista””!
Opis katastrofy w Czarnobylu w czerwcu
8 5 _
1986 .
Informacja o ogltoszeniu przez Ukraing
w 1991 r. niepodleglosci i powotaniu do
Opis obecnosci Ukrainy w procesie rozpadu zycia Wspélnoty Niepodlegtych Panstw oraz
8 ZSRR obecnos$ci Ukrainy w polityce zagranicznej
III RP (wsparciu dazen niepodleglosciowych
Ukrainy — RP pierwszym panstwem, ktore
uznato suwerenno$é tego kraju)™

Zr6dto: zestawienie autora na podstawie analizowanych podrecznikow.

* KEACZKOW 2017, s. 223; KAKOLEWSKI 2017, s. 210-211; MALKOWSKI 2019a, s. 133;
MALKOWSKI 2019c¢, s. 176-177.
* KEACZKOW 2017, s. 251; KAKOLEWSKI 2017, s. 229; MALKOWSKI 2019c, s. 222.
KAKOLEWSKI 2017, s. 237-238; MALKOWSKI 2019c, s. 225.

45

46

47

48

49

JASTRZEBSKA 2018, s. 5.

KALWAT 2018, s. 49-50; JASTRZEBSKA 2018, s. 90; MALKOWSKI 2018b, s. 63.

MALKOWSKI 2018b, s. 59.

KALWAT 2018, s. 52; MALKOWSKI 2018b, s. 64.

KALWAT 2018, s. 68—70; MALKOWSKI 2018b, s. 80.
KALWAT 2018, s. 97, MALKOWSKI 2018, s. 155.

KALWAT 2018, s. 202; MALKOWSKI 2018b, s. 212.
KALWAT 2018, s. 213, 226; MALKOWSKI 2018b, s. 213-214.
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Rozpatrujac sposob prezentacji tresci pod katem ilo§ciowym, mozna stwierdzi¢,
ze liczba zdarzen i informacji, ktore zostaly przedstawione uczniom, jest satysfak-
cjonujaca i daleko wykracza poza wytyczne ministerstwa. Sytuacja wyglada jednak
gorzej, gdy zamiast parametrowi ilo§ciowemu przyjrzymy si¢ jakosciowemu. Anali-
zujac sposob ukazania tematyki ukrainskiej w podrecznikach historii dla szkét pod-
stawowych zauwazamy, ze dominujaca pozycj¢ zajmuje wciaz historia polityczna,
a w jej ramach przede wszystkim opis dziatan militarnych — powstania Bohdana
Chmielnickiego, walk polsko-ukrainskich w okresie ksztattowania si¢ granic Polski
w latach 1918-1921, dziatalnosci ukrainskich nacjonalistow na ziemiach wschodnich
II Rzeczypospolitej w latach trzydziestych XX w., rzezi wotynskiej i akeji ,,Wista”.
Nie oznacza to jednak, ze obraz wytaniajacy sie z kart podrecznikow sprzyja wyltacz-
nie potegowaniu uprzedzen. Przyjmujac za kryteria wczesniej wskazane oceny,
dostrzegalny jest w nich przekaz, ktory mozna wykorzysta¢ w celu niwelowania
potencjalnych sytuacji konfliktowych, co — biorac pod uwage obecnos¢ w Polsce po
24 lutego 2022 kilkumilionowej liczby uchodzcoéw z Ukrainy — wydaje si¢ szcze-
g6lnie pozadane.

WSPOLNA PRZESZLOSC

Przeglad wolnych od uprzedzen sposobow ukazywania Ukrainy i Ukraincéw roz-
pocza¢ mozna od metod przedstawiania wspolnych elementéw przesztosci obu
narodow’’. Przyklady takie mozna odnalezé np. w odwotaniach do wspdlnego
pochodzenia. Autorzy podrecznikow dla klasy czwartej nawiazuja do tresci legendy
o Lechu, Czechu i Rusie. W podregczniku WSiP napisano m.in.:

Dawno temu, w odleglej krainie, Zyto sobie trzech ksigzat — bracia Lech, Czech
i Rus. Byli szczesliwi, rzadzili madrze, lecz ziemia, ktorg zamieszkiwali, nie mogta
wyzywi¢ coraz liczniejszej ludnosci. [...]. Czech i Rus nie pozostali z Lechem.
Pierwszy ruszyt na potudnie, a drugi powedrowal na wschod. Tam, gdzie si¢ osie-
dlili, powstaty nowe panstwa — czeskie i ruskie, ktore swoje nazwy wziety od ich
imion. Na poludniu naszymi sasiadami sg Czesi, a na wschodzie — Biatorusini,
Ukraincy i Rosjanie, zwani niegdy$ Rusinami’.

Podobng tres¢ znajdujemy w podreczniku GWO, w ktorym jednak nie wska-
zano nazw innych panstw, a w samej opowiesci ograniczono si¢ do informacji, ze
,»Rus powedrowat na wschod”. Dalej natomiast zwrdécono uwage, ze ,,Polacy, Czesi
i Rusini (Rusini to dzisiejsi Rosjanie, Ukraincy i Biatorusini) wywodzg si¢ z jed-
nego ludu. Ten lud to Stowianie. Przywedrowali z glebi Azji. Od V w. n.e. osiedlali
si¢ w Europie Wschodniej i Srodkowej”™. Swoistym nawigzaniem do tego jest opis
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego dotyczacy okresu sprzed zawarcia unii z panstwem

* MALKOWSKI 2019b, s. 96-102; BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 94.
* KALWAT 2017, s. 51.
* MALKOWSKI 2019a, s. 31, 33.
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polskim, w ktérym autor GWO, opisujac Wielkie Ksigstwo, zauwazat, ze ,,mieszkato
w nim cztery razy wigcej Rusinéw niz Litwinow”, ci za$, w odrdoznieniu od Litwi-
néw, byli Stowianami (podobnie jak Polacy), wyznawali chrzescijanstwo (cho¢ pod
postaciag prawostawia) i od X w. znali pismo”’. Do unii lubelskiej nawiazuje takze
opis poswieconych jej miejscom pamigci. Autorzy podrecznika NE informuja, ze
w 1869 r., w trzechsetna rocznice zawarcia unii, we Lwowie usypano kopiec, ktory
,dzisiaj, gdy Lwow lezy na terytorium Ukrainy”, nazywany jest Wysokim Zamkiem,
ale ,,mieszkajacy tu Polacy nadal stosuja nazwe: kopiec Unii Lubelskiej™*. Do$é
cickawie — z odwotlaniem do wspdlnej przesztosci, cho¢ rozumianej jako rodzaj
,polskiej tolerancji wyzszosciowej” — ukazano takze w jednym z podrecznikow
GWO okolicznosci przejecia przez Polske Rusi Halickie;j:

Za wschodnig granicg Polski lezata Ru$ Halicka (zachodnia czgs¢ dzisiejszej
Ukrainy). Tamtejszy ksiaz¢ zapisal Kazimierzowi swe panstwo w testamencie.
Gdy zginat otruty przez moznych, krél ruszyt na Rus Halicka (1340). O kraj ten
rywalizowali z Polska Tatarzy, Wegrzy i Litwini. Dlatego krol przez 26 lat organi-
zowatl wyprawy wojenne na Ru$§ Halicka. W ich wyniku jej wigksza czgs¢ zostata
przytaczona do Polski. Na Rusi Halickiej mieszkali Rusini (przodkowie dzisiej-
szych Ukraincow). Roznili si¢ od Polakow jezykiem i obyczajami, mieli wlasng
kulture oraz wyznawali prawostawie. Kazimierz Wielki nie narzucit Rusinom
katolicyzmu. Wiedzial, ze broniliby prawostawia, a on chcial zapewni¢ panstwu
pokdj wewnetrzny. Tak zapoczatkowat polska tolerancje religijng — niespotykana
w dwezesnej Europie™.

Podobna narracja towarzyszyta opisowi tolerancji religijnej panstwa polsko-
-litewskiego w koficu XV w., zamieszczonemu w podreczniku GWO do piatej klasy®.

Z drugiej strony podreczniki ukazujg taczaca obydwa narody ,,wspolnote cier-
pien”. Ich autorzy pisza o wykorzystywaniu rozbieznosci polsko-ukrainskich przez
wladze austriackie, ktore skutkowalo ,,narastaniem konfliktu polsko-ukrainskiego”
w okresie Wiosny Ludoéw, a takze o zawarciu uktadu mi¢dzy Jozefem Pitsudskim
a Symonem Petlura w kwietniu 1920 r. jako przyktadzie pomocy Polakéw dla prze-

grywajacej z bolszewikami Ukrainskiej Republiki Ludowej, ktora symbolizowala
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KLACZKOW 2017, s. 204; KAKOLEWSKI 2017, s. 186; MALKOWSKI 2019c, s. 165-166.

* BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 70.

¥ MALKOWSKI 2018a, s. 187-188.

® Kazimierz Wielki przytaczyt do panstwa Rus Halicka, zamieszkang przez prawostawnych Rusi-
néw — i nie naktanial ich do przejscia na katolicyzm. Od zawarcia unii polsko-litewskiej w obu pan-
stwach zyli nie tylko Polacy (katolicy), oraz Rusini (prawostawni), ale tez Litwini (musieli si¢ nawroci¢
na katolicyzm), Zydzi (wyznawali judaizm) i Tatarzy (byli muzutmanami). Zeby unia mogta przetrwaé,
mieszkancy Polski i Litwy musieli si¢ nauczy¢ tolerancji dla innych religii, narodowosci oraz kultur”
(MALKOWSKI 2018a, s. 218).
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narody tracace ziemie ,,pod naporem bolszewikow”. Autorzy opisuja rowniez dziata-
nia podejmowane przez Rosjan wobec obu narodéw po 1939 r.”

POKOJOWE WSPOLISTNIENIE

Nikty wydaje si¢ watek prob pokojowego 1 przyjaznego wspoélistnienia. W analizo-
wanym materiale udalo si¢ odnalez¢ zaledwie cztery przyklady, ktore mozna zali-
czy¢ do tej kategorii. Pierwszy dotyczy okoliczno$ci zawarcia i postanowien ugody
w Hadziaczu. Autor podrgcznika GWO do szostej klasy thumaczy, ze doszto do niej,
poniewaz ,,niektoérzy Kozacy zorientowali si¢, ze w panstwie cara beda mieli znacz-
nie mniej swobod niz w Rzeczpospolitej, a o niepodleglosci kraju w ogole nie moze
by¢ mowy”. Wymienione najwazniejsze postanowienia (utworzenie z ziem Ukra-
iny Ksigstwa Ruskiego, odrgbnos$¢ urzedu i armii, zrownanie w prawie prawostawia
i katolicyzmu, dopuszczenie reprezentantow biskupoéw prawostawnych do senatu)
skomentowal stowami, ze ugoda ,,byta dowodem madrosci jej tworcow — Polakdéw
i Rusinéw”, jednak zostala podpisana zbyt p6zno™.

Drugi z przyktadow dotyczy wsparcia dazen niepodleglosciowych Ukrainy.
Pojawia si¢ on przy okazji wzmianki o uznaniu w 1991 r. przez Rzeczpospolita, jako
pierwsze z panstw, jej suwerennosci. Trzeci jest komentarzem w wydzielonej kap-
sule, zatytutowanej ,,Wspodtczesnie” i poswigconej dzisiejszej Ukrainie. W komen-
tarzu mozemy przeczytaé, ze ziemie Ukrainy w przesztosci nalezaty do innych
panstw (w tym Rzeczypospolitej), natomiast od 1991 r. stanowi ona niepodlegly
byt ze stolica w Kijowie, ze wérdd tamtejszych mniejszosci narodowych znajduja
si¢ m.in. Polacy, a sposréd miast polozonych na jej zachodzie m.in. Lwow, Zba-
raz czy Kamieniec Podolski ,,w przesztosci znajdowaly si¢ w Rzeczypospolite;j”.
Tekst konczy zdanie: ,,wspotczesnie Polska i Ukraina utrzymujg przyjazne relacje,
czego wyrazem bylo wspodlne zorganizowanie przez te panstwa Mistrzostw Europy
w Pitce Noznej w 2012 roku”. Notka uzupetniona zostata fotografig przedstawiajaca
kijowski pomnik Chmielnickiego i podpisem, w ktorym zawarto m.in. informacje,
ze ,,przywodca powstania kozackiego jest do dzi$ dla wielu Ukraincéw bohaterem
narodowym”, a ,,jego wizerunek znajduje si¢ mi¢dzy innymi na ukrainskim bankno-
cie o nominale 5 hrywien”®.

Czwarty przyktad to proby wyjasnienia powojennych przemian, ktére objety
terytorium Polski. Autorzy jednego z podrecznikéw dla uczniow czwartej klasy, uka-
zujac zachodzace w tym czasie przeobrazenia terytorialne, zamiescili krotki tekst pt.
»Szukamy Lwowa’”:

%' KLACZKOW 2017, s. 68, 224; MALKOWSKI 2019c, s. 187. W ostatnim z przywotanych pod-
r¢cznikow wskazano, ze w wyniku pokoju ryskiego ,,nie powstata niepodlegta Ukraina; co gorsza, Po-
lacy musieli rozbroi¢ sojusznicza armi¢ ukrainska”.

? MALKOWSKI 2019b, s. 108.

® BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 97.



OBRAZ UKRAINY I UKRAINCOW WE WSPOLCZESNYCH POLSKICH PODRECZNIKACH 529

Natalka jest chora. [...] Na mapie wspolczesnej Polski szuka Lwowa. Tam uro-
dzita si¢ jej babcia. Nie moze jednak odszukaé tego miasta. — Babciu, babciu,
ty naprawde urodzita$ si¢ we Lwowie? — Tak wnusiu. — W atlasie nie moge go
znalez¢. A mowitas, ze to duze miasto. — Na tej mapie nie znajdziesz Lwowa —
powiedziata babcia. — Dlaczego? — pyta zaskoczona Natalka. — Poniewaz Lwow
nie znajduje si¢ w Polsce. O zobacz — wskazuje na innej mapie — Lwow jest tutaj,
na Ukrainie. — Jak to? To znaczy, ze nie urodzita$ si¢ w Polsce? — W Polsce,
w Polsce — usmiecha si¢ babcia. — Ale po II wojnie §wiatowe] granice ulegly
zmianie. Lwow znalazt si¢ w Zwiazku Sowieckim. Po jego upadku powstato pan-
stwo ukrainskie i w nim obecnie znajduje si¢ miasto, z ktorego pochodze™.

Trzeba zauwazy¢, ze z kontekst przyjetej narracji nie jest jednoznaczny, moze
z niego wynikac i taka konstatacja, ze Lwow jest miastem polskim, ktdre pozostaje
w Ukrainie tylko z powodu zmiany granic, a nie jakichkolwiek innych przyczyn.

TEMATY DYSKUSYJNE I OBRAZ JEDNOSTEK

Za podobnie niesatysfakcjonujacg uzna¢ mozna czgstotliwosé sygnalizowania spraw
dyskusyjnych. Udato si¢ znalez¢ zaledwie trzy takie przyklady, co — przy pelnej
$wiadomosci specyfiki szkolnej narracji podrgcznikowej — moze budzi¢ niedosyt.
W podreczniku GWO dla klasy siodmej autor, przedstawiajac temat walk o granice
potudniowo-wschodnig II Rzeczypospolitej (walki o Lwow pod koniec 1918 r.),
podsumowat je nast¢pujaco:

W walkach o Lwow zgingto ok. 200 Orlat [tym mianem okre§lono mtodocianych
obroncow polskosci Lwowa — przyp. M.F.]. Polacy uznali polegtych za bohate-
row, ktorzy oddali zycie w obronie ojczyzny. Ku ich czci powstat cmentarz Obron-
céw Lwowa. Natomiast dla Ukraincéw byli wrogami pragnacymi oderwaé czgsé
ich ojczyzny. Ta roznica ocen do dzi$ dzieli nasze narody®.

W podreczniku tego samego wydawnictwa opis rzezi wolynskiej (tam nazwanej
zbrodnig wotynska), w ktorym autorzy przedstawili mordy Ukraincéw na Polakach,
konczy si¢ stowami:

W odwecie AK zamordowata ok. 10-12 tysigcy Ukraincow. Zabitymi byli przy-
padkowi ludzie, a nie sympatycy UPA. Akowcy chcieli sterroryzowaé wszystkich
Ukraincoéw, tak by si¢ bali wspiera¢ nacjonalistow. Powiedzmy jasno: akcja AK
zostata sprowokowana przez zbrodnie UPA, ale takze byla zbrodnig. Przyniosta
efekt odwrotny od zamierzonego — wérdd Ukraincow wzrosto poparcie dla UPA®.

Przy okazji omowienia okolicznosci Akcji ,,Wista” autor podrgcznika GWO
napisal, ze ,,do dzi$ budzi kontrowersje: z jednej strony zakonczylta terror UPA,

% KALWAT 2017, s. 24.
% MALKOWSKI 2019¢, s. 177.
% MALKOWSKI 2018b, s. 81.
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z drugiej — byla czystkg etniczng, opartg na zasadzie odpowiedzialnosci zbiorowe;.
W 2007 r. zostata potgpiona we wspolnym o$wiadczeniu przez prezydentow Polski
i Ukrainy”"’

Nie wykorzystano rowniez szansy na ukazanie na kartach podrecznikéw 0sob
reprezentujacych nardd ukrainski. Pojawiaja sie¢ w nich glownie dwie postaci, czyli
wspominany juz Chmielnicki i Stepan Bandera, ktérzy zaprezentowani zostali
wlasciwie wylgcznie w negatywnym kontek$cie. Nawet zwrocenie przez autorow
podrecznikow uwagi, ze ten drugi ,,obecnie jest uwazany na Ukrainie za bohatera
narodowego” trudno ocenié¢ jako jednoznacznie korzystne, moze sta¢ si¢ ono
bowiem przyczynkiem do poglebiania podziatow, poniewaz uznawanie za bohatera
osoby ocenianej z polskiej perspektywy jako wrog z pewnoscia nie wzbudzi sympa-
tii czytelnikow.

SPOSOB PREZENTOWANIA TRESCI

Za mocng stron¢ omawianych podrecznikéw uzna¢ mozna przyjegta przez auto-
réw narracje wyjasniajaca i warto$ciujaca oraz zastosowang przez nich retoryke”.
Wydaje sie, ze na tym polu w ostatnim czasie udato si¢ poczyni¢ najwiekszy postep”’.
Opini¢ zilustrujemy siedmioma przyktadami. W opisie polityki Wielkiego Ksigstwa
Moskiewskiego XVI w. jeden z autorow nastepujaco przyblizyt mtodym czytelni-
kom uproszczony opis okoliczno$ci powstania narodu ukrainskiego:

W pierwszej potowie XIII w. Mongotowie, zwani w Europie Tatarami, podbili podzie-
long na ksiestwa Rus. [...] Tatarskie panowanie bylo okrutne i zahamowalo rozwoj
Rusi na ponad 200 lat. W XTIV w. Tatarzy ostabli z powodu wewngtrznych walk o wta-
dzg. Ich stabos¢ wykorzystaly dwa panstwa: 1) Litwa — podbita potudniowo-zachod-
nig czes$¢ Rusi, 2) Moskwa — opanowata péinocno-wschodnie ziemie ruskie. Istniaty
wigc dwa panstwa, ktore jednoczyly Rus: Litwa i Moskwa, a $cislej — Wielkie Ksie-
stwo Moskiewskie. Ten podziat wplynal potem na powstanie trzech réznych narodow:
Ukraincow i Biatorusindw (na terenach opanowanych przez Litwe) oraz Rosjan (na
ziemiach nalezacych do Moskwy)". W drugiej potowie XV w. Moskwa wystapila
z pretensjami do wszystkich ziem ruskich, co wywotalo jej konflikt z Litwa .

W tym samym podreczniku temat poswigcony powstaniu Chmielnickiego roz-
poczyna do$¢ obszerny podrozdzial, thumaczacy czytelnikowi specyfike Ukrainy,
a poprzedzajacy wyktad na temat politycznych i ekonomicznych powodow insurekc;ji:

7 MALKOWSKI 2018b, s. 155.

® BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 95.

* W kwestii tej ostatniej cf. KONIECZKA-SLIWINSKA 2001a.

7 Cf. KONIECZKA-SLIWINSKA 2001b, s. 64—65.

7' W podreczniku Wydawnictwa Nowa Era wyjaéniono, ze Rusini to ,,przodkowie dzisiejszych Bia-
torusinéw i Ukraincow”. Cf. BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 69.

7 MALKOWSKI 2019b, s. 79.
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Nazwa ,,Ukraina” pochodzi od stéw ,,u kraja”, tzw. na skraju (panstwa). W 1569 r.
krol Zygmunt August odebrat ten kraj Litwie i przekazal Koronie. Na Ukraing
zaczeli wtedy naptywac¢ osadnicy z Polski, gtéwnie szlachta. Wprowadzata ona
udoskonalone metody rolnicze, dzigki czemu nastapil rozwoj gospodarczy Ukrainy.
Korzystali z niego przede wszystkim magnaci. Byli oni z pochodzenia Polakami
albo Rusinami (Ukraincami), ktorzy si¢ polonizowali i przyjmowali katolicyzm.
Nazywano ich ,krélewigtami kresowymi”, gdyz czesto uwazali, ze krol panuje
w Warszawie, a oni — na swoich ziemiach. Utrzymywali nawet prywatne armie,
liczace nieraz po kilka tysigcy zotnierzy. [...] W przeciwienstwie do magnatow
ukrainscy chlopi oraz znaczna czg$¢ szlachty czuli si¢ Rusinami i pozostawali
wierni prawostawiu. Na Ukrainie istniat zatem podzial narodowosciowy i religijny
na: 1) polskich, katolickich panéw (magnatow i czgs¢ szlachty), 2) ukrainskich,
prawostawnych poddanych (chtopow) i cze$é szlachty”.

W dalszej czesdci tekstu autor wskazatl przyczyny wybuchu powstania, czyli
zadania ukrainskiej szlachty (tak wlasnie nazwanej) dotyczace zréwnania w prawach
politycznych ze szlachtg litewska, uznania Rusindéw za trzeci narod Rzeczypospolitej
(z prawem do wlasnych urzeddw, armii, przepisow i jezyka urzgdowego), obecnosci
prawostawnych biskupoéw w senacie, obecnego wsrdd ukrainskich chlopéw poczucia
wykorzystywania przez polskich albo spolonizowanych magnatow, a wreszcie kwestii
rejestru kozackiego'*. W podreczniku NE dla klasy szdstej oceniono zas, ze po zawarciu
rozejmu w Andruszowie, ,,chociaz Rzeczpospolita utracita cze$¢ terytorium, to najwigk-
szymi przegranymi okazali si¢ Kozacy i mieszkancy Ukrainy”, poniewaz ,,Kozakow
pozbawiono przywilejow, a ludnoé¢ ukraifiska wyzyskiwano jeszcze bardziej””.

Kolejny przyktad zastugujacej na pozytywng ocen¢ narracji pochodzi z frag-
mentoéw poswigconych realiom konca XIX i poczatku XX w. Autorzy, opisujac naro-
dziny ukrainskiego ruchu narodowego w XIX w., jako ,,nowe wyzwanie” stojgce
przed spoleczenstwem i wtadzami autonomii galicyjskiej przedstawili konflikt pol-
sko-ukrainski. Wskazali przy tym na liczebno$¢ przedstawicieli strony ukrainskiej
(wedhlug spisu z 1880 r. Rusini zamieszkajacy wschodnig Galicj¢ stanowili ponad
43% ludnosci prowincji), dziewigtnastowieczne przejawy rozbudzenia narodowego
(zainteresowanie rodzimym folklorem, rozwoj literatury w jezyku ukrainskim, dgze-
nia polityczne) oraz nieufnos¢ wobec tychze aspiracji ze strony zdominowanych
przez Polakow wiladz autonomii’. Przy okazji omawiania konfliktu polsko-ukra-
inskiego z lat 1918-1919 zwrdcili rowniez uwage na ,;mozaik¢ narodowosciowa
terenu, ktora sprawila, iz podzielenie go zgodnie z kategoriami etnicznymi byto
niemozliwe”"’. Nastepnie, przedstawiajac zawarcie porozumienia w Rydze 18 marca

7 MALKOWSKI 2019b, s. 97.

* MALKOWSKI 2019b, s . 97-98.

7 BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 95.
* KAKOLEWSKI 2017, s. 104.

7 KEACZKOW 2017, s. 223.
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1921, wzmiankuja wycofanie si¢ strony polskiej z sojuszu z URL i pozbawienie tym
samym dotychczasowych sprzymierzencéw wsparcia, co wythumaczyli nastawieniem
polskiej delegacji, ztozonej z przedstawicieli narodowej demokracji, ktéra obawiata
si¢ obecnosci zbyt licznej mniejszosci narodowej w granicach II Rzeczypospolitej”.
W opisie mniejszosci ukrainskiej autorzy podkreslili ,,charakteryzowanie si¢ silnym
poczuciem odrebnosci narodowej, ktore wzmacniata przynaleznos¢ do Kosciota
greckokatolickiego (Galicja) lub prawostawnego (Wolyn)”, rozwijanie wlasnej
spotdzielczosci, posiadanie legalnie dziatajacych partii oraz silne poparcie dla haset
oderwania si¢ od Polski i utworzenia niepodlegtej Ukrainy. W ramach wyttumacze-
nia polityki Polski wobec mniejszo$ci (proces asymilacji narodowej i panstwowej)
jako przyczyny ,,fatalnych stosunkéw z mniejszoscia ukrainskg” zostaty wskazane
zaangazowanie cz¢sci UkraincoOw w dziatalno$¢ nielegalnej Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistow (dalej: OUN), inicjujacej akcje terrorystyczne (m.in. zamachy na pol-
skich politykow), ale jednoczes$nie prowadzenie przez polskie wojsko pacyfikacji
ukrainskich wsi, co autorzy ocenili jako stosowanie odpowiedzialnosci zbiorowe;j,
poglebiajacej jedynie wzajemng nieche¢. Zaznaczyli tez, ze ,,w budowaniu popraw-
nych relacji nie pomogta takze likwidacja szkot z jezykiem ukrainskim oraz odmowa
stworzenia we Lwowie ukrainskiego uniwersytetu””. Naswietlili rowniez specy-
fik¢ funkcjonowania Ukraincow (stanowigcych czternastoprocentowa mniejszosé
w II Rzeczypospolitej) na terenie podzielonej Ukrainy w sytuacji rozbudzenia ich
aspiracji niepodlegtosciowych™.

Autorzy omowili ponadto przyjeta przez polskich politykdéw (zwlaszcza zwia-
zanych z endecja) taktyke ograniczania praw politycznych, gospodarczych, spotecz-
nych i narodowos$ciowych mniejszo$ci ukrainskiej w celu jej polonizacji, a zarazem
zwrocili uwage na wyksztalcong przez nig Swiadomo$¢ narodowa, ktora powodowata
opor wobec procesu asymilacji. Opisane zostalo rowniez powstanie w 1925 r. legal-
nego centroprawicowego Ukrainskiego Zjednoczenia Narodowo-Demokratycznego
(ktorego cztonkowie przeszli ewolucje postaw od wrogos$ci do panstwa polskiego do
ugodowosci i dziatan majacych na celu utworzenie autonomicznego regionu ukrain-
skiego) oraz w 1929 r. OUN, prowadzacej metodami terrorystycznymi walke o pan-
stwo ukrainskie (wskazane zostaty ofiary zamachow, polskie ,,dziatania odwetowe”
oraz stanowigca efekt tych dziatan ,przepasé miedzy Polakami a Ukraincami”)®'.
W podreczniku GWO napisano m.in.:

Ukraincy pragngli utworzenia niepodleglego panstwa, a Polakow uwazali za oku-
pantow. Z kolei polskie wladze usitowaty z poczatku spolonizowaé Ukraincow.
Nie zgodzily si¢ np. na otwarcie Uniwersytetu Ukrainskiego we Lwowie (powstat
tajny). Potem probowaty naktoni¢ Ukraincéw do uznania polskiego panstwa za

" KLACZKOW 2017, s. 226; KAKOLEWSKI 2017, s. 214.
” KLACZKOW 2017, s. 251-253.

% MALKOWSKI 2019c, s. 222.

¥ KAKOLEWSKI 2017, s. 229.
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swoje, lecz bez powodzenia. Powstaly wprawdzie ukrainskie ruchy polityczne
szukajace porozumienia z Polska, ale rozrastata si¢ tez Organizacja Ukrainskich
Nacjonalistow. [...] Jej czlonkowie dokonywali zamachow terrorystycznych na
Polakow. Reakcja polskich wtadz na dziatania OUN byty: 1) powr6t do przymu-
sowej polonizacji Ukraincow, 2) pacyfikacje wsi ukrainskich. [...] Np. w 1930 r.,
po fali podpalen polskich majatkéw na Ukrainie, policja i wojsko niszczyly ukra-
inskim chtopom dobytek i wymierzaly im chtoste. [...] Akcje pacyfikacyjne nie
ostabily terroru OUN, przeciwnie — wzbudzity nienawi$¢ wielu Ukraincéw do
polskiego panstwa®.

Najwigcej miejsca w podrecznikowych wyjasnieniach zajeta problematyka rzezi
wotynskiej. Omawiajac ja, autorzy wskazali na powody antagonizmu (polityke ter-
roru OUN 1 ,,zaostrzenie” polityki polskich wladz wobec mniejszosci ukrainskie;j;
podsycanie antagonizmow polsko-ukrainskich przez Niemcow w okresie Il wojny
przez przydzielenie na terenie Generalnego Gubernatorstwa wigkszych przydzialow
zywno$ciowych Ukraincom; ,,}atwos¢” wyboru bezbronnego przeciwnika), dziata-
nia Ukraincodw po rozpoczeciu wojny (sabotaz i ataki sit ukrainskich na wycofujace
si¢ oddzialy polskie; sformowanie za zgoda Niemcoéw wiasnych oddzialow wojsko-
wych 1 policyjnych; utworzenie Ukrainskiej Powstanczej Armii dowodzonej przez
Bander¢) oraz na prowadzona w celu likwidacji ludno$ci nieukrainskiej rzez lud-
nosci polskiej w okresie od lutego 1943 r. Opisujac mordy, autorzy uzyli okreslen
eksterminacja (jako opis celu dziatania) i ludobdjstwo ludnos$ci polskiej, przywotali
,okrucienstwa na bezbronnej ludnosci” cztonkow UPA oraz drastyczno$¢ mordow
»siekierami, pitami i widlami” ,,wszystkich mieszkancow polskich wsi: mezczyzn,
kobiet i dzieci”. Wskazali tez, ze ,,wiele miejscowosci zostato dostownie startych
z powierzchni ziemi”. Uwaga zostata zwrocona rowniez na ofiary UPA wsrod ludno-
sci ukrainskiej (ukrywajacej Polakoéw albo niechegtnej mordom). Ponadto uwzgled-
niono szacunki liczby polskich ofiar (,,od 70 do 130 tysigcy”; ok. 60 tys. Polakow
na Wotyniu i ok. 40 tys. w Galicji Wschodniej) thumaczac, ze ,,ze wzgledu na maso-
wos$¢ zbrodni podanie doktadnej liczby ofiar nie jest mozliwe”, oraz wskazano na
wystepowanie polskich ,,akcji odwetowych”, nieproporcjonalnych jednak do napasci
ze strony ukrainskiej (w podreczniku WSiP nie podano liczby ofiar po stronie ukrain-
skiej, w publikacjach GWO oszacowano ja na 10—12 tys.). Autorzy ocenili wreszcie,
ze ,,wydarzenia te na dtugie lata potozyly si¢ cieniem na stosunkach polsko-ukra-
inskich”®. Trzeba zauwazy¢, ze z jednej strony autorzy nie uciekali od prezentacji
okrucienstw (ktora moze potegowac juz istniejace antagonizmy), z drugiej jednak
wskazali przyczyny i przedstawili oceny opisywanych wydarzen.

2 MALKOWSKI 2019¢, s. 222.
¥ KALWAT 2018, s. 69—70; MALKOWSKI 2018b, s. 81.
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OBUDOWA DYDAKTYCZNA

Od kilku juz dekad istotng czgécia polskich podrecznikéw do nauczania-uczenia
si¢ historii pozostaje ich obudowa dydaktyczna, uwzgledniajaca: teksty uzupetnia-
jace (m.in. materiaty zrédtowe i opisy ikonografii); schematy i diagramy; fotogra-
fie, rysunki, mapy i zadania w blokach éwiczeniowych®. Wszystkie te elementy
zostaly zawarte rowniez w omawianych publikacjach. W kazdej z serii odnalez¢
mozna teksty zrodtowe. Zwykle obejmuja one najbardziej eksponowane fragmenty
historii relacji polsko-ukrainskich: powstanie Chmielnickiego (fragment jego wysta-
pienia w czasie rozmow z polskg delegacjg w 1649 r., w ktorym m.in. powiedzial,
ze ,,wybije z lackiej niewoli narod ruski wszytek™, czy fragment pamietnika
z XVII w., poswigcony przyczynom konfliktu Kozakow z polska szlachta™) i teksty
dotyczace rzezi wolynskiej (np. fragment raportu Polskiego Komitetu Opiekunczego
w Chetmie z 8 wrzesnia 1943%"). Mozna jednak odnalez¢ i takie, w ktorych pojawiaja
si¢ zupehie inne watki, jak np. fragment wywiadu z bylym prezydentem Ukrainy
Leonidem Krawczukiem dla ,, Tygodnika Powszechnego” z 2007 r.** czy sporzadzone
w tagrze notatki sowieckiego opozycjonisty narodowosci ukrainskiej Wasyla Stusa,
w ktorych wyraza on rado$¢ z powodu ,,nieugigtosci Polakéw wobec radzieckiego
despotyzmu” i liczy, ze ,,polski przyktad stanie si¢ i naszym” (co mozna sklasyfiko-
wa¢ jako kolejna egzemplifikacje ,,wspolnoty cierpien”’). W podrecznikach obecne
sg rowniez dotyczace ludnosci ukrainskiej diagramy, odnoszace si¢ zwlaszcza do
struktury narodowosciowej II Rzeczypospolitej i Polski powojenne;.

Narracji dotyczacej problematyki Ukrainy i Ukraincéw towarzyszy pokazna
liczba ilustracji. Sporo z nich rekonstruuje albo przedstawia wyobrazenia Ukrain-
cow 1 Kozakoéw (obrazy autorstwa Jozefa Brandta i Juliusza Kossaka, rysunki uka-
zujace Rusina i Kozaka czy pochodzaca z 1932 r. fotografia Ukraincow w strojach
ludowych)”. Uczniowie moga jednak w podrecznikach odnalezé réwniez zdjecia
wykonane w czasie waznych wydarzen historycznych (rozdziatu zboza na dotknie-
tej gtodem Ukrainie w latach trzydziestych XX w.; wkroczenia wojsk radzieckich
w 1939 r. na ziemie ,,zachodniej Ukrainy”; Zotnierzy Armii Krajowej dowodzonych
przez kpt. Wiadystawa Kochanskiego ,,Bombe”, broniacych polskiej ludnosci wsi
Wola Stefanska przed atakami w trakcie rzezi wotynskiej; wysiedlen w ramach
akcji ,,Wista™"). W podrecznikach zamieszczono takze fotografie miejsc pamigci

% Cf. ZIELECKI 2007, s. 300-302.

% MALKOWSKI 2019b, s. 101.

% BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 95.

¥ KALWAT 2018, s. 70.

% MALKOWSKI 2018b, s. 213.

¥ KALWAT 2018, s. 215.

* MALKOWSKI 2019b, s. 91; BENTKOWSKA-SZTONYK 2019, s. 72; KAKOLEWSKI 2019,
s. 94; MALKOWSKI 2019c, s. 222.

' JASTRZEBSKA 2018, s. 8, 90; MALKOWSKI 2018b, s. 81; KALWAT 2018, s. 98.
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(twierdzy w Kamiencu Podolskim; Pomnika Chwaty na cmentarzu Obroncow
Lwowa; pomnika rzezi wotynskiej w Hucie Pieniackiej”) i innych istotnych miejsc
(m.in. elektrowni jadrowej w Czarnobylu™) oraz sytuacji (podpisanie porozumienia
biatowieskiego — na fotografii widoczny jest m.in. prezydent Ukrainy L. Kraw-
czuk™). W analizowanym materiale udato si¢ takze odnalez¢ jeden rysunek saty-
ryczny ukazujacy uciekinieréow z tradycyjnej rosyjskiej zabawki, czyli matrioszki,
nazwanej tu ,,matka Rosja” — s3 to kolejne lalki symbolizujace uzyskujace niepod-
legtosé kraje (na ilustracji Ukraina opuszcza wiasnie wnetrze ,,matki Rosji”)”. Za
bardzo dobre z perspektywy dydaktycznej rozwigzanie uzna¢ nalezy wykorzystanie
w ilustracjach postaci chlopca i papugi, ktore wystepuja w catym cyklu GWO, towa-
rzyszac narracji odautorskiej i wymieniajac miedzy soba uwagi. W nawigzaniu do
czesci poswigconej okolicznosciom wybuchu powstania Chmielnickiego chtopiec
moéwi: ,,W 1632 r. Kozacy z Ukrainy o$wiadczyli, ze jako cztonkowie Rzeczpospo-
litej chca wzigé udzial w wyborze nowego krola. Jednak ustyszeli od senatorow, ze
sg takimi cztonkami Rzeczpospolitej jak dla ciata wlosy i paznokcie, ktore trzeba
przycinaé”. Papuga odpowiada: ,,Ja bym si¢ obrrrazil”™.

Ukraina jest szeroko obecna réwniez na zamieszczonych w podrgcznikach
mapach (zaréwno przekrojowych, jak i rozwojowych”). Nie ma sensu ich wymie-
nia¢, przyjeta w analizowanych publikacjach metodologia uwzglednia umieszcza-
nie obok nazw panstw nazw regionéw i krain, co powoduje, ze na ogromnej czesci
z nich terytorium Ukrainy zostato zaznaczone nawet w przypadku czasow, gdy nie
mialta ona wlasnej panstwowosci.

Wreszcie blok ¢wiczeniowy. Chociaz poszczegdlne tematy zostaty podsumo-
wane pytaniami, poleceniami badz zadaniami, to jednak trzeba skonstatowac, ze
w wickszos$ci stuza one prostemu powtdrzeniu materiatu. Na odnotowanie zastuguja
wiasciwie tylko dwa przyktady, ktore odbiegaja od reszty. W pierwszym zadaniem
uczniow bylo ocenienie sposobdw rozwigzywania problemu ukrainskiego przez
wladze migdzywojennej Rzeczypospolitej Polskiej”, w drugim mieli oni przygoto-
wac projekt — spotkanie delegacji Rzeczypospolitej Obojga Narodow (dalej: RON)
i Kozakow, podczas ktorego obie strony powinny przedstawi¢ wlasne argumenty
i podjaé probe wypracowania kompromisu”’.

” MALKOWSKI 2019b, s. 84; MALKOWSKI 2019c¢, s. 177; KALWAT 2018, s. 70.
” KALWAT 2018, s. 203; MALKOWSKI 2018b, s. 212.

* MALKOWSKI 2018b, s. 213.

% KALWAT 2018, s. 214.

% KALWAT 2018, s. 97.

7 Cf. BIENIEK 2007, s. 37.
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PODRECZNIK INNY NIZ WSZYSTKIE

Szczegolnie interesujaca jest lektura serii podrecznikow WSIP Europa. Nasza historia.
Jak wspomnieliSmy, podreczniki powstaly jako efekt prac polsko-niemieckiego zespotu
1 zostaty wydane — identyczne w formie i tre§ci — w obu krajach. Ich zawarto$¢ nie
tylko jest owocem namyshu grupy osob o réznych doswiadczeniach kulturowych, lecz
takze prezentuje rodzaj wrazliwosci i poprawnosci politycznej akceptowalny po obu
stronach granicy'”. W celu zilustrowania odmienno$ci prowadzonej narracji w sto-
sunku do wczes$niej zaprezentowanych materiatdow odwotamy sie do kilku wybranych
przyktadéw. Opisujac strukture RON autorzy cyklu WSiP napisali:

W Rzeczypospolitej Obojga Narodéw zamieszkiwali nie tylko Polacy i Litwini,
zylo tu takze wiele innych grup jezykowych. Szlacheckie elity polityczne okreslaty
si¢ mianem Polakow i Litwinow, jednak wielu przedstawicieli szlachty byto pocho-
dzenia ruskiego (tj. ukraifniskiego lub biatoruskiego), a takze np. niemieckiego.
Szlachcic zamieszkujacy na Ukrainie nazywat siebie Rusinem, szlachcic litewski
za$ — Litwinem, natomiast np. podczas podrozy zagranicznej obaj mowili o sobie:
,,Ja, szlachcic polski”101

Komentarz wsparty zostal diagramem kotowym przedstawiajacym strukturg
narodowos$ciowa RON w pierwszej potowie XVII w. (Rusini stanowili 20% miesz-
kancoéw) oraz mapa uzywanych w jej granicach jezykow (z zaznaczonym ruskim/
ukrainskim).

Przedstawiajac specyfike Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego, autorzy napisali
m.in., ze jego wladcy ,,chcieli zjednoczenia pod swoim bertem wszystkich — zamiesz-
katych przez prawostawnych — ziem niegdy$ wchodzacych w sklad §redniowiecz-
nej Rusi”, a ,,che¢ zjednoczenia [podkr. — M.F.] wszystkich ziem ruskich pchneta
panstwo moskiewskie do wielu wojen z Litwg 1 Polska”. W tej cze$ci podrecznika
wsrod wyjasnianych poje¢ zamieszczono termin ,,Rusini”, zdefiniowany jako ,,lud-
no$¢ wschodniostowianska zamieszkujaca tereny dzisiejszych Ukrainy i Biatorusi”.
Za interesujace uznac nalezy, ze mapa ilustrujgca rozwoj terytorialny Rosji od XV do
XVIII w. nie uwzglednia na przedstawionym obszarze ekspansji zadnych nazw krain
czy regionéw, a jedynie nazwy miast'”.

W opisie powstania Chmielnickiego autorzy dwukrotnie wigcej miejsca poswie-
cili przyczynom wybuchu konfliktu na Ukrainie niz samemu wydarzeniu. Wskazali,
ze na przelomie XVI i XVII w. Ukraina stala si¢ obszarem, na ktérym wielu ludzi
(zbiegli chlopi, uboga polska szlachta) szukato korzystniejszych warunkoéw do zycia,
ze szlacheccy wiasciciele dobr zaczgli w XVII w. naktada¢ na ukrainskich chtopow

"% Warto odnotowa¢, ze do momentu oddania tekstu do druku przygotowany podrecznik dla klasy

6smej nie zostat przez MEIN dopuszczony do uzytku szkolnego.
' BRUCKMANN 2022, s. 71.
' BRUCKMANN 2022, s. 88.
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coraz wyzsze §wiadczenia i panszczyzng oraz ze cz¢$¢ poddanych schronienie przed
tym wyzyskiem znalazto wérod Kozakoéw, a powodem niezadowolenia czgsci z nich
byt fakt, ze pozostawali poza rejestrem. Autorzy wyjasnili takze, ze wzrost niezado-
wolenia przyniosto polonizowanie si¢ magnaterii ruskiej. Opisujac samo powstanie
Chmielnickiego, wskazali bezposredni powod jego wybuchu, fakt objecia przez nie
terenu ,,duzej cze$ci Ukrainy” i udzial w nim ,,ukrainskich chtopow”. Nie zostata
natomiast wymieniona nazwa ani jednej z miejscowosci, w ktorych toczyly sie
bitwy czy zawierano porozumienia. Podano dwie daty: 1654 (,,Chmielnicki uznat
zwierzchnos¢ panstwa caréw™) oraz 1667 (,,podziat Ukrainy”)'”.

Temat ksztattowania si¢ wschodnich granic Polski po 1918 r. autorzy rozpoczeli
od przedstawienia federacyjnej koncepcji panstwa autorstwa Pilsudskiego i inkor-
poracyjnej Romana Dmowskiego. Fragment bezposrednio dotyczacy Ukrainy jest
bardzo krotki i brzmi:

W listopadzie 1918 r. wybuchty polsko-ukrainskie walki o Lwow. W ciggu kilku
tygodni polscy mieszkancy Lwowa, w tym mtodziez szkolna, zdotali wyprzec
oddziaty ukrainskie z miasta. Do lata 1919 r. Wojsko Polskie zajeto znaczng czes$é
zachodniej Ukrainy. W tym samym czasie Polacy odbili z rak bolszewikéw Wilno.
Wkrotce oddziaty polskie starly si¢ z bolszewicka Armig Czerwong takze na Bia-
Yorusi i Ukrainie.

Omawiajgc wojne polsko-bolszewicka, autorzy wskazali przy tym, ze

wiosng 1920 r., w obliczu zblizajacych si¢ dalszych walk, Pitsudski zawart sojusz z ukra-
inskim rzagdem narodowym Symona Petlury, ktory w tym czasie przebywat w Polsce.
W zamian za polskg pomoc militarng Ukraincy zrezygnowali na rzecz Rzeczpospolitej
z czgsei swoich terenow zachodnich. W kwietniu 1920 r. wojska polskie i ukrainskie
wyprzedzity uderzenie bolszewickie i na poczatku maja zajety Kijow'".

Watek relacji z mniejszoscig ukrainska w Il Rzeczypospolitej zostal w pod-
reczniku WSiP uwzgledniony w ramach zagadnienia ,,Narodowosci i wyznania”,
w temacie ,,Dokad zmierzata II Rzeczpospolita?”. Autorzy wskazali na wielonarodo-
wos¢ 1 wielowyznaniowos¢ I Rzeczypospolitej oraz réwnos¢ w prawie, wynikajaca
z zapisow konstytucji z 17 marca 1921. Dodali jednak:

Rzeczywisto$¢ czesto roznita si¢ od zapisow prawa, zwlaszcza wobec Ukraincow
i Biatorusinéw. Zostali oni poddani polityce asymilacji panstwowej, ktora narzucata
im przyjecie polskiej kultury i jezyka. Wywotato to sprzeciw i1 opor, zwtaszcza wsrod
Ukraincow, dazacych do zbudowania wlasnego panstwa. Jednym ze sposobow walki
0 jego utworzenie byt terror skierowany w strong przedstawicieli polskiej administra-

¢ji i rzadu. Prowadzito to do zdecydowanego odwetu polskich whadz'”.

1% BRUCKMANN 2022, s. 94.
% BRUCKMANN 2020a, s. 42-43.
' BRUCKMANN 2020a, s. 48.
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Symptomatyczne dla sposobu prowadzenia narracji tej serii jest zamieszczenie
przez autoré6w w miejsce obszernych (jak w omawianych wyzej podrgcznikach)
rozwazan na temat rzezi wolynskiej i akcji ,,Wista” krotkiego komentarza naste-
pujacej tresci: ,,Komunistyczne wladze wraz z Armig Sowiecka toczyty tez walki
w potudniowo-wschodniej Polsce z nacjonalistyczna partyzantka ukrainska (UPA),
walczaca o niepodlegly Ukraing. W 1947 r. w ramach akcji « Wista» przeprowadzono
przymusowe wysiedlenia Ukraincow. Walki te zakonczyly si¢ w 1948 r. likwidacja
sit UPA™'.

Szczegoblnie interesujace sg elementy obudowy uzupetniajace poruszone tematy.
Zagadnienie powstan kozackich opatrzono materiatem zrédtowym, ktory po pierw-
sze ukazuje niemal jednoznacznie pozytywny obraz Kozakéw i Ukraincéw, po wtore
wyjasnia powody ich protestu. W tej funkcji autorzy zamiescili tekst francuskiego
inzyniera wojskowego, pisarza i kartografa w stuzbie Rzeczypospolitej, Wilhelma
Beauplana. Ze wzgledu na nietypowa dla polskich podrecznikow tres¢ warto przy-
wota¢ go w catosci:

Wszyscy [Kozacy] sa greckiej wiary [tzn. prawostawnej], w swoim jezyku okre-
$laja ja jako rosyjska. [...] Poza strojem nie ma w nich nic prymitywnego: sa sprytni
i zwinni, dowcipni i prawdziwie hojni, nie pragna wielkiego bogactwa, ale kochaja
swoja wolnos¢, bez ktorej nie chcieliby zy¢. Dla tej wolnosci wywoluja powstania
i rebelie skierowane przeciwko bogatym i potgznym panom w kraju, bowiem ci,
tu wazna uwaga, chcg ich trzyma¢ w ryzach. [...] Sg silni, bardzo dobrze znosza
upat i zimno, gldd i pragnienie, na wojnie sa wytrzymali i niestrudzeni, bezczelni
i dzielni, poza tym sg lekkomyslni, bo nie cenia swojego zycia. Warunki zycia chto-
pow sa na Ukrainie godne pozatowania [...] odpracowuja niekonczaca si¢ pansz-
czyzne [...]. Wlasnie to niewolnictwo jest przyczyng tego, ze wielu z chlopow

ucieka do Kozakow nad Dniepr [rzeka we wschodniej Ukrainie]'”.

Za specyficzne dla polskich podrecznikdw rozwigzanie uznaé nalezy takze fakt, ze
cytowany tekst nie zostat opatrzony jakimikolwiek poleceniami czy pytaniami (kwe-
sti¢ analizy i interpretacji pozostawiono uczniom i nauczycielowi). Takie rozwigzanie
stosuje sie niekiedy w przypadku podrecznikéw-kompendiow materiatowych'™.

W temacie poswigconym m.in. walkom o wschodnie granice II Rzeczypospo-
litej tekst zilustrowano fotografig przedstawiajaca wkroczenie wojsk polskich do
Kijowa w maju 1920 r.; do niego tez nawigzywat komentarz Wlodzimierza Boro-
dzieja (w czesci zatytutowanej ,,Punkt widzenia™): ,,Najwazniejszy powod catego
konfliktu — walka o wigksza czes$¢ terytorium Ukrainy — nie powiodia sig, gdyz
ziemie te dostaty si¢ pod panowanie Rosji”'”. Wreszcie w czeéci opisujacej spo-
teczenstwo Il Rzeczypospolitej, w kapsule ,,Wybitni przedstawiciele mniejszosci

1% BRUCKMANN 2020b, s. 102.

"7 BRUCKMANN 2022, s. 94.

"% Cf. CHORAZY 2008, s. 164—165.
' BRUCKMANN 2020a, s. 43.
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narodowych w Polsce”, przedstawiono fotografie greckokatolickiego arcybiskupa
Iwowskiego i halickiego Andrzeja Szeptyckiego opatrzona komentarzem, ze byt
politykiem ukrainskim i ze ,,popierat rozwdj ukrainskiego ruchu narodowego”.

WNIOSKI

Przeglad zawartosci podrgcznikow do ksztalcenia historycznego w szkole podsta-
wowej pozwala na sformutowanie kilku wnioskéw. Po pierwsze tematyka Ukrainy
1 Ukraincow pojawia si¢ na ich kartach w wymiarze wykraczajacym poza minimalne
wymagania podstawy programowej. Po wtére nadal dominuje narracja opisujgca
histori¢ polityczna i jej wymiar militarny, co dla budowania pozytywnych relacji pol-
sko-ukrainskich nalezy uznaé za rozwigzanie niekorzystne'’. Po trzecie pozytywna
narracja po§wiecona Ukrainie i Ukraincom jest obecna, acz w niewielkim wymiarze.
Autorzy podrecznikéw podejmujg jednak proby wyjasniania przyczyn problemow
w relacjach polsko-ukrainskich (cho¢ wida¢ dominacje polskiej optyki w postrze-
ganiu przesztosci, a narracja nie jest wolna od retoryki typowo kolonialnej typu:
My, dobrzy panowie, pozwolili§my im wyznawac¢ swoja religi¢”). Po czwarte rela-
cje polsko-ukrainskie zostaly przedstawione z wykorzystaniem szerokiego spektrum
materialow obudowy dydaktycznej: fotografii, rysunkow, map, tekstow zrodtowych
i zadan w blokach ¢wiczeniowych.

Wydaje sig¢, ze sposrod analizowanych serii wydawniczych za najjas$niej i naj-
czytelniej ukazujace interesujace nas zagadnienia uzna¢ mozna podreczniki GWO,
ktorych autor w swoich opisach ziem czg¢sto odnosit si¢ do wspolczesnej nazwy
Ukraina (podczas gdy w innych przypadkach mowa jest np. o Podolu czy ,tery-
torium Rzeczypospolitej”), klarownie tlumaczyt prezentowane zagadnienia i nie
wabhat si¢ ich ocenia¢ (czasem krytycznie dla Polski). Z kolei podreczniki z serii
Europa. Nasza historia przedstawiaja bardzo ograniczong faktografie, nierzadko
(cho¢ nie w tresciach odnoszacych si¢ do kwestii ukrainskiej) przenoszac punkt
cigzko$ci z narracji opisowej na rzecz narracji wyjasniajacej, przy niemal catko-
witej rezygnacji z warstwy oceniajacej. Posiadaja za to szerokie spektrum mate-
rialu uzupetniajacego, przygotowane takze w wersji, ktorg mozna okresli¢ mianem
»surowej” (pozbawionej propozycji odautorskich i pozostawiajacej swobode, ale
tez wymuszajacej aktywnos$¢ ucznidw i nauczycieli). Mozna ocenié, ze seria ta sta-
nowi probg wprowadzenia do polskiej szkoty podrecznika najblizszego podejsciu
Petera Seixasa, zgodnie z ktorym szkolna narracja powinna wskazywac na roz-
nice w interpretacji przesztosci, mozliwos¢ ich wspolistnienia, a uczniowie moga
uwarunkowania wplywajace na rézne interpretacje odnajdywaé i wyjasnia¢ bez
rozstrzygania, ktora z wersji jest shuszna'"

"% Oczywiscie nie jest to wyjatek i dotyczy niemal wszystkich relacji Polski z innymi krajami.

"' Cf. SEIXAS 2000, s. 19-37.
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Podsumowujac, warto jeszcze wskazac¢ wnioski, ktore po lekturze polskich pod-
recznikow do nauczania-uczenia si¢ historii wyciagneli ukrainscy uczestnicy przy-
wotanego juz XXI posiedzenia Polsko-Ukrainskiej Komisji Ekspertow. W protokole
ze spotkania mozemy przeczytaé:

Podkreslajac wysoki poziom polskich podrgcznikéw strona ukrainska uwaza za
potrzebne zwrocenie wigkszej uwagi przez autoréw polskich podrecznikow na sze-
reg waznych dla Ukrainy probleméw o charakterze historycznym. Uwaza si¢ za
pozadane, zeby w polskich podrgcznikach do historii zwracano wigksza uwage na
wspotprace polsko-ukrainska w sferze zycia spolecznego, kulturowego i politycz-
nego XIX i poczatku XX wieku. W szczegolnosci zas na udzial Polakow w ksztat-
towaniu nowoczesnego narodu ukrainskiego: stworzeniu pierwszych ukrainskich
organizacji spotecznych oraz partii politycznych. Byloby ciekawym podkresli¢
wklad Ukraincow w gtowne wydarzenia XIX wieku (na przyklad w powstanie
styczniowe 1863 r.). W narracji o stalinowskim totalitarnym rezimie w ZSRR warto
bytoby zwréci¢ uwage na unikalnos¢ Wielkiego Glodu w Ukrainie (Holodomoru).
podajac jego definicj¢. Opisujac przebieg dziatan bojowych na froncie wschodnim
w czasie II wojny $wiatowe] warto bytoby wspomnie¢ przynajmniej najwigksze
operacje wojskowe na terytorium Ukrainy (na przyktad bitwe o Dniepr). Niestety,
w poszczegolnych podrecznikach nie ma informacji o takim waznym wydarze-
niu jak katastrofa w Czarnobylu. W kilku podrecznikach narracja o wydarzeniach
w Europie konczy si¢ na rozpadzie Zwiazku Radzieckiego. Wydarzenia na Ukra-
inie, Bialorusi, Rosji, panstwach battyckich, ktére mialy miejsce w ostatnich trzy-
dziestu latach nie s3 omawiane, co jest istotng wada .

Usuniecie tej ostatniej z wymienionych wad wydaje si¢ szczegdlnie trudne, przede
wszystkim z powodu obszernosci materiatu juz dzi§ skierowanego do uczniow.

Rozpoczecie przez Rosje wojny przeciwko Ukrainie 24 lutego 2022 i spowo-
dowane tym pojawienie si¢ w polskich szkotach uchodzcow wymusza potrzebe
poradzenia sobie z odbiorem tresci ksztalcenia nie tylko przez reprezentantow ukra-
inskiej mniejszosci narodowej, lecz takze osoby dopiero co przybyle. Potrzeb tych
nie zaspokoja materiaty uzupetiajace przygotowane przez Instytut Pamigci Naro-
dowej'". Tym bardziej, ze polska szkolna edukacja historyczna, jak nigdy wcze$niej
w realiach III Rzeczypospolitej, stoi przed wyborem miedzy trendem konserwatyw-
nym (tradycjonalistycznym), ktory opiera si¢ na nieskomplikowanej, jednolitej nar-
racji narodowej o przesztosci, wpajajac ide¢ obywatelstwa i postawy patriotyczne,
a trendem progresywnym, zgodnie z ktorym program nauczania-uczenia si¢ powi-
nien uwzglednia¢ globalny punkt widzenia (,,historia w §wiecie nowoczesnym™),
oferujac przestrzen dla pluralistycznego i wielokulturowego podejscia do minionych
czasow''*. Co przyniesie przyszto$¢ — trudno dzis ocenic.

"2 Protokst 2019, s. 2.
" Cf. zakladke¢ BUJTAHHS IPN VKP na stronie internetowe;j Instytutu.
""" Cf. BURSZTA 2019, s. 18-19.
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The image of Ukraine and the Ukrainians in contemporary Polish history textbo-
oks for primary schools

The article is aimed at presenting the image of Ukraine and the Ukrainians in contemporary
history textbooks for primary schools in Poland (after the 2017 reform of the education
system). The author points to the presence in these textbooks of contents dealing with
the subject in question, and examines the narrative of the textbooks with regard to analysis
of history, presentation of shared Polish-Ukrainian elements of the past, debatable problems,
presentation of common historical heroes, language and rhetoric used, and finally the auxiliary
teaching materials present in the textbooks (additional reading, illustrations, maps, diagrams
etc.). The analysis covers four series of textbooks prepared solely for the education market
in Poland and one (“Europe. Our History”) which is a result of the collaboration between
the Joined Polish-German Textbook Commission of Historians and Geographers, Centre
for Historical Research of the Polish Academy of Sciences in Berlin, and the Georg Eckert
Institute for International Textbook Research in Braunschweig.

The analysis has made it possible to draw conclusions concerning e.g. positive
assessment of the degree of saturation of the textbooks with content relating to Ukraine
and the Ukrainians, correctly applied explanatory narrative and presence of various elements
of the textbooks’ auxiliary teaching materials, useful in the implementation of the contents
discussed. The author has also noted some shortcomings, including the still dominant narrative
describing Poland’s political history (especially its military dimension) and too few positive
narratives devoted to Ukraine and the Ukrainians. In addition, the author points to the clearly
different nature and specificity of textbooks from the “Europe. Our History” series.



