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Bogowie, znaki, ludzie
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tiber Gotterzeichen und Orakel im klassischen Griechenland,
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Grecki termin mantike (techne) jest praktycznie nieprzettumaczalny na zaden jezyk
nowozytny, podobnie zresztg jak lacinskie divinatio czy auspicia. W stownikach wyra-
zo6w obcych czy tez nawet w stownikach jezyka polskiego, gdzie odnotowuje si¢ wyraz
,»mantyka”, jako jego podstawowe znaczenie najczesciej podaje si¢: ,,sztuka przepowia-
dania przysztosci”, dodajac nastepnie ,,wrozbiarstwo”. W grece fechne mantike to umie-
jetnosci i1 dziatania osoby okreslanej terminem mantis, a ten wyraz pojawia si¢ po raz
pierwszy na poczatku ,,Iliady” Homera (I 62), kiedy w obliczu zarazy w obozie Achajow
Achilles radzi zapytac jakiegos ,,wrozbite”! (tina mantin) albo ,kaptana” (hiereus), lub
Htlumacza snow” (oneiropolos). Zestawienie mantis 1 hiereus wskazuje wyraznie na reli-
gijne znaczenie pierwszego terminu i odpowiednie do tego funkcje. Na wezwanie
Achillesa odpowiada Kalchas, nazwany kolejnym wieloznacznym terminem oionopolos
(,wrozbita” w przektadzie Kazimiery Jezewskiej, raczej jednak ,,thumacz znakdéw”),
ale jego umiejetnosci to mantosyne (1 72), ktorg miat od Apollona. Sytuacja nie wymaga
od niego przepowiadania przysztosci, ma on wytlumaczy¢ obecne potozenie Achajow.
Poeta to wlasnie o nim méwi: ,,Wiedzial on wszystko: co byto, co jest i co kiedys si¢
stanie” (w. 70).

Przytoczony tu passus z ,.Iliady” ukazuje jasno caty splot pytan i problemdéw wigza-
cych si¢ z mantyka grecka. Kalchas dziata z boskiego natchnienia, skoro swoja sztuke
zawdziecza Apollonowi, ale nie tylko przewidywanie przysztosci jest jego glowna umie-
jetnoscia, lecz takze znajomos¢ przesztosci i rozumienie terazniejszosci. Achajom ma on
wlasnie nie przepowiedzie¢ przysztose, tylko dzigki swojej wiedzy wyjasni¢ im aktualna
sytuacje i pomoéc znalez¢ §rodki zaradcze na trapigce ich zto. Mantyka grecka jak najsci-
slej wiaze si¢ wiec z catym kompleksem wierzen religijnych i historig religii greckiej,

" Tuidalej przektad K. Jezewskiej (Warszawa 1999).
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chociaz nie zawsze ten zwigzek dostrzegano, pozostawiajac ja czesto na uboczu zagad-
nien religijnych, obok zespotu zjawisk zaliczanych do ,,magii” w nowozytnym, uksztat-
towanym pod wplywem Jamesa Frazera, znaczeniu, czego najlepszym dowodem jest
potraktowanie tej problematyki w klasycznym dziele Martina Nilssona o religii grec-
kiej?. Krotki rys syntetyczny historii badan nad tymi zagadnieniami od czasow wielkie-
go, do dzi$ uzywanego, niezastgpionego i zawsze cytowanego dzieta Augusta Bouché—
Leclercqa (cztery tomy wydane w Paryzu w latach 1879—1882) przedstawita ostatnio
holenderska mtoda uczona Kim Beerden’, slusznie wskazujac na wzrost zaintereso-
wan tg problematyka w §rodowisku uczonych zajmujacych si¢ religia grecka w ciagu
ostatnich dwoéch, trzech dekad. Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze kiedy w 1988 r.
powotano do zycia miedzynarodowa grupe badawcza znana jako Centre d’Etude de la
Religion Grecque (C.E.R.G.A., potem z dodatkiem ,,International” albo ,,L’Association
Internationale” jako C.I.LE.R.G.A), ktora z kolei stworzyta najwazniejsze do dzi$§ czasopi-
smo naukowe poswigcone problematyce religii greckiej (,,Kernos. Revue internationale
et pluridisciplinaire de religion grecque antique”), to jednym z pierwszych przedsiewzigc
tej nowej instytucji naukowej byta organizacja colloque na temat ,,Oracle et mantique en
Gréce ancienne” (akta tej konferencji wydano jako trzeci tom ,,Kernosu” w roku 1990).
Pod egida tego samego mig¢dzynarodowego osrodka badawczego odbyta si¢ konferencja
w Paryzu w roku 2011 (XIII collogue C.1.E.R.G.A.) na temat ,,Manteia. Pratiques et ima-
ginaire de la divination grecque antique” (plon tego spotkania przynidst numer ,,Kernosu”
z roku 2013). Z kolei wspolne badania poréwnawcze podjeli jaki§ czas temu uczeni
z sekcji ,,Sciences religieuses” paryskiej Ecole pratique des Hautes Etudes i uniwersytetu
w Erfurcie. Owocem tej wspotpracy byla publikacja dwéch cykli studiow w postaci
tomow znanych i cenionych periodykoéw naukowych®.

Kai Trampedach, profesor historii starozytnej na uniwersytecie w Heidelbergu,
ma jak nikt inny odpowiednie przygotowanie i kompetencje do podj¢cia tej trudnej i zto-
zonej problematyki, taczy bowiem kwalifikacje historyka, filologa i historyka filozofii.
Zyskat on w nauce nazwisko od razu po opublikowaniu swej pracy doktorskiej (obronio-
nej na uniwersytecie we Freiburgu pod kierunkiem Hansa—Joachima Gehrkego),
a nastepnie dat si¢ poznaé jako badacz wierzen greckich podejmujacy coraz czesciej pro-
blematyke postaw religijnych i organizacji kultu oraz dziatalnoS$ci sui generis ,,funkcjo-
nariuszy” kultu® (brak odpowiedniego polskiego terminu, ktéry obejmowatby tak kapta-

> Cf. SI Johnston, Introduction, [w:] S. Johnston, P.T. Struck, Mantike. Studies in
Ancient Divination, Leiden—Boston 2005, s. 6.

> K.Beerden, Worlds Full of Signs. Ancient Greek Divination in Context, Leiden—Boston 2013,
s. 9-17.

* Divination et décision, ,,Cahiers du Centre du Gustave Glotz”, t. XVI, 2005 oraz Divination et
révélation, ,,Revue de I’histoire des religions”, t. CCXXIV, 2007, nr 2.

* Platon, die Akademie und die zeitgendssische Politik, Stuttgart 1994 (Hermes. Einzelschriften,
t. LXVI).

® Cf. K. Trampedach, Hierosylia. Gewalt in Heiligtiimern, [w:] Die andere Seite der Klassik.
Gewalt im 5. Und 4. Jahrhundert v. Chr. Kollokwium Bonn, 11-23 Juli 2002, wyd. G. Fischer,
S. M oraw, Stuttgart 2005, s. 143—165 oraz idem, Authority Disputed: The Seer in Homeric Epic, [w:]



ARTYKULY RECENZYJNE, RECENZJE, NOTY RECENZYJNE 753

noéw, jak wieszczkow czy wrozbitow, ale tez osoby odpowiedzialne za przygotowanie
i przeprowadzenie rytuatlu ofiarnego czy organizacj¢ $wiat i obrzedow, jak na przyktad
hieropoioi albo fachowi i mniej lub bardziej oficjalni interpretatorzy przepisoéw religij-
nych, eksegetai, w Atenach).

Przymiotnik w tytule omawianej tu ksiazki (politische) zdaje si¢ zawgzac problema-
tyke do zagadnienia wykorzystania mantyki (czyli — najogdlniej méwigc — umiejetno-
$ci dostrzegania i rozumienia dostepnych cztowiekowi znakéw woli bogdw) w zyciu po-
litycznym, bo i charakterystyczne dla wczes$niejszych zainteresowan Trampedacha,
widocznych zwlaszcza w jego pracy doktorskiej, byto zwrdcenie uwagi na kontekst poli-
tyczny koncepcji intelektualnych i szerzej — sposobu myslenia ludzi. Jednak petne zna-
czenie pracy i pomyst autora oddaje w wigkszym stopniu podtytut, rzecz traktuje bowiem
istotnie o komunikacji ludzi w Grecji okresu klasycznego ze §wiatem bostw za posred-
nictwem znakoéw. Ten aspekt mantyki podkreslano w nauce juz wczesniej, pisali o tym,
prezentujac studia wspomnianej wyzej grupy parysko—erfurckiej, Nicole Belayche
i Jorg Ripke’, ale Trampedach daje wtasna, oryginalna, petna, przekonujaca i uzytecz-
ng jako instrument dalszych studiow definicj¢ mantyki greckiej (s. 13). Podkresla w niej,
ze jest to ludzka umiej¢tno$¢ (das menschliche Vermdgen) rozumienia i interpretacji
przestania bogdow (Gdotterbotschaften) oraz podejmowania na tej podstawie okreslonych
dziatan. Jest to szczegdlna, bo jednostronna komunikacja migdzy Swiatem bogdw a ludzi
(sie beruht auf einer asymmetrischen Kommunikation zwischen Menschen und Gdéttern),
niezbedna ludziom do wlasciwego zachowania si¢ w §wiecie rzagdzonym przez bogow.
Komunikacja ta odbywa si¢ dzi¢ki znakom, ale bywa niezmiernie trudna i czasem wrgcz
niemozliwa ze wzgledu na to, ze ludzie nigdy nie moga by¢ pewni nie tylko tego, co
znaki naprawde¢ wyrazaja, ale i tego, co tym znakiem jest. Nie ma bowiem zadnych kry-
teriow, zadnej pewnej wiedzy w tym przedmiocie (s. 87). A mimo tego cata kultura grec-
ka zawiera ogromny material na temat znakow i specjalistow je interpretujacych, przy
czym idzie tak o postacie fikcyjne, mityczne czy literackie (jak wspomniany wyzej
Kalchas czy stynny Tejrezjasz), jak i najzupelniej autentyczne, czgsto odgrywajace rolg
polityczng (jak Lampon obecny przy podpisywaniu traktatu pokojowego Aten ze Spartg
w 421 r. p.n.e.) lub petnigce urzedy kaptanskie czy religijne i zajmujace si¢ dziatalnoscia
intelektualng (jak Philochoros, historyk i eksegetes, autor pierwszego w starozytnosci,
niezachowanego niestety traktatu ,,Peri mantikes”), znane ze zrédet odnoszacych si¢ do
rzeczywistosci V-IV w. p.n.e. Ostatnia proba pelnej prozopografii takich postaci przy-
niosta pi¢édziesiat trzy imiona manteis®, postaci réznych od zbieraczy i znawcoéw wy-
roczni czy przepowiedni, okre§lanych mianem chresmologoi®.

Practitioners of the Divine. Greek Priests and Religious Officials from Homer to Heliodorus, wyd.
B.Dignas, K. Trampedach, Cambridge (Mass.), 2008, s. 207-230.

"N.Bela yche,J. Ripke, Divination et révélation dans le monde grec et romain. Présentation,
,»Revue de I’histoire des religions”, t. CCXXIV, 2007, nr 2, s. 139.

* PA. Roth, Mantis: The Nature, Function and Status of a Greek Prophetic Type, Diss. Bryn
Mawr College 1982, s. 268-287.

’ Cf. ibidem, s. 288-292. Autor ustosunkowuje si¢ do wczesniejsze prozopografii J. Ketta
z 1966 .
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Stosunek tych dwoch pojec nie jest bynajmniej jasny a rzadko, jak si¢ zdaje, ta sama
posta¢ okreslana jest jako mantis i chresmologos zarazem'. Problemy terminologiczne
sa w kwestii mantyki naturalnie bardzo wazne dla zrozumienia greckiej idei tacznosci
z bogami poprzez znaki, ale zarazem badacz wspotczesny czuje si¢ bezradny wobec
braku precyzji czy wrecz niefrasobliwej swobody autoréw naszych zrodet lub moze swo-
bodnego ususu jezykowego Grekow (dos¢ wspomnie¢, ze Pythia delficka okres$lana jest
tak mianem prophetis (lub nawet prophetes w rodzaju meskim), jak i mantis oraz pro-
mantis (to ostatnie okreslenie wigze si¢ przypuszczalnie z pogladem, ze wlasciwym man-
tis byt w Delfach sam Apollon). Zresztag okreslenie ,,Pythia” pojawia si¢ dopiero
u Herodota, a przed nim jest ona po prostu nazywana kaptanka (hiereia)"'. Trampedach
podaje wszystkie poswiadczenia odnoszacych si¢ do Pythii okreslen (s. 188, przypisy
37-39) nie tylko po to, by wskaza¢ brak konsekwencji w greckiej terminologii, ale by
prowadzi¢ do wniosku, ze medium w przekazywaniu woli, decyzji czy rozstrzygnig¢ bo-
skich byty nie tylko dostrzegalne znaki w postaci zjawisk przyrody czy pojawiania si¢
okreslonych istot (glownie ptaki), lecz takze sam czlowiek, a szczegodlnie w wypadku
wyroczni tak niezwyktych jak manteion Trophoniosa w Lebadei (gdzie pytajacy, po dosé¢
skomplikowanym rytuale, schodzit pod ziemig¢ i tam sam doznawal wizji) wcale nie fa-
chowiec (mniej lub wigcej), znawca mantyki (jak Pythia'?), tylko catkowicie nieznajgcy
si¢ na mantike techne, a szukajacy porady bostwa interesariusz wyroczni. To wiasnie jest
gltowna teza recenzowanej pracy — autor widzi zespot technik mantycznych Grekow
jako sposob komunikacji z bogami, a cato$¢ uwzglednianych w tych technikach zjawisk
jako zespot mediow, za posrednictwem ktérych bogowie co$ ludziom mowia. Niezaleznie
od swoich umiejetnoscei (czy wiedzy) z woli bostwa takim medium sta¢ si¢ mogt kazdy.
W ten sposob heidelberski uczony konsekwentnie jak nikt dotad zwraca uwage na zwia-
zek mantyki greckiej z catoscia idei i wyobrazen religijnych w Grecji okresu klasyczne-
go. Swiat byt dla Grekow przesycony bogami (,,wszystko jest pelne bogow”, by przypo-
mnie¢ znang mys$l Talesa z Miletu) i w kazdej chwili kazde bdstwo, takze nieznane
(daimon tis) mogto nagle na kazdego cztowicka oddziata¢. Do mantyki nalezato rozpo-
znaé to dziatanie.

Ksiazka, poza zwigztym wstgpem (s. 11-29) i podobnie niewielkim zakonczeniem
(s. 550-564), sktada si¢ z jedenastu rozdziatow réwnej mniej wigcej objetosci.

Pierwsze trzy rozdziaty (,,Zeichen des Himmels und der Erde”, s. 30-94; ,,Symboloi
und Vogel”, s. 95-145; ,,Opferschau”, s. 146—178) poswigca autor wlasnie znakom czy
raczej zjawiskom, ktore mogly by¢ za takie uznane, przyjmujac pojecie symboloi za
Philochorosem (FGrH 328 F 192) i wskazujac na brak jednoznacznego rozumienia przez
Grekow pojecia znaku (takze teras, oionos 1 inne), co w szczego6lnosci dotyczy zjawisk
naturalnych, uwazanych za znaki odpowiednio do sytuacji i odpowiednio do niej inter-

" Cf. J. Dillery, Chresmologues and manteis: independent diviners and the problem of authority,
[w:]S.I.Johnston, P.T. Struck, Mantike,s. 167-231 oraz P.A. R o th, Mantis, s. 268-287.

"' Cf. W. Fauth, Pythia, [w:] Realencyclopidie der Classischen Altertumswissenschaft [dalej:
RE], t. XXIV, 1963, kol. 515.

? Cf. HLW. Parke, D.EW. Wormell, The Delphic Oracle, t. 1, Oxford 1956, s. 35-36.
Wyrazony tam poglad Trampedach zdaje si¢ w pewnym stopniu podziela¢ (cf. s. 212).
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pretowanych. Odnosi si¢ to tak do za¢mien ksi¢zyca czy stonca, gdzie wiedza o natural-
nych przyczynach zjawiska nie wykluczata jego interpretacji jako znaku danego przez
bostwa, jak 1 w jeszcze wigkszym stopniu do rozmaitych objawdéw naturalnego zachowa-
nia ludzi (kichnigcie, nagly, spontaniczny okrzyk). Z jego analizy stosunku do znakow
jasno wynika kilkakrotnie w réznej postaci formutowany wniosek, ze ,,Zeichen [sind]
situativ zu verstehen” (s. 232), co wiaze si¢ w duzym stopniu z charakterem polis grec-
kiej, gdzie nie byto oficjalnej wtadzy religijnej czy przynajmniej urzednikéw o autoryte-
cie religijnym, nie byto oficjalnych wykazow znakoéw czy zbiordw przepisoOw i wyroczni
nakazujacych okreslone zachowanie, jak ksiegi sybillinskie w Rzymie i kolegium dece-
mviri (pdzniej quindecemviri) sacris faciundis.

Logiczng kontynuacja analizy interpretacji znakoéw jest problem wyroczni. Temu za-
gadnieniu poswigcil autor dwa do$¢ obszerne rozdzialy (,,Orakel I: Medialitdt und
Legitimitat”, s. 179-221; ,,Orakel II: Ubermittlung und Uberlieferung”, s. 222-257).
Podjatl tu jeden z najbardziej kontrowersyjnych, trudnych, dyskutowanych i ciagle ba-
danych problemow historii religii greckiej, na dodatek taki, do ktorego ciagle zrodet
przybywa i ciagle tez zaskakujace odkrycia przynosza nowe proby interpretacji. Dos¢
wskaza¢ na ostanie pozornie sensacyjne i rewelacyjne odkrycia geologiczne, ktére do-
prowadzity niektorych badaczy do wniosku, ze prawdziwy jest poglad znany juz w staro-
zytnos$ci, jakoby Pythia udzielata odpowiedzi otumaniona wyziewami dobywajacymi si¢
ze szczelin w ziemi pod adytonem. Niedawno przyjeta takie stanowisko, cho¢ ostroznie
i z zastrzezeniami, Sarah I. Johnston', dopuszczajac mozliwo$¢, na podstawie wyni-
kow badan geologicznych i ekspertyz chemikow, ze wydostawal si¢ tam etylen, gaz
o przyjemnym, stodkawym zapachu (co zdawaloby si¢ potwierdza¢ informacje Plutarcha
z dialogu ,,De Pythiae oraculis”), majacy witasciwosci halucynogenne i wprawiajacy
ludzi w ,,an altered state of consciousness during which people feel euphoria and have
out—of-body experiences”'*. Tymczasem Trampedach przytacza takze inne analizy geo-
logiczne i chemiczne, zgodnie z ktérymi do adytonu mogty si¢ przedostawaé raczej dwu-
tlenek wegla i metan (s. 190—191), co raczej oznaczaloby, ze wieszczaca Pythia mogta
si¢ znajdowa¢ w stanie bliskim utraty przytomnos$ci, spowodowanym brakiem tlenu,
czyli nie bytaby zdolna do jakiejkolwiek wypowiedzi. Uczony odrzuca zatem te przy-
puszczenia podobnie jak i znane w starozytnosci poglady, ze stan wieszczy osiggata
Pythia, zujac liScie wawrzynu lub pijac wode o nadzwyczajnych wlasciwosciach z del-
fickiego zrédta Kastalia. Z pewnym przekasem zauwaza takze — jak najstuszniej — ze
trudno przyjac, izby rzekome wyziewy ze szczeliny w ziemi wydobywaty si¢ akurat w te
dni, gdy Pythia udzielata odpowiedzi (w okresie znanym nam niezle ze zrédet miato to
miejsce raz w miesigcu, kazdego dnia siddmego, z wyjatkiem trzech miesi¢cy zimo-
wych). Jest on zdania, ze wieszczka (ktora byta medium w komunikacji z bogiem, a w jej
szczegodlne stosunki z Apollonem nikt nie watpit) osiaggala stan ekstazy poprzez autosu-
gesti¢ (s. 191). Podkresla tez przy tym, ze to wlasnie ona sama udzielala odpowiedzi
w formie poetyckiej, a nie, jak do dzi$ twierdzi spora cz¢$¢ badaczy, wydawata niezrozu-

B Ancient Greek Divination, Oxford 2008, s. 48—50.
" Tbidem, s. 49.
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miate dzwigki badZz wypowiadata stowa bez sensu, ktore potem uktadano w poetyckie
teksty. Trampedach idzie tu poniekad za pogladem zdobywajacym sobie juz od pewnego
czasu prawa obywatelstwa w nauce'”. Przylacza si¢ tez zdecydowanie do zdania wyraza-
nego ostroznie przez Herberta Williama Parke’ go'¢, a ostatnio mocniej przez Michaela
Floweral'’, ze Pythia (to znaczy wszystkie kolejne kobiety sprawujace t¢ funkcje¢) miata
odpowiednie przygotowanie i znajomos$¢ technik poetyckich, co pozwalalo jej samej
uktada¢ odpowiedz w formie metrycznej. Trampedach podbudowuje ten poglad doktadng
analizg i wyroczni, i kontekstow, w ktorych byly one wyglaszane, oraz formy, w ktorej je
rozpowszechniano, twierdzac, ze byty one typowe dla poezji ustnej i calosci komunikacji
oralnej, a Pythia opanowata po prostu pewne umiej¢tnosci w tym zakresie. Jeszcze moze
wazniejszy jest jego zdecydowanie wyrazony poglad, ze wieszczka wcale nie byta obiek-
tem manipulacji kaptanow, a udzielane przez niag wyrocznie, rozpowszechniane przez
tych, ktorzy byli ich adresatami (wcale nie przez personel sanktuarium delfickiego), nie
byly ani §wiadomym fatszerstwem kaptanow dokonanym zgodnie z zasada pia fraus, ani
swiadectwem jakiejkolwiek polityki Delf i personelu $wiatynnego (ktorego sktad i funk-
cje nie przedstawiajg si¢ zbyt jasno i trudno wnie$¢ co$ nowego w stosunku do studium
Parke’go z 1940 r.'®). Inna rzecz, w jakiej postaci i kiedy byty one spisywane i w jakim
celu rozpowszechniane. Ta sprawa taczy si¢ naturalnie z wielkim zagadnieniem znanych
(i stosowanych przez caty czas istnienia religii poganskich w starozytnosci) zbiorow
przepowiedni (chresmoi), ktére wprawdzie nie byty odpowiedziami wieszczki delfickiej,
lecz wypowiedziami natchnionych prorokéw, postaci mitycznych lub co najmniej legen-
darnych (jak Bakis, Muzajos czy przynajmniej cztery Sybille!®). Ich zbieraniem i porzad-
kowaniem zajmowali si¢ specjalisci (chresmologoi), wérod ktorych jest nieco osob do-
brze uchwytnych zrodtowo?, jak chociazby Onomakritos znany przede wszystkim
z Herodota VII 6. Nie negujac réznicy migdzy manteis a chresmologoi, na ktora zwrocit
uwage John Dillery?!, zauwaza Trampedach, ze jednak chresmologos, podobnie jak
mantis 1 podobnie jak wieszczka delficka, mogt dziata¢ pod wptywem natchnienia i z in-
spiracji bostwa. Chresmologos Amphilytos (s. 213) zjawit si¢ przed Pizystratem nieprzy-
wotany oraz nieproszony o rad¢ i wyglosit wyroczni¢ ,,z boskiego zrzadzenia” (theie
pompe chreomenos). Herodot (I 62,4—63,1) powiada przy tym, ze dziatat on ,,w swym
boskim natchnieniu”?? (entheadzon, czyli ,,ogarnigty przez boga”).

" Cf.L.Maurizio, Anthropology and Spirit Possession. A Reconsideration of the Pythian Role
at Delphi, ,,The Journal of Hellenic Studies”, t. CXV, 1995, s. 69-86.

' Cf. wyzej, przypis 12.

" M.A.Flower, The Seer in Ancient Greece, Berkeley—Los Angeles—London 2008, s. 236.

" H.W.Parke, 4 Note of the Delphic Priesthood, ,,The Classical Quarterly”, t. XXXIV, 1940,
s. 85-89.

" Trampedach (s. 196, 213 i 557) dodaje tu takze Lajosa, jednak jego przepowiednie znane sg
tylko z jednej wzmianki Herodota (V 43) i nie wiadomo o kogo i o jaki zbior chodzi. Watpliwe, by
bylby to ojciec Edypa (cf. RE sub Laios, kol. 504-505).

* Cf. wyzej, przypisy 81 9.

' Cf. wyzej, przypis 10.

* W obu przypadkach przektad S. Hammera wedtug wydania z 2005 r.
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Potaczenie w jedna czg$¢ i jedna zwarta narracj¢ (warto moze przy tej okazji wspo-
mnie¢, ze t¢ $wietnie napisang ksigzke czyta si¢ z wielkg przyjemnos$cig wrecz estetycz-
ng) zagadnien wyroczni greckich (oczywiscie nie tylko delfickiej, cho¢ do niej mamy
najwickszg dokumentacj¢ z okresu klasycznego) oraz przepowiedni wynajdywanych
przez chresmologéw wynika $cisle ze wspominanej juz i konsekwentnie przeprowadza-
nej w calej ksigzce tezy autora, ze dzialalno$s¢é mantyczna w kazdej postaci zwigzana jest
z grecka religijnoscia, poboznoscig i przekonaniem o statej obecnosci bogow w swiecie
ludzi. Bostwa znaja nie tylko dziatania, ale i my$li ludzi®* i w kazdej chwili moga reago-
waé w sposob, ktérego rozpoznanie nalezy do zainteresowanych $miertelnikow. Jest ono
jednak mozliwe tylko pod warunkiem, ze dokonuja tego wtasciwe osoby, a sa nimi §mier-
telnicy badz wybrani przez béstwo, badz sami osiggajacy stan ,,przepelnienia boskoscia”
(entheos, enthousiasis, enthousiasmos).

Kolejne trzy rozdziaty ksiazki przynosza wtasciwie swoiste case study, to znaczy
analiz¢ znanych przypadkow, w ktorych zainteresowanie znakami, proby ich interpreta-
cji 1 stosowania technik mantycznych odgrywaly role¢ w wydarzeniach politycznych.
Autor rozpoczyna od Aten (,,Athen: Mantik und Demokratie”, s. 258-294), do ktoérych
dla V-IV w. p.n.e. mamy najlepsze zrodta i w ktorych szczegdlnie wydarzenia wojny
peloponeskiej dostarczaty okazji dla rozwoju przekonan o koniecznosci poznawania woli
bogow. Wskazuje przy tym stusznie, ze niezaleznie od aktywnosci manteis i chresmolo-
goi oraz pojawiania si¢ doniesien o nadzwyczajnych sygnatach (cf. Th. II 8,2), panstwo
atenskie nie brato tych zjawisk oficjalnie pod uwage, a co najwyzej poszczeg6lni polity-
cy (Alkibiades, Nikiasz) na wlasng reke usitowali si¢ nimi postugiwaé (s. 261-266).
Zaden autorytet religijny nie miat wptywu na decyzje polityczne Zgromadzenia (s. 259),
chociaz z drugiej strony obywatele mogli si¢ takimi wzgledami kierowac. Z tego punktu
widzenia interpretuje Trampedach takze proces Sokratesa, ktory sam uwazat si¢ za na-
tchnionego przez bostwo i budzil tym niepokdj badz zawis¢ obywateli. Jego skazanie to,
wedtug Trampedacha, wynik starania o to, zeby ,,das Verhéltnis der Polis zu den Géttern
einer starken Kontrolle durch die Biirgerschaft zu unterstellen® (s. 277). Konczy jednak
autor zdecydowanym wnioskiem, ze w Atenach nie udato si¢ nigdy wlaczy¢ wyroczni
i mantyki w system demokracji, co pozwalalo zachowac stabilno$¢ stosunkéw w polis
(s. 294). Decyzje takze w tym przedmiocie nalezaty do ogdtu obywateli.

W Sparcie z kolei (rozdziat VIII, ,,Sparta: Mantik und Basileia”, s. 295-338) sytu-
acja byta o tyle inna, ze gléwng instancjag w sprawach religijnych, zdaniem Arystotelesa
(Pol. 111 1285a 3—7) byli obaj krolowie, a z kolei ich wladza podlegata jakoby takze kon-
troli religijnej poprzez niezwykle uprawnienia eforéw, ktérzy co osiem lat wyznaczonej
nocy obserwowali niebo i w razie niepomyslnego znaku zasiggali opinii wyroczni, co

* Na ten temat cf. E. Eidinow, pavepav moujoet iy aitod didvoiav toic eoic: Some Ancient
Theories of (Divine and Mortal) Mind, [w:] Public and Private in Ancient Mediterranean Law and
Religion, red. C. Ando,J. Ripke, Berlin-Munich-Boston 2015, s. 53—73. Autor naturalnie nie mogt
jeszcze wykorzystac tego studium, piszac swoja ksigzke. Zapewne nie zdazyt tez uwzgledni¢ innego
waznego artykutu tejze autorki (Oracular Consultation, Fate, and the Concept of the Individual), opu-
blikowanego w roéwniez nieuwzglednionej przez niego ksigzce: Divination in the Ancient World.
Religious Options and the Individual, red. V.Rosenberger, Stuttgart 2013.
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mogto prowadzi¢ do zlozenia kréla czy krolow z urzedu (Plutarch, Agis Kleomenes 11,
4-5). Moze szkoda, ze w tym kontekscie nie zajal si¢ autor blizej tymi dziataniami
Lizandra, ktoére mialy jemu samemu przy uzyciu wyroczni umozliwi¢ zdobycie wladzy
krolewskiej. Miat on tez jakoby dazy¢ do zmiany ustroju Sparty tak, by doprowadzi¢ do
powolywania kréldw na drodze wyborow. Najobszerniej pisze o tym Plutarch w zywocie
Lizandra (24-26), ale i inne zrodta przynoszg podobne informacje®*. Trampedach pisze
o tym w innym konteks$cie, a mianowicie omawiajgc sprawe przekupstw czy pomawiania
o przekupywanie wyroczni (s. 189 1 194) i przy okazji dyskutowania kwestii przechowy-
wania tekstow odpowiedzi Pythii w Delfach (s. 243). Tymczasem byltby to przypadek
wazny dla omawianego przez autora zagadnienia procedury zasi¢gania wyroczni, cho¢
Plutarch, powotujac si¢ zreszta na Efora, dos¢ nieprecyzyjnie przedstawia dziatania
Lizandra (25, 2—4), ale podaje, ze ten sam udat si¢ do wyroczni Ammona, co prowadzi do
pytania, czy wyroczni mogli zasiggac, poza krolami i eforami, rozmaici wysoko posta-
wieni Spartanie (piszac dalej o innych, jeszcze bardziej zdumiewajacych dzialaniach
Lizandra, Plutarch enigmatycznie przywotuje relacj¢ ,,cztowieka znanego zar6wno
w dziedzinie historiografii, jak i filozofii”?’). Rola Lizandra w zabiegach o sukcesj¢ po
Agisie i doprowadzenie przez niego do objecia tronu przez Agesilaosa to naturalnie naj-
bardziej jaskrawy przyktad politycznego wykorzystywania wyroczni i przepowiedni
w Sparcie i zarazem znaczenia, jakie przypisywal im ogét Spartiatow. Analiza wszyst-
kich podobnych wydarzen prowadzi Trampedacha do wniosku, ze sytuacja, wbrew pozo-
rom, byla podobna do tej w Atenach: manipulowanie wyroczniami byto mozliwe dlatego,
ze ani nie istnialy absolutne kryteria oceny znakéw i przepowiedni, ani tez nie byto in-
stancji kontrolujacej ich uzycie (s. 338). O znaczeniu manteia czy chresmoi decydowaty
czynniki i wzgledy polityczne, a nie autorytet religijny. Nawet krolowie nie mieli decy-
dujacego glosu, a niewykluczone, ze w wypadku kontrowersji czy niejasnosci co do ich
interpretacji decyzj¢ o takim czy innym znaczeniu i odniesieniu wyroczni do aktualnych
wydarzen podejmowato Zgromadzenie.

Kolejny rozdziat (,,Hellas: Mantik und Hegemonie”, s. 339-390) przynosi obraz
znanych przypadkéw odnoszenia znakow, wrdzb i przepowiedni do wydarzen na arenie
migdzypanstwowej, szczegdlnie w okresie wojen o hegemoni¢ w IV w. p.n.e. Spora cz¢$¢
tego rozdzialu stanowi analiza wszystkich informacji zrodtowych dotyczacych znakdw
i przepowiedni zwigzanych z bitwa pod Leuktrami. Trampedach z godna najwyzszego
podziwu akrybig i wnikliwos$cig przeprowadza przekonujaca krytyke zrodet, by wykazac,
ze btedne bytoby dostrzeganie w relacjach zrodtowych fatszerstw czy sladow banalnego
vaticinium post eventum, natomiast podstawa wszystkich relacji jest wspotczesne temu
wydarzeniu gleboko religijne przekonanie, ze tak wazna bitwa o przetlomowym znacze-

* Cf.R.Kulesza, Sparta w V-IV w. p.n.e., Warszawa 2003, s. 267-268. Trzeba zaznaczy¢, ze
w czg$¢ informacji (nawet tych pochodzacych od Efora) mozna chyba watpi¢, cf. R.E. Smith,
Lysander and the Spartan Empire, ,,Classical Philology”, t. XLIII, 1948, s. 148-149 oraz P. Oliva,
Sparta and Her Social Problems, Prague 1972, s. 186.

* Przektad M. Brozka. R. Flaceliére, francuski wydawca ,,Zywotéw” Plutarcha (seria
Collection des Universités de France, Paris 1971), w komentarzu ad loc. doszukiwal si¢ w tym miejscu
Teofrasta jako zrodta Plutarcha. Trampedach pozostawia kwesti¢ nierozstrzygnieta.
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niu dla dziejow calej Hellady nie mogta mie¢ miejsca bez udzialu bogéw. Dlatego do
narracji historycznej wtaczono natychmiast (juz w czasach Ksenofonta) wszystkie dane
o zauwazonych znakach czy krazacych przepowiedniach. Opowiadano o tym bezposred-
nio po bitwie, wierzac naturalnie w prawdziwos$¢ tych opowiesci (s. 377-378). Wszystkim
opowiesciom o znakach i przepowiedniach obecnym w naszych zrodtach dotyczacych
dziejow Grecji w IV w. p.n.e. i pochodzacych od historykéw i pisarzy IV-III w. p.n.e.
(mimo wyrazanego czasem, jak cho¢by w wypadku periegety Pauzaniasza, sceptycyzmu)
wspolna jest, jak wskazuje Trampedach, pewna koncepcja ,,teologiczna i historiozoficz-
na” (theologische und geschichtsphilosophische Konzepte, s. 390), zgodnie z ktérag man-
tyka pozwala dostrzec nieche¢ bogow wobec ludzkich dazen do wiadzy i hegemonii oraz
ukaza¢ zmiennos¢ i niestalo$¢ stosunkow w §wiecie ludzi. Takie stanowisko jest wyra-
zem konsekwentnie przeprowadzanej tezy autora, ze mantyka nie nalezy do dziedziny
przesadow i zabobondw, ale jest waznym elementem przekonan religijnych i wyobrazen
o naturze §wiata i bogow.

Trampedach jest stusznie zdania, ze nie mozna mantyki greckiej analizowa¢ bez
uwzglednienia greckich koncepcji istoty bostwa: ,,Wer iiber die mantische Kommunikation
in Griechenland spricht, darf daher iiber die Gotter nicht schweigen” (s. 393). Ostatnie
trzy rozdziaty ksigzki (,,Gotter und Menschen”, s. 390-442; ,Deuter und Deutungen”,
s. 443-497; ,,Gegenwelten, Gegenentwiirfe, Gegenmodelle”, s. 498—549) poswiecone sg
wlasnie problemowi miejsca mantyki w cato$ci wyobrazen i idei religijnych. Wchodzi tu
autor na niezmiernie rozlegle pole badawcze, usilujac ukaza¢ ztozony system greckich
wierzen, peten niekonsekwencji czy nawet sprzecznosci*®, zwlaszcza w kwestii wszech-
wiedzy bogow i mozliwosci ich wptywu na los (moira, tyche, heimarmene), ktéremu za-
sadniczo oni sami podlegaja. Mantyka ma sens jednak tylko wtedy, gdy zaktada si¢ petna
wiedzg bogow o catosci przysztych wydarzen, co przy jednoczesnym, wyrazanym cza-
sem przekonaniu o rownej ludziom zalezno$ci bogow od losu wydaje si¢ nam dzisiaj co
najmniej niekonsekwencja. Jak podkresla Trampedach, Grecy tej niekonsekwencji chyba
nie zauwazali. Widzieli za to dobrze niebezpieczenstwa ludzkiej niecostroznosci czy
braku rozsadku, nieumiej¢tnosci wilasciwego zrozumienia znakéw 1 przepowiedni.
Mantyka mogta okaza¢ si¢ sztuka nie tylko zawodna, ale i niebezpieczng. Wina lezata
oczywiscie po stronie ludzi, ktérzy nie potrafili wtasciwie zrozumieé¢ woli i znakow bo-
stwa. Ale w sprawach dotyczacych panstwa w ostatecznej instancji wtasciwa interpreta-
cja stawata si¢ decyzja polityczng jak kazda inna, czego najlepszym przyktadem, jak
wskazuje Trampedach (s. 470-471), jest debata na Zgromadzeniu w Atenach w sprawie
budowy okretow, przyjecia bitwy morskiej i przeniesienia czedci ludnosci na Salaming
(Hdt. VII 142-144).

Trampedach przekonujaco wykazat tez roznice migdzy mantyka grecka a praktyka-
mi wrozbiarskimi na Wschodzie czy rzymska divinatio. Nie powstata nigdzie w Grecji
wyodrebniona disciplina, nie bylto instancji politycznych decydujacych o interpretacji
znakdw 1 wyroczni, nie byto préb rytualnego oddzialywania na wol¢ bostw. Ludzie mu-

26

Cf. ostatnio H.S. Versnel, Coping With the Gods, Leiden—Boston 2011, passim, ale szczegdl-
nie s. 431-436.
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sieli znalez¢ odpowiedni sposob postgpowania, sami odpowiadali za to, czy potrafili za-
chowac si¢ odpowiednio, czy tez obrali niewtasciwa droge. Za nieumiej¢tno$¢ komuni-
kacji z bogami sami ponosili odpowiedzialnos¢.

Ksiazka Trampedacha to dzieto mistrzowskie, imponujace erudycja i szerokos$cia
horyzontéw autora, ktory ze swoboda i petng kompetencja korzysta z ostatnich ustalen
antropologii czy religioznawstwa ogdlnego, a jednoczes$nie trafnie nawigzuje do daw-
nych koncepcji, przywotujac tak Hegla czy Nietzschego, jak i Jacoba Burckhardta.
Chyba rzadko kiedy lektura specjalistycznej monografii sprawia tyle intelektualnej przy-
jemnosci. Nie ulega tez watpliwos$ci, ze na dtugo bedzie to lektura podstawowa dla kaz-
dego, kto przystapi do badan nie tylko nad religia grecka, ale nad wszelkimi zagadnienia-
mi greckiej kultury i jej zwigzkow z polityka.

MALGORZATA KARPINSKA
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Lucjan Jurkiewicz, ,,Sybirak” niespelnionych ambicji
wlasnych i jego relacja o Sachalinie i Zabajkalu
(Na marginesie ksigzki Lucjana Jurkiewicza, Opis podrozy i pobytu
na Sachalinie, oprac. Agnieszka Krolczyk, JaninaChodera,
Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk,
Kornik—Poznan 2014, s. 283)

Nieco bardziej wnikliwy czytelnik od razu dostrzeze, ze niniejszy tom nie dotyczy
zestanca na Syberig. Zgrabny tytut, ktory nadaty tej relacji autorki opracowania edytor-
skiego (oprawa zrodloznawczo—merytoryczng zajeta si¢ Agnieszka Krolczyk, Janina
Chodera opracowala tekst ,,jezykowo—lingwistycznie”), wykorzystujacy okreslenia
,»podr6z” 1 ,,pobyt” nie moze si¢ przeciez odnosi¢ do zestanca syberyjskiego: nikt nie
nazwie zestania pobytem, a dotarcia na nie podr6za. I w istocie rzeczy mamy do czynie-
nia z relacja Polaka, ktory dobrowolnie zwiazat swoje losy z Syberia, starajac si¢ dorobic
tam pieniedzy i pozycji spotecznej. Stad i tytulowy Sybirak w niniejszym szkicu zyskat
cudzystow. Prezentowana ksigzka jest w catlej, obfitej polskiej literaturze syberyjskiej,
a przynajmniej tej dotyczacej lat osiemdziesigtych XIX w., do$¢ unikalna'. Tym bardziej

" Antologia prac polskich na temat Syberii: A. Brus, E. Kaczyfnska, W. Sliwowska,
Zestanie i katorga na Syberii w dziejach Polakow 1815—1914, Warszawa 1992, nie notuje relacji ana-
logicznej czy podobnej do opisu Jurkiewicza.



