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Levi Roach jest brytyjskim mediewista zwiazanym z University of Exeter. Jego wczesne bada-
nia 1 prace skupialy si¢ na historii wladzy krolewskiej w Anglii okresu anglosaskiego.
Recenzowana monografia jest wigc jego pierwsza wigkszg probg rozszerzenia zakresu zaintere-
sowan badawczych na Europg¢ kontynentalng, probg — powiedzmy to od razu — bardzo udana.

Tematyka podj¢ta w monografii Forgery and Memory at the End of the First Millennium
w petni odpowiada tytutowi. Punktem wyjscia rozwazan jest stwierdzenie, ze dla przetomu
X 1 XI w. w Europie Zachodniej obserwujemy bezprecedensowy przyrost zachowanych fal-
syfikatow, ktorego nie da si¢ wythumaczy¢ jedynie ogolna ,,rewolucja” w postugiwaniu si¢
dokumentem. Co wigcej, falsyfikaty te, takze pod wzglgdem jakoS$ci, pozytywnie odrozniaja
si¢ od swoich poprzednikow z IX stulecia, cho¢by $cistym nasladowaniem stylu pisma i ele-
mentéw formularza autentycznych dokumentéow. Ta jakosciowa zmiana zwigzana jest we-
dlug Roacha ze wzrostem zainteresowania przesztoscia, ktory z kolei nastapit na skutek
przemian okresu tzw. transformacji feudalnej. Jako najwazniejsze z nich wymienia on roz-
woj kultury pisma, ruch reformatorski w zachodnim monastycyzmie (bedacy niezaleznie od
epoki ,,powrotem” do wyidealizowanej przeszlosci), ksztatltowanie si¢ lokalnych, diecezjal-
nych i klasztornych, tozsamosci oraz, last but not least, niestabilno$¢ postkarolinskiego sys-
temu socjopolitycznego. Autor poddaje szczegdtowej analizie zestawy zachowanych doku-
mentdéw z pigciu rozsianych po (prawie) calej Europie osrodkow religijnych, w ktorych
w tamtym czasie doszto do falszerstw, osadzajac dziatalnosé¢ ich autoréw w kontekscie wy-
mienionych wyzej przemian.

Zasadnicza tezg pracy jest przekonanie, ze fatszerstwa z przetomu X i XI w. mowig bar-
dzo wiele o zmieniajacym si¢ w tym czasie stosunku $redniowiecznej piSmiennej elity do
przesztosci i terazniejszosci (s. 19-20). W ten sposob autor otwarcie polemizuje z wciaz
obecnymi w historiografii pogladami, zgodnie z ktérymi powszechne wystepowanie fal-
szerstw jest dowodem na ,,dziecigca naiwno$¢” $redniowiecza i — w konsekwencji — na
brak ,,poczucia historii” (historical sense) w tej epoce (s. 256-257). W kontrze do tych twier-
dzen Roach jest sklonny widzie¢ w falszerstwach tego czasu dowody na wyostrzong §wiado-
mos$¢ przesztosei tych, ktorzy ich dokonywali. Aby uzasadni¢ swoje stanowisko, odwotuje
si¢ do badan nad pamigcig Jana i Aleidy Assmandw, a przede wszystkim do ukutego przez
nich terminu ,,uspionego archiwum” (dormant archive), czyli zasobu kulturowego, z ktorego
mozna wydobywac szczegdlnie wazne dla danej instytucji czy wspolnoty postaci i wydarze-
nia z przesztosci, jesli majg one znaczenie dla tozsamosci ,,tu i teraz” (s. 16—17). Do takiego
zasobu bez watpienia si¢gali tworcy podrabianych dokumentéw analizowanych w ksigzce.
Mogty by¢ to dokumenty wystawiane przez kréléw o niepodwazalnym autorytecie, takich jak
Karol Wielki czy Ludwik Pobozny, lub wltadcow z réznych powoddéw odpowiadajacych
w danym momencie konkretnej instytucji religijnej. Autor bardzo mocno stara si¢ podkresli¢
role¢ fatszowania dokumentow nie tylko w dochodzeniu czy uzurpowaniu sobie praw i przy-
wilejow, lecz takze wlasnie w ksztaltowaniu pamigci i tozsamosci instytucjonalnej, zardéwno
indywidualnej (przede wszystkim biskupiej), jak i zbiorowej (zgromadzen monastycznych
i kapitut katedralnych). Pod tym wzgledem — jak udowadnia — przekazy klasyfikowane
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jako dyplomatyczne nie ro6znily si¢ znaczaco od tekstow narracyjnych, w ktorych przedsta-
wiano dzieje danej diecezji czy opactwa. Oba typy przekazéw mogly stuzy¢ nie tylko jako
dowod posiadania majatkow, praw i przywilejow, lecz takze jako argument, ktorym mozna
byto si¢ postuzy¢ w okreslonej sytuacji (s. 257-259). Wyjscie poza krepujace niekiedy histo-
rykow interpretacje dokumentéow w kategoriach $cisle prawnych, zauwazenie i docenienie
narracyjnego, perswazyjnego charakteru sredniowiecznych falszerstw, wydaje si¢ by¢ szcze-
goblnie cennym dla dalszych badan elementem ksigzki Roacha, nawet jesli z niektorymi jego
interpretacjami trudno si¢ zgodzicé.

Brytyjski historyk odwotuje si¢ w znacznej mierze do ustalen uczonych, ktdrzy zajmo-
wali si¢ badaniem pamieci i tozsamosci w §redniowieczu, lecz przewaznie analizowali zrodia
narracyjne (dobrym tego przykladem jest R. McKitterick, History and Memory
in the Carolingian World, Cambridge 2004). Pod tym wzgledem Forgery and Memory... bez
watpienia wypelnia historiograficzna lukeg, poniewaz na baze¢ zrodtowa pracy skladajg si¢
przede wszystkim dokumenty, podczas gdy kroniki czy Zywoty swigtych najczgsciej dostar-
czaja jedynie potrzebny kontekst.

Praca zostata podzielona na pig¢ rozdziatow, z ktorych kazdy skupia si¢ na historii jed-
nego osrodka i przedstawia jednego gtéwnego bohatera, najczesciej bezposrednio odpowie-
dzialnego za fatszerstwa. Sg to kolejno: biskup Anno z Wormacji, biskup Pilgrim z Pasawy,
opat Wulfgar z Abingdon, opat Abbo z Fleury oraz biskup Leo z Vercelli. Rozdzialy te po-
przedza niedtugi, lecz obfity w informacje wstep Forgery and Memory in an Age of Iron.
W nim Roach na podstawie kilku przyktadow omawia zjawisko falszerstwa od czasow staro-
zytnych po interesujacy go okres i przedstawia kamienie milowe naukowych badan nad sre-
dniowiecznymi falsyfikatami. Ponadto opisuje proces tworzenia dokumentu oraz sposob
funkcjonowania kancelarii w $redniowieczu, a takze omawia konstrukcj¢ poszczegoélnych
formut dyplomatycznych i typy dokumentow, ktore zostaty omowione dalej. W zakonczeniu
natomiast autor nie tylko zbiera i podsumowuje wszystkie najwazniejsze wnioski z poprzed-
nich rozdziatéw, lecz takze wprowadza nowe informacje, szczeg6lnie skupiajac si¢ na podo-
bienstwach i réznicach pomigdzy przeanalizowanym materiatem a fatszerstwami z IX w.

Wybdr wspomnianych wyzej osrodkow religijnych i postaci nie jest przypadkowy. Autor
stara si¢ zarysowac¢ jak najszerszy horyzont geograficzny, jednocze$nie w zadnym przypadku
nie wychodzac poza ramy chronologiczne drugiej potowy X i pierwszej potowy XI stulecia.
Chociaz kazdy ze wspomnianych biskupdéw i opatéw mierzyl si¢ z nieco innymi wyzwania-
mi, pozostaja one jednak porownywalne i pozwalajg wskazaé liczne prawidlowo$ci miaro-
dajne dla catego stulecia.

W przypadku Wormacji sfatszowane od podstaw lub podfatszowane przez biskupa doku-
menty, przedstawione na dworze Ottona I, staly si¢ podstawg do uzyskania od cesarza praw-
dziwego immunitetu, bedacego waznym instrumentem w lokalnej rywalizacji z ksigzgtami
salickimi. Po pierwszym falszerstwie nastapity kolejne, m.in. uzasadniajace prawa biskupa do
czerpania dochodéw z podatkow i z bicia monety w miejscowosciach lezacych na terenie die-
cezji. Byly one wystylizowane na starsze od oryginalnego przywileju i uszczegdtawialy
uprawnienia wynikajace z dosy¢ ogdlnikowego immunitetu. Przesztos¢ diecezji zostata nieja-
ko napisana na nowo po to, zeby zabezpieczy¢ materialne podstawy jej funkcjonowania.

W Vercelli biskup Leo — wobec przedtuzajacej si¢ nicobecnosci Henryka II w Italii
i zagrozenia ze strony Arduina I — interpolowat oryginalny dyplom Karola III Grubego,
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uwzgledniajac w nim bardzo wiele posiadtosci nalezacych do Arduina i jego stronnikow.
Stworzyt w ten sposob uswigcone wickowa tradycja uzasadnienie dla swych wspotczesnych
roszczen do rozmaitych dobr i praw, co w kolejnych dekadach zaowocowalo oryginalnymi
cesarskimi potwierdzeniami. Kwesti¢ dodatkowo komplikuje fakt, ze konflikt rozgrywat si¢
nie tylko pomig¢dzy biskupem Vercelli a dwczesnym rzeczywistym wiadcg pdinocnych
Wioch, lecz takze prawdopodobnie pomiedzy biskupem a kapitulg katedralng. W podfatszo-
wanych dokumentach Leon nie omieszkat bowiem wymieni¢ takze jako biskupich tych ma-
jatkow, do ktérych prawo mogli rosci¢ sobie kanonicy. By¢ moze nalezaloby z wigkszg niz
Roach ostroznoscia wnioskowaé w tej ostatniej sprawie, poniewaz nie jest do konca jasne,
w jakim stopniu w majatku biskupstwa juz na przetomie X 1 XI w. uwzgledniano podziat na
dobra kanonikéw i nalezace do tzw. mensa episcopalis. Pdzniejsze $lady sporéw biskupow
z kapitutami z XI i XII stulecia, ktorymi postuguje si¢ Roach dla udowodnienia swojej tezy
o konflikcie trwajacym juz za czas6w Leona, moga by¢ o tyle dyskusyjne, ze pochodza z cza-
sow, kiedy z cala pewnoscia doszto juz do wyksztatcenia korporacyjnej tozsamosci kanoni-
koéw, odrebnej od urzedu biskupa.

Dwa uwzglednione w monografii opactwa rowniez probowaly mierzy¢ si¢ z zewnetrz-
nymi zagrozeniami przy pomocy falsyfikatow. Mnisi z Abingdon pod przewodnictwem opata
Waulfgara stworzyli seri¢ fatszywych dokumentow krolewskich, poswiadczajacych nadanie
ich wlasnemu klasztorowi oraz kilku innym posiadtoséci ziemskich oraz prawa do wolnego
wybierania opata. Mnisi nie zrobili tego jednak po to, aby — jak chociazby Anno
z Wormacji — na podstawie falszywych dokumentéw uzyska¢ dokument prawdziwy.
Wspomniana seria dyploméw byta bowiem wzorowana na posiadanym przez nich oryginal-
nym dokumencie, wystawionym przez kréla Athelreda II, w ktorym nadatl on opactwu
wzmiankowang wolno$¢ elekcji opackich jako rekompensate za to, ze wezesniej sprzedat ten
urzad niegodnej osobie. Roach udowadnia, ze to z pozoru niepotrzebne — wobec posiadane-
go juz przywileju Athelreda II — dziatanie miato olbrzymie znaczenie dla ,,zakotwiczenia”
wolnosci tych klasztorow w odleglejszej przesztosci. Stworzone falsyfikaty dodawatly decy-
zji Athelreda Il pozoréw starodawno$ci — umieszczaty autentyczny przywilej na koncu dtu-
giej, bo obejmujacej trzy pokolenia wtadcow, sekwencji potwierdzen praw i nadan. Bez wat-
pienia czynito to ewentualng zmiang krdlewskiej decyzji duzo trudniejsza, gdyby wiadca
zechcial w przysztosci po raz kolejny wptynaé na zasady funkcjonowania wspdlnoty.

Z analogiczna sytuacja mamy do czynienia w przypadku Fleury, krélewskiego opactwa
lezacego na terenie diecezji orleanskiej. Tam jednak przeciwnikami mnichéw byli lokalni
biskupi, ktdrzy roscili sobie prawo do zwierzchnictwa nad wspolnota. W normalnej sytuacji
zakonnicy pozostajacy pod krolewska opieka probowaliby dochodzi¢ sprawiedliwosci na
dworze, jednak w burzliwym okresie instalowania si¢ Kapetyngéw na zachodniofrankijskim
tronie nie bylo to mozliwe: Arnulf, biskup Orleanu byt bliskim wspotpracownikiem Hugona
Kapeta i Roberta Poboznego. W tej sytuacji opat Abbo zwrdcit si¢ do jedynej instancji, do
ktorej mogt si¢ zwrocic; uzyskat od papieza Grzegorza V bullg zapewniajaca opatowi Fleury
prymat posrod galijskich opatow wraz z wieloma powigzanymi z owym prymatem uprawnie-
niami, takimi jak zakaz wstgpu biskupow i arcybiskupéw na teren klasztoru bez zgody opata
czy tez wylaczenie go spod wladzy sadowej lokalnego biskupa. Wkrotce po Smierci Abbona
okazato si¢ jednak, ze jeden dokument moze nie wystarczy¢, mnisi wyprodukowali wigc do-
datkowg bulle, tym razem w imieniu papieza Grzegorza IV, oraz potwierdzajacy ja przywilej
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Benedykta VII. Falszywe dokumenty nie tylko poszerzaly zakres egzempcji uzyskanej przez
Abbona (m.in. poprzez prawo opata-clekta do swobodnego wyboru biskupa majacego go wy-
swigcic), lecz takze uwiarygadniaty ja i — podobnie jak w poprzednich przypadkach —
stwarzaty wrazenie, ze Fleury posiada ten przywilej od bardzo dawna.

Nieco odmiennie na tle pozostatych przedstawia si¢ przypadek Pilgrima, biskupa Pasawy,
ktory mial ambicje znacznie wykraczajace poza bycie sufraganem archidiecezji salzburskie;j.
Zachgcony kilkoma poszlakami znalezionymi w poéznoantycznych dzietach hagiograficznych,
sugerujacymi, ze Pasawa moze by¢ spadkobierca starozytnej archidiecezji Lorch, stworzyt
seri¢ bulli papieskich i przywilejow cesarskich, z ktdrych wynikalo, iz to wtasnie Pasawa, nie
Salzburg, posiada metropolitalny status i to jej biskupowi przystuguje prawo do noszenia pa-
liusza oraz tytulowania si¢ wikariuszem papieskim, a zatem réwniez do prowadzenia misji
chrystianizacyjnych na Wegrzech i Morawach. Roach przekonuje, ze dokumenty te nie miaty
na celu uzyskania od papieza czy cesarza wspomnianych tytulow i prerogatyw, lecz raczej
napisanie takiej historii diecezji, ktora moglaby podnies¢ jej prestiz i by¢ czyms$ w rodzaju
karty przetargowej w sporach z arcybiskupem Salzburga. W tym miejscu warto zaznaczy¢,
ze — chociaz wywod autora jest odpowiednio uargumentowany i spojny z ogélnymi wnioska-
mi calej pracy — przynajmniej rownie przekonujgca wydaje si¢ by¢ inna interpretacja.
Poprzednik Roacha na polu badan nad fatszerstwami Pilgrima, Franz-Reiner Erkens, dowodzi
w swojej pracy (Die Fdlschungen Pilgrims von Passau, Miinchen 2011, szczegélnie s. 89-97),
ze falszywe dokumenty zostaly stworzone z zamiarem przedstawienia ich na dworze cesar-
skim i uzyskania konkretnych instytucjonalnych korzysci. To przekonanie Erkens opiera
przede wszystkim na dwoch przestankach. Po pierwsze na podstawie tradycji rekopi§miennej
mozna przypuszczac, ze spreparowane przez Pilgrima bulle papieskie nie byly jedynie quasi-
-narracyjnym korpusem tekstow przepisywanym jako cato$¢, lecz pierwotnie miaty forme¢ od-
rgbnych pseudooryginatéw, co rzeczywiscie podwaza interpretacj¢ autora recenzowanej pracy
(wielka zreszta szkoda, ze do tradycji r¢kopismiennej Roach nie odnosi si¢ w zasadzie
w ogole). Po drugie odmienne wnioski obydwu badaczy sa efektem analizy innego korpusu
zrédet ,,pomocniczych”. O ile bowiem Roach dokonuje doktadnego przegladu autentycznych
dyplomow sporzadzonych przez Pilgrima na dworze Ottona II, o tyle Erkens analizuje teksty,
wraz z ktérymi dwunastowieczne kopiariusze przekazaty tres¢ bulli Pilgrima: list arcybiskupa
Hatto z Moguncji i list arcybiskupa Theotmara z Salzburga. Autor recenzowanej pracy w kilku
przypadkach odrzuconych, przeredagowanych i zatwierdzonych w koncu dyploméw znajduje
dowdd na to, ze kancelaria cesarska krytycznie przygladata si¢ przedktadanym przez Pilgrima
dokumentom, gdy dla niemieckiego uczonego wspomniane listy sa dowodem na to, iz biskup
Pasawy kopiowal do swojego dossier dziewiatowieczne teksty, ktorych tres¢ mogta przydaé
jego roszczeniom dodatkowego uzasadnienia (Die Filschungen...,s. 115-128). Roach i w tym
wypadku nie odnosi si¢ do kontekstu rekopismiennego.

Na poczatku kazdego z rozdziatdéw Roach opisuje dzieje omawianej diecezji lub opac-
twa, przedstawia najwazniejszych uczestnikow wydarzen (si¢gajac, tam gdzie to konieczne,
do wczesniejszych partii zycioryséw) i ich wzajemne relacje. Dzigki temu w trakcie drobia-
zgowej analizy dokumentéw przeprowadzanej w dalszej cz¢sci kazdego z rozdziatéw kieru-
jace nimi motywacje sg zrozumiate (z drobnymi wyjatkami, o ktérych nizej).

Analiza dokumentow jest najwazniejsza czescig kazdego rozdziatu. Mozliwos$¢ obser-
wowania warsztatu historyka-dyplomatyka i historyka-paleografa jest wielka zaleta omawia-
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nej monografii. Jako ze oryginaty w wigkszoSci si¢ nie zachowaty, autor zmuszony byt korzy-
sta¢ z kopii przechowanych w kartularzach i innych kodeksach. Nie majac mozliwosci
zbadania stylu pisma, wlasciwych dla danej epoki praktyk kancelaryjnych czy monogramu
wladcy, Roach jedynie na podstawie analizy formularza orzeka, czy dokument jest tym, za co
si¢ podaje, a przynajmniej stara si¢ umiesci¢ go w odpowiednim kontek$cie. Za przyktad
niech postuzg blyskotliwe rozwazania nad datacjg sfalszowanego przez mnichéw z Fleury
przywileju papieza Grzegorza IV, ktorego najstarsza kopia znajduje w kodeksie zawierajg-
cym teksty i wpisy réznorodnej natury. Poprzez skrupulatng identyfikacje rak i zadatowanie
poszczegolnych wpiséw na podstawie stylu pisma udato si¢ autorowi zawezi¢ prawdopodob-
ny czas powstania wspomnianego przywileju do okolo dekady i zweryfikowa¢ ustalenia do-
tychczasowej historiografii, jakoby falszywy przywilej Grzegorza IV byl dzietem Abbona
przygotowujacego sobie grunt pod uzyskanie w 997 r. prawdziwego przywileju od
Grzegorza V. Najwyrazniej chronologia powstania obu dokumentéw byta doktadnie odwrot-
na: falszywy przywilej stworzono kilkadziesiat lat p6zniej na podstawie prawdziwego, jego
tworcg nie byt wigc Abbo, lecz mnisi z klasztoru Fleury (s. 177-183).

Autor bardzo swobodnie porusza si¢ w wielkich korpusach zrodet. Wnioski wyciagane
z analizy dokumentoéw sg zawsze logiczne, a interpretacje przekonujgco uargumentowane.
Do tekstu dotaczono kilkadziesigt zdje¢ dyplomow, ktore nie stanowig jedynie ilustracyjnego
wzbogacenia wydawnictwa, lecz stuzg udowodnieniu twierdzen i poparciu hipotez autora.

Styl pracy mozna okresli¢ jako przyjazny takze dla niespecjalistow, co jest zresztg zgod-
ne z zalozeniami przyjetymi przez autora (s. XV). Zachowanie zdrowego balansu miedzy
stylem naukowym a popularnonaukowym, szczegdlnie w ksigzce poruszajacej tak trudng i —
mogloby si¢ wydawaé — niedostepng dla czytelnikow niezaznajomionych z dyplomatyka
tematyke, jest znacznym atutem recenzowanej pracy. Wszystko to sprawia, ze lektura prze-
biega bardzo sprawnie. Mimo to w niektorych fragmentach, szczegélnie w rozdziatach po-
$wieconych Wormacji i Abingdon, czytelnik moze si¢ zagubi¢ w gaszczu omawianych przy-
ktadoéw. Nie powinno to jednak stanowi¢ zarzutu wzgledem autora, ktory zawsze stara si¢
przedstawia¢ wszystkie dokumenty tak klarownie, jak to tylko mozliwe, i przewaznie realizu-
je to znakomicie. Poruszona kwestia ilustruje ogrom trudnosci towarzyszacych konstruowa-
niu pracy stanowigcej analiz¢ obszernych korpusow dokumentdw, przy czym trudnoscig naj-
wicksza wydaje si¢ przedstawienie w sposOb zrozumialy ich wzajemnych powigzan.
Z pewnoscia najbardziej instruktywne byloby zaprezentowanie najpierw dokumentéw bez
watpienia prawdziwych, a dopiero potem falszywych i wreszcie tych o niepewnym pocho-
dzeniu. Udato si¢ to w rozdziale poswieconym Pasawie, co jednak zawdzieczamy pewnosci
w kwestii, ktére dokumenty autorstwa Pilgrima s3 prawdziwe, a ktore falszywe. W pozosta-
lych przypadkach nie jest to tak proste. Takie rozwiazanie mogtoby zreszta uczyni¢ narracj¢
bardzo ,.techniczng” i nie mozna wini¢ autora za to, ze zdecydowatl si¢ na ujecie bardziej
,»prozatorskie”, ptynnie wplatajac w tekst analiz¢ potrzebnych mu w danej chwili dokumen-
tow w miar¢ wylaniania si¢ kolejnych watkow odtwarzane;j historii.

Orientacje utatwiaja natomiast liczne treSci pomocnicze zamieszczone na poczatku
ksigzki oraz w poszczegdlnych rozdziatach. Przedmowe poprzedzajg cztery tablice genealo-
giczne przedstawiajace dynastie: Ludolfingow, krolow Wessexu, zachodniofrankijskich
Karolingdw oraz Robertynéw/Kapetyngow; we wstepie przedstawiony zostat schemat wzor-
cowego dokumentu z kancelarii cesarskiej w X i XI w. Do czgéci rozdzialow dotgczono
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mapy, ktore daja mozliwo$¢ zorientowania si¢ w nierzadko skomplikowanych kwestiach gra-
nic diecezji, wlasnosci ziemi czy jurysdykcji nad rozmaitymi obszarami. Ksigzke zamyka
indeks 0sob i poje¢, a takze indeks wykorzystanych dokumentow.

Stworzenie monografii obejmujacej tak wiele osrodkow rozsianych po catej zachodnie;j
Europie nie byloby mozliwe, gdyby nie olbrzymia praca wlozona w kwerende¢ archiwalna.
Autor korzysta z zasobow kilkudziesigciu europejskich archiwéw. Roéwnie imponujaco
przedstawia si¢ bibliografia zawierajgca najnowsze edycje zrédlowe oraz angielsko-, francu-
sko-, niemiecko- i wloskojezyczng literature przedmiotu. Sposréd catego obszaru tacinskiej
Europy X i XI w. w pracy nie sa reprezentowane tylko panstwa Potwyspu Iberyjskiego;
Roach jednak uczciwie przyznaje, ze brak mu kompetencji do badania pochodzacych stamtad
dokumentdw, a praca nie rosci sobie prawa do kompleksowosci (s. 19).

Z recenzenckiego obowiazku nalezy odnotowaé dwa drobiazgi. Po pierwsze autor wie-
lokrotnie uzywa niepotrzebnych pleonazmoéw: ,,otwierajaca preambuta” (opening preamble)
(s. 85) i ,.koncowy eschatokot” (closing eschatocol) (s. 85, 95, 102 i in.). Po drugie w roz-
dziale czwartym wspomniany zostat dyplom Hugona Kapeta z 993 r. dla opactwa we Fleury
(s. 163), a tekst odsyta do zdjecia podpisanego jako dyplom Roberta Poboznego (s. 162). Nie
jest to blad, a jedynie mata nickonsekwencja, jako Ze obie atrybucje sg prawdziwe: w 993 r.
Hugo Kapet nadal byt krolem, juz od 987 r. wspdtrzadzit jednak z synem (z czego skadinad
Roach zdaje sobie sprawe). Dokument zostal wigc wydany w imieniu obydwu wiadcow, co
pozwala stwierdzi¢ cho¢by rzut oka na dwa krélewskie monogramy. Oba niedopatrzenia nie
rzutujg w jakikolwiek sposob na ogdlng ocene pracy.

Ksigzka Leviego Roacha jest pozycja w petni godna szczegdlnej uwagi. Wpisuje si¢ ona
w nurt popularnych od dekady badan nad pamigcig, tozsamos$ciami zbiorowymi, jak rowniez
»nowa dyplomatyka”, tropiaca bliskie powigzania dokumentu i praktyki dyplomatycznej
z zyciem spotecznym i regutami kultury politycznej epoki. Znajdzie w niej inspiracj¢ zarow-
no historyk zainteresowany relacjami pomig¢dzy réznymi osrodkami wiadzy w postkarolin-
skiej i ottonskiej Europie, jak i ten zajmujacy si¢ ruchami reformatorskimi w zachodnim mo-
nastycyzmie tamtego czasu. Wszystkie rozdzialy eksploruja watek instytucji kosScielnej
zmuszonej do odnalezienia si¢ w dynamicznie zmieniajgcych si¢ w 6wczesnej Europie rela-
cjach wladzy. Przedstawiciele tych instytucji najczgsciej uciekali si¢ w takiej sytuacji do fal-
szerstwa, ktore — 1 jest to cenny wniosek autora — najczesciej nie tworzyto nowych rosz-
czen, lecz nadawalo znaczaco odlegla metryke i swego rodzaju historyczng glebig
uprawnieniom juz istniejacym. Ukazywato ,,dlugie trwanie” przywilejow, ktore zabezpiecza-
ly diecezje czy opactwo przed ambicjami i interesami krolow, rozszerzajacych swoje kompe-
tencje biskupow czy lokalnych moznowtadcow.
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